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Scopul demersului nostru este reactualizarea celor cunoscute despre starea
unei surse vaste si nevalorificate, legatd de istoria oragului Bucuresti: recensamantul
efectuat de autoritatile ruse in cursul anilor 1810 si 1811. Nevoia unui astfel de
existenta ei este cunoscutd de mai bine de jumatate de secol, iar copiile unor parti
din material s-au aflat in tard (originalul fiind pastrat la Moscova), folosirea ei a
fost una mai mult decat limitatd. In primul rand ne referim la faptul ca primele
microfilme efectuate dupa original au ramas in cele din urma inaccesibile celor mai
multi cercetatori, pastrate, din cite stim, in custodia Muzeului Municipiului Bucuresti.
In al doilea rand, transcrierea efectuati dupa aceste microfilme a ramas nepublicata.
Mai mult, cele rezultate in acest context, atat microfilmele cat si transcrierea, nu
acopera Intregul material pastrat de la acest recensamant.

Fatd de aceste demersuri nefinalizate in circumstante favorabile valorificarii
sursei, o campanie de cercetare In Arhivele de Stat din Moscova, desfagurata in
2003 de angajati ai Serviciului Arhivelor Nationale Istorice Centrale (SANIC) are
un dublu merit. Pe de o parte de a depista noi registre apartinand acestei surse, iar
pe de alta de a microfilma aproape intregul material cunoscut pana atunci. Nu in
ultimul rand, microfilmele facute in aceastd campanie au fost date In cercetare ca
unitati arhivistice ale fondului Microfilme URSS — Rusia. Prezenta acestor microfilme
reprezintd o oportunitate enorma a istoricilor de a relua abordarea acestei surse intr-un
sens mult mai larg i mai profund fata de demersurile trecute.

Recensamantul Bucurestiului din 1811 este, din stiinta noastra, cea mai veche
listd care acopera nominal toti locuitorii unui orag sau targ din Tara Romaneasca si,
alaturi de formularele de recensamant general din 1838, face din Bucuresti o exceptie
pozitiva in randul capitalelor europene, un caz rar in care acelasi orag-capitalad este
acoperit de o recenzare generald de doud ori in prima jumatate de secol XIX.
Dorim ca prin acest articol s aducem din nou in atentia istoricilor aceasta sursa si
sa oferim ca prim instrument de lucru o inventariere generala a materialului cuprins
in microfilmele facute in 2003. Dorim asadar si semnaldm noile registre de
recensamant puse la dispozitia istoricilor, oferind o imagine de ansamblu asupra
tipului de informatie continuta, a teritoriului pe care il acopera materialul pastrat si
cotele de arhiva sub care pot fi accesate microfilmele.

»Studii si materiale de istorie moderna”, vol. XXVIII, 2015, p. 3—-14
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Sursa pe care o aducem 1in atentia istoricilor a fost pentru prima oard semnalata
de Ton Ionascu si reluatd de Paul Cernovodeanu, Irina Gavrila si Ion Panait, in
studiul Catagrafia orasului Bucuresti din anii 1810-1811 publicat in ,,Revista
Istorica”, Serie Noud, nr. 7-8, 1990, p. 705-724. Aici autorii prezintd mai pe larg
sursa, iar intentia noastrd este de a completa informatiile aduse de autori cu cele
valabile pentru ultimele materiale descoperite. Nu vom acoperi Insd probleme
legate de calitatea informatiei din sursa si nici de continutul informational, acestea
tinand mai degraba de un demers de istorie socio-demograficd. Pentru ca acesta sa
aiba loc, pentru ca sursa sa poate fi din nou transcrisd, credem ca este mai intai
nevoie ca ea sd fie cunoscutd iar continutul ei inventariat. Este ceea ce ne-am
propus sa facem prin acest demers.

1. SURSA: ORIGINI SI CARACTERISTICI

Recensdamantul Bucurestiului din 1810-1811 este unul din cateva efectuate in
timpul ocupatiei rusesti, dar in acelasi timp cel mai detaliat. Desi, spre deosebire de
altele, nu Inregistreaza decat populatia capitalei, este singurul care o face nominal
si exhaustiv (sunt recenzati teoretic toti locuitorii). Ocupatiile rusesti au produs o
serie intreagd de recensaminte, statistici si harti ale principatelor, care, desi cunoscute
si semnalate, nu se regiasesc prezentate sau valorificate intr-o forma sistematica.
Istoricii romani le-au semnalat si au redat informatiile cuprinse, dar nu au fost
preocupati de a crea un sistem de clasificare si inventariere a acestor surse, astfel
incdt nu existd o imagine de ansamblu a tuturor recensamintelor efectuate in
perioadele de ocupatie, iar simpla mentiune a unuia sau altuia poate crea confuzie
in ceea ce priveste caracteristicile sale. Anii 1810-1811, de exemplu, au produs
patru recensaminte importante, iar multi istorici §i cercetétori se referd la ele cu
denumirea generica de ,,catagrafie”.

Pentru o mai buna plasare in contextul istoric al sursei prezentate aici, vom
enumera mai jos recensamintele produse in timpul acestei ocupatii i cunoscute noua:

e Un recensdmant nominal-numeric al eparhiei Mitropoliei Tarii Roméanesti.
An: 1810. Acesta Inregistreaza pentru fiecare parohie in parte numarul caselor, al
barbatilor si al femeilor pe nationalititi; si numele personalului clerical si al
membrilor familiei acestui personal, precum si varstele lor, dar si alte informatii
despre cler'. A fost efectuat sub supravegherea Mitropoliei iar denumirea folosita
in epoci este catagrafie’.

! Paul Cernovodeanu, Irina Gavrild, Ion Panait, Catagrafia orasului Bucuresti din anii 1810—
1811, 1n ,,Revista Istorica”, Serie Noua, nr. 7-8, 1990, p. 705.

% Nicolae Tomescu, Catagrafia Basarabiei, din 1817, Catagrafia numericd din Moldova,
Valahia si Basarabia din 1810: Tinutul Hotinului, Chigindu, Cartea Romaneasca, 1927.
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¢ Un recensamant nominal al Bucurestiului, obiectul acestui articol, a fost
efectuat de autorititile de ocupatie si a purtat denumirea de gedomocms sau
cnucoxb (listd).

e Un recensdmant nominal al categoriilor fiscale din 1811: a inregistrat,
pentru fiecare localitate in parte, numele contribuabililor, pe categorii’.

e Un recensamant numeric al populatiei judetelor, pe plasi. Efectuat de
autoritatile de ocupatie, contine, ca si catagrafia Mitropoliei, numarul de case, de
barbati si de femei, doar cad circumscriptia este plasa si nu satul. Locuitorii sunt
impartiti pe categorii fiscale iar recensamantul include §i numérul de animale
domestice pentru fiecare plasa.

Anii 1810-1811 au cunoscut asadar doud recensaminte generale numerice,
unul general nominal doar pentru Bucuresti si un recensamant fiscal (al tarii). Desi
s-a vorbit de originea unor astfel de recensaminte ca fiind nevoia pentru instrumente de
control fiscal, administrativ si militar, ratiunile exacte invocate la initierea lor nu
sunt cunoscute istoricilor. La randul nostru nu am reusit inca si depistam surse
graitoare despre originea lor si deci vom evita — in lipsa unor mentiuni concrete —
discutarea ideii de recensamant ca instrument de control, cu atat mai mult cu cat,
poate pentru prima oara in istoria principatelor, unii din subiectii recenzarii nu sunt
si subiectii impozitarii: femei, copii, servitori, robi, ,,cei saraci si fara ajutor” etc.
Nu putem sd nu remarcam totodatd ca doudzeci de ani mai tarziu, in urméatoarea
ocupatie ruseascd, au loc primele lucrari care consemneaza ratele de natalitate,
mortalitate, si fertilitate (respectiv numararea nascutilor, a decedatilor si a casatoriilor).
Din aceste puncte de vedere consideram drept sa remarcam céd nevoia de cunoastere
a autoritatii ocupante nu pare sa se reduca doar la cuantificarea unor resurse fiscale
sau la capacitatea agezarilor de incartiruire.

Recensamantul capitalei a fost efectuat de comisarii de politie rusi si a
preupus impartirea orasului in 7 circumscriptii numite despartiri — vacmu; fiecare
despartire fiind divizatd la randul ei in doud cartiere — keapmana’. inregistrarea
informatiilor a fost facuta sub forma unui tabel contindnd urmatoarele rubrici:

e Prima rubricd este In general cea destinatd inregistrarii numarului casei
(Homwpa / No oomoss sau No.). Formularele pentru Despartirea I contin doud astfel
de rubrici pentru numarul casei, ,,numarul vechi” (No. Cmapwie) si ,,numarul nou”
(No. nosue). Nu stim la ce se refera numarul vechi, daca este vorba de un numar
dat anterior de Stapanirea Tarii Romanesti sau dat in timpul ocupatiei precedente,
sau daca este vorba de o masura anteriora esuata de numerotare a caselor.

? Serviciul Arhivelor Nationale Istorice Centrale (SANIC), Microfilme URSS-Rusia, rola 88.

* Atragem atentia ci denumirile reproduse in limba rusi in general au astizi forme grafice
(uneori si lexicale) diferite fatd de cele redate. De asemenea, ca si scrierea romaneascd din epoca,
formele grafice sau lexicale rusesti sunt lipsite de uniformitate chiar in aceeasi sursa: aceiasi termeni
sau sunete pot sa apara diferit de la o despartire la alta. Denumirile date In acest paragraf sunt la
numarul singular al formei lexicale. Pe tot parcursul articolului am reprodus grafia exacta folosita in
sursa.
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¢ A doua rubricd este cea a supuseniei/cetateniei (kaxozo nooancmsa). Doar
la VII intalnim o situatie care difera in mod semnificativ, rubrica este intitulatd u3v
Kaxoeo 3eanus — ,,sub ce treapta (este)”. Este folositd pentru a Inregistra categoria
socio-profesionald dar si nationalitatea locuitorilor, in ciuda faptului cd pentru
rangul social sunt destinate rubrici speciale (a se vedea mai jos).

e Tiparul folosit cel mai des in aceste formulare este cel in care rubricile
prezentate mai sus sunt primele din tabel. In doud cazuri insa (Despartirea I si VI)
ele sunt precedate de o rubrica destinatd numelui mahalalei (maeanvr sau xaxou
Mmazana). In cazul Despartirii V apare ca prima rubrica.

e A treia rubrica este cea a numelor locuitorilor casei respective. Ea se
numeste umenna u npozeanus (,,nume si porecla” — Despartirea V si VII) sau xmo
umenHo xo3sesa (,,pe cine gazduieste (casa)” — Despartirea II, IV si VI). Rubrica a
fost completatd cu urmatoarele informatii: numele celor recenzati, gradul de
rudenie fatd de capul de menaj, statutul in menaj in cazul corezidentilor (servitori,
muncitori, robi, chiriasi).

e Coloanele ce urmeazd rubricii numelui aveau rolul de a incadra, prin
bifare, pe fiecare recenzat intr-o anumita categorie de populatie. Fiecare coloana
corespunde unei astfel de categorii si este la randul ei subdivizatd dupa sex, in
»parte barbateasca” si ,,parte femeiasca”. Completarea coloanei s-a facut prin bifarea
cu ,,1” in dreptul fiecarui individ. Care sunt aceste rubrici? Exista 10 rubrici care
apar in formularele tuturor Despartirilor, dar si 6 care apar doar la anumite
Despartiri. Am reprodus distributia acestor rubrici in tabelul de mai jos:

Denumirea rubricii cu completare prin Despartirea

bifare 1 11 111 1A% \ VI | VII
boieri da da da da da da da
bosiapwl
preoti da da da da da da da
CEAUJCHUKY
negustori da da da da da da da
Kyneyol
mestesugari da da da da da da da
pemecienuKu
moldoveni
MONO08aHb da da da da da da da
Se referd la populatia autohtonad in general.
tigani da da da da da da da
yueamol

saraci / saraci, fara bunuri (i) proprietati
bednvix / 6vOHUe He umiowie nponuma
arnauti

apuaymeol

fara pasaport

be3v nawnopmuie

sarbi

cepbul da da da da da da da
Se referd la sud-dunareni in general.

da da da da da da da

da da da da da da da

da da da da da da da
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evrei
da nu nu nu nu da nu
egpeu
armeni
nu nu nu nu da nu nu
apmsiie
straini
nu nu nu nu nu da nu
UHOCMPAanybl
supus rus
. nu nu nu nu nu nu da
POCULICKO NOOANCK
supus austriac
. nu nu nu nu nu nu da
ABCMPUIICKO NOOAHCK
supus frantuzesc
’ nu nu nu nu nu nu da
Ppanyys3ko nodamnck

Atragem atentia cd prezenta unor rubrici doar la anumite Despartiri nu
exclude prezenta in alte Despértiri a subiectilor respectivi. In multe cazuri apartenenta
la o categorie sau alta a fost inregistrata si altfel decat prin bifare in aceste rubrici:
mentionatd fie in a doua rubricad a formularului, fie sub rubrica numelui.

e Ultima rubricd a fost folositd pentru a face totalul bifarilor cu ,,1” pe
fiecare fila in parte. A fost la rdndul ei subdivizata, in trei subrubrici: ,partea
barbateasca”, partea femeiasca si ,,total”.

Desi formatul tabelului poate sa difere uneori substantial de la o circumscriptie la
alta, informatia cuprinsa este aceeasi, indiferent daca a fost introdusa respectand
modelul de formular sau ca notatii suplimentare in anumite rubrici. Acest recensamant
a Inregistrat nominal locuitorii pe case, grad de rudenie si statut in menaj,
indicandu-le nationalitatea §i categoria socio-profesionala din care faceau parte.

Formularele rezultate au fost legate fie pe cartiere (ca in cazul Despartirilor I,
V, VIsi VII, care au cate un registru pentru fiecare cartier), fie pe Despartire (ca in
cazul Despartirilor II, I1I si IV, care au formularele pentru ambele cartiere legate la
un loc).

2. MATERIALUL PASTRAT

2.1. UN SCURT ISTORIC AL DEPISTARII SURSEI

Registrele mentionate sunt sunt pastrate la Arhivele de Stat din Rusia
(Poccuiickuii rocynapcTBeHHBIH apxuB ApeBHHX akToB — Arhivele de Stat ale
Rusiei — Documente Vechi) in fondul 69. Dupa stiinta noastra, acest material a
cunoscut pana acum trei campanii de microfilmare:

1.In 1964, sub conducerea lui Ion Ionascu, atunci director al Muzeului
Muncipiului Bucuresti si aceeasi persoand care, se pare, a depistat sursa intr-o
campanie de cercetare din 1958°. Nu stim daci aceasti campanie a dus la descoperirea

3 Paul Cernovodeanu, Irina Gavril, Ion Panait, op. cit., p. 705.
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intregului material sau doar a celui pastrat pe microfilmele trimise la Bucuresti in
1964, cert este ca acestea din urma nu cuprind registrele pentru doud Despartiri
intregi (I si II) si nici pentru doud cartiere din doua Despartiri diferite (cartierul 2
din Despartirea III si cartierul 2 din Despartirea VI). Microfilmele respective au
fost atunci depozitate in custodia Muzeului Muncipiului Bucuresti; locatia lor
astizi nu ne este cunoscutd. De asemenea, materialul a fost si transcris’, dar trans-
crierea nu a fost publicata iar localizarea ei astdzi din nou, nu ne este cunoscuta.

2. Din ceea ce am putut cerceta la SANIC, am constatat ca noi copii dupa
acest material sunt facute in 1983, microfilmele acoperind o parte din materialul
microfilmat si randul trecut, respectiv Despartirile IV si V. Copia adusd in tara
poate fi astazi consultata ca rola 114 din fondul Microfilme URSS-Rusia al SANIC.

3. Sub supravegherea Mirelei Comanescu, in 2004, sunt din nou reluate la
Moscova registrele acestui recensamant iar materialul acoperit este cel mai amplu
de cand sursa a fost descoperitd. Sunt microfilmate cu aceastd ocazie registrele
tuturor Despatrtirilor si cartierelor, mai putin cel pentru cartierul 2 din Despartirea
VII (acoperit de microfilmele din 1958) si cartierul 2 al Despartirii VI (din cate se
pare ramas nedepistat).

Astfel, aceastd ultima campanie a pus la dispozitia cercetétorilor din Romania
aproape intreg materialul rezultat in urma recenzarii, nu doar prin depistarea de
material nou, dar si prin facerea de noi copii ale celui microfilmat in 1964 dar
nevalorificat.

Articolul de fata este bazat pe studierea acestor din urma microfilme.

2.2. PROBLEMA CORESPONDENTEI DINTRE REGISTRU
SI CIRCUMSCRIPTIA RECENZATA

Prospectia acestui material nu a fost una usoara, iar prima problema
intampinatd a fost chiar asocierea dintre registre si circumscriptia recenzata. Sunt
cazuri 1n care mentiunea cartierului este facutd clar pe foaia de titlu a registrului,
dar si cazuri contrare. Foaia de titlu a registrului Despartirii IV, de exemplu, nu
mentioneaza decat numele Despartirii, ldsdndu-ne sa ne intrebam daca registrul
cuprinde ambele cartiere ale Despartirii sau daca este incomplet. Numele cartierelor
apar insd 1n alte mentiuni din cuprinsul registrului, am putut deci constata ca
Despartirea este cuprinsa toata in registru.

Despartirea 11l prezintd o situatie cumva diametral opusa: cartierul 2 este
mentionat pe foaia de titlu a douad registre: intr-un prim caz sunt mentionate ambele
cartiere iar intr-un al doilea este mentionat doar cartierul 2. Din examinarile celorlalte
elemente ale recensamantului am putut deduce ca primul registru cuprinde de fapt

¢ Ibidem.
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doar cartierul 1. Acest cartier apare in articolul din 1990 identificat gresit ca 277
respectiv fiindu-i asociate mahalalele care sunt incluse in cartierul identificat de noi
ca,l”.
Delimitarea materialului pastrat pe unitati administrative a presupus examinarea
sa amanuntitd §i corelarea intre mai multe elemente de identificare a cartierelor.
Acestea pot sd apard mentionate pe foaia de titlu, in capul de tabel al formularului
de recensamant si/sau ca parte a sumei informatiilor din rubricile completate pentru
acelasi tabel. O identificare sigurd nu a putut fi facuta decat dupa analiza tuturor
acestor elemente si, pentru a evita orice confuzie in prezentarea materialului pastrat
si 1n alcatuirea instrumentelor de lucru propuse (distributia materialului pe mahalale,
unitati arhivistice etc.) de la acest recensdmant, consideram utild prezentarea
amanuntitd a elementelor indicatoare de numarul de cartier.

doar cartierul 2

s Identificarea numelui Despartirii si a cartierului in:
S —
e | E — Concluzii
2| € = 2 | Suma de Ia finalul evidentei
% E Foaia de titlu a registrului 28 . N Alte parti
a2l O & o | pentru cartierul respectiv
o=
Identificarea
1 (DA DA |Suma nu apare® NU cartierului nu
I pune probleme.
Identificarea
2 |DA DA |NU NU cartierului nu
pune probleme.
NU:
existd o suma Foarte probabil
facutd la — 132 cele cuprinse
1 insa nu Cele doua intre filele
mentioneaza |sume adunate 1-132 reprezinta
DA: numarul dau o valoare cartierul 1.
I mentioneaza ambele cartiere | NU cartierului ce c01nc1devcu NU
> N . NU: suma facuta de .
recenzate 1n acel registru e - . Foarte probabil
exista 0 suma jrecenzor cele cuprinse
la fila 222 dar |pentru intreaga ; p
2 nu despartire intre filele
. < ’ 133-222
mentioneaza e
’ reprezinta
numele .
. . cartierul 2.
cartierului
NU: DA: Din mentiunea
pentru un registru sunt registrul ce mentioneaza pe legata de suma
1 |mentionate ambele cartiere | NU |foaia de titlu ambele cartiere, rezultd ca este
ca fiind recenzate in acel are suma facutd doar pentru vorba doar de
11 . . NU .
registru cartierul 1 cartierul 1.
DA: Identificarea
2 |la un alt registru e mentionat| NU |DA cartierului nu

pune probleme.

putea fi vorba de o pierdere in materialul original sau de o lipsa a copiei din microfilm.

7 Ibidem, p. 719.
¥ Lipsa sumei sugereaza ci materialul consultat este incomplet, lipsindu-i finalul listei. Ar
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v DA:
DA a2 P gl 118
1 NU |nu la finalul evidentei ci la fila |formular nggﬁ EZ:il:rul
NU: 117 completat — P
un singur registru cu foaia face mentiunea
de titlu mentionand doar cartierului
Desparti : .
espértirea) Eﬁl"l 18 face|Filele 118170
2 NU |DA (fila 170) mentiunea COEEm listele
numelui cartierul 2
cartierului e
DA: .
1 [NU DA |NU o a doua foaie Identificarea nu
v de titl pune probleme.
2 |INU DA |Suma nu apare Identificarea nu
pune probleme.
1 |Nu a fost identificat
VI Identificarea
2 |DA DA |Suma nu apare cartierului nu
pune probleme.
NU: Din suma
1 |registrul mentioneaza doar NU |DA rem.llta cd acestv
VI Despirtirea registru acoperd
’ cartierul 1.

Registrul nu a fost consultat, nu a fost depistat la SANIC. Existenta lui este 1nsa atestata in articolul
citat.

2.3. SITUATIA PE TERITORIUL ACOPERIT

Fiind clarificata astfel situatia Despartirilor si a registrelor, am incercat sa
mergem un pas mai departe §i sd vedem ce teritoriu acopera materialul consultat.
Rezultatul acestui demers il prezentam aici in doud formate: hartd si tabel cu
reperele teritoriale identificate pentru fiecare cartier recenzat.

Acest demers a intAmpinat la randul sau probleme specifice de documentare,
pe care le vom clarifica inaintea prezentarii rezultatului demersului nostru. Formularele
Despatrtirilor II, III, IV, V si VI nu pun foarte multe probleme pentru ca informatia
cuprinsd 1n ele este divizatd pe mahalale. Apare precizat numele mahalalei la
inceputul listei pentru mahalaua respectiva, iar in unele cazuri apare notat chiar pe
fiecare pagina. Formularele pentru Despartirile I si VII nu au insd informatia
divizatd pe mahalale, iar in acest caz identificarea acoperirii teritoriale a pus
problema apelarii la informatiile propriu-zise, din formulare, ca repere teritoriale.
Mai exact, am cartografiat materialul respectiv dupa hanurile si manastirile ce apar
in listele respective.

Atragem atentia ca cele prezentate mai jos cuprind o selectie exhaustiva a
mabhalalelor din listele unde apar notate, dar o selectie nonexhaustiva a altor repere
teritoriale pentru circumscriptiile care nu precizeazi mahalalele. In cazul
Despartirii 11 am apelat si la selectia a doud manastiri (Sarindar si Cretulescu), ele
facand posibila o delimitare mai precisa cu despartirea vecina.



9 Recensamantul rusesc al Bucurestiului din 1810-1811 11

In tabelul de mai jos antroponimele ce nu sunt insotite de ,,Hanul” sau
,Manastirea” reprezintd nume de mahala.

Repere teritorial extrase din formularele de recensaméant
Despartirea | Cartierul Sub-diviziunea cartierului | Fila din sursa

I 1 Hanul Constantin Voda 10
1 1 Hanul Grecilor 18
I 1 Mahalaua Zlatari 18
I 1 Hanul Zlatari 21
I 1 Hanul Filipescu 28
I 1 Curtea Veche 44
I 2 Hanul Papazoglu 2
I 2 Hanul Filaret 9
I 2 Hanul Sf. Gheorghe 12
I 2 locul Manastirii Sarindar 38
I 2 Hanul Zanfir 40
I 2 Hanul Coltea 44
I 2 Manastirea Sf. Sava 51
I 2 Manastirea Sf. Nicolae 58
I 2 Hanul Serban Voda 60
I 2 Hanul Manastirea Gorgota 65
I 1 Manastirea Sarindar 9
II 1 Manastirea Cretulescu 17
II 1 Stejar 78
II 1 Gorgani 104
I 2 Livedea Gospod 136
I 2 Sfantul Elefterie 153
II 2 Podu de Pamant 161
I 2 Schitu Méagureanu 176
I 2 Fantana Boului 186
I 2 Popa Radu 204
I 1 (neidentificatd) 1
I 1 Sf. Visarion 35
111 1 Popa Darvasg

I 1 Precupetii Noi 97
I 1 Ceaus David 108
1 1 Dinului 134
I 1 Popa Petre 147
I 1 Precupetii Vechi 169
I 2 Badiana? 187
I 2 Biserica Ene 199
I 2 Scaune 208
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I 2 Caimata 241
I 2 Popa Rusu 250
111 2 Biserica Popa Radu 256
I 2 Otetari 261
I 2 Batiste 272
v 1 Silvestru 2
v 1 Precupeti 49
v 1 Pantelimon 70
v 1 Sarbi 116
v 2 Oboru Vechi 118
v 2 Popa Nan 125
v 2 Dele Veche 141
v 2 Dealea Noua 158
A% 1 Sf. Gheorghe 1
A" 1 Stelea 5
\% 1 Sf. Vineri 21
A% 1 Udricani 37
A% 1 Olteni 50
A% 1 Ceaus Dinu 65
\% 1 Ceaus Radu 76
A" 1 Lucaci 85
\Y 1 Vergu 101
\% 1 Mantuleasa 109
\% 2 Razvan 2
A% 2 Negustori 3
A% 2 Sfinti 5
A" 2 Negustori 6
\% 2 Olari 8bis
A% 2 Popa Rusu 19
A% 2 Popa Soare 32
A% 2 Sf. Stefan 45
v 2 Hagiului 55
VI 2 Staicu 2
VI 2 Foisor 22
VI 2 Apostoli 49
VI 2 Dobroteasa 61
VII 1 Manastirea Sf. Ecaterina 21
VII 1 Hanul Golescu 39
VII 1 Manastirea Sf. Ecaterina 45
VIl 1 Manastirea Sf. Spiridon 71
VII 1 M. Slobozia 78
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Teritorial, am reusit sd reconstituim distributia circumscriptiilor de recenzare
astfel:

DISTRIBUTIA T
TERITORIALA A 1 N
ciRcumscripTiLOR —— 1T 1 x\
DE RECENZARE i
= IV 1
/’ m2 /N2 Y

IT Numirul Desprtirii

2 Numirul Cartierului

Teritoriu cu material

|:| neconsultat

In final oferim mai jos cotele de arhiva ale materialului consultat si folosit in
acest articol.

x
.E' 5 | Cota ca unitate arhivistica in Cota ca l.mltate arhivistica n
5 | B |fondul 69 din Arhivele de Stat| fondul Microfilme URSS-Rusia
? T din Rusia — Acte Vechi al SANIC
=] o nr. rola cadre
1 1133 70-139
I 311
2 1131 1-69
11 ; 1138 312 209429
1 1133 140-525
11 311
2 1133 526-726
v ; 1245 313 7-180
1 1246 181-299
1
v 2 1246 313 300-382
VI 1 nu a fost depistat
2 1137 312 131-208
1 1136 312 1-105
VII 2 existenta materialului este dovedita (a se vedea articolul citat) dar
nu cunoastem cota lui.
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THE 1810-1811 RUSSIAN CENSUS OF BUCHAREST:
NEW REGISTERS FOUND AND MICROFILMED

Abstract

The principalities of Moldavia and Wallachia are not usually associated with detailed
population lists which historians can use in complex analysis. Late modernization of the governing
system and the slow development of public administration meant that preoccupation towards general
enumeration of the population did not begin until the first half of the 19" century. But before the local
administration would be able to conduct such operations, these were first performed by occupying
foreign forces, Austrian and Russian, in the 18" and early 19" century. It is well known that, often in
history, the occupying power produced better administrative instruments than the local authorities,
sometimes surpassing even those of its homeland. France, Great Britain and Russia had nominal
general census first in their occupied territories. The Russian occupation of Wallachia knew the high
point of census taking in 1810-1811, when several censuses were performed, out of which the
nominal census of Bucharest is by far the most complex. As far as we know this census is the first full
enumeration of all of the city's inhabitants. The names of individuals are grouped by households and
are accompanied by information of their relation to the household head, their nationality and social
status. Ages were not recorded.

The information contained is rich and unique and makes Bucharest one of the rare examples of
a capital cities covered by two preserved general censuses, both in the 19™ century: the census in
question and that of 1838. The use of this source however has been minimal and access to the
preserved material has so far been problematic in many ways. The census registers are preserved in
the Russian State Archives but, ironically, access to them was granted but without an important
outcome. The registers were first discovered by Ion Ionascu in 1958 and microfilms were made and
sent to the country in 1964. They were not however intensively valued as the supposed complete
transcription made in the following years was never published. The most important study based on
this material, published in 1992 by Paul Cernovodeanu, Irina Gavrila and Ion Panait, only uses
aggregate or partial information extracted from this unpublished transcription. Moreover, this material
known so far is incomplete, available for about two thirds of Bucharest. The situation changed in
2003, when a research campaign undertaken by staff of the Romanian National Archives resulted in
the discovery of new registers and consequent microfilms made and brought into the country. The
microfilms in question mark an important change in the possibility of valuing this important census.
Not only that the new microfilms cover almost all of the city, but they are also publicly available at
the Central Office of the Romanian National Archive.

The aim of this article is to make the crucial first step of compiling an inventory of the material
covered in the 2003 microfilms.

Keywords: Bucharest, Russian nominal census 1810-1811, Russian occupation 1806—1812.



