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REMEMBER MIHAI BERZA

PROFESORUL MIHAI BERZA — STIMULATOR
AL CERCETARII CULTURII URBANE MEDIEVALE
DIN TARILE ROMANE EXTRACARPATICE*

RADU MANOLESCU

Mihai Berza
1907-1978

Deoarece una dintre sursele istoriografiei este memorialistica, voi face
apel §i la memoria mea. Era in toamna anului 1956, cind profesorul Mihai
Berza, care se ocupase indelung de istoria urbani si de cultura medievalX univer-
sald si roméneasc3!, mi-a propus s¥ elaborez un studiu despre creatia culturald

* Comunicare, reviizuts, prezentati cu prilejul evoclirii profesorului Mihai Berza, organizati
la Facultatea de istorie a Universith{ii din Bucuresti la 17 ianuarie 1996.

! Cf. R. Manolescu, [Profesorul Mihai Berza), in ,,Studii si articole de istorie”, XXXVII-
XXXVII, 1978, p. 223-224.

,»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 5-7, 1997
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6 Radu Manolescu 2

oridseneascad din Moldova din a doua jumaitate a secolului al XV-lea pentru volu-
mul in pregitire Cultura moldoveneascd in timpul lui Stefan cel Mare. Propune-
rea m-a magulit i, totodatd, m-a ingrijorat. M-a magulit pentru c3 mi-a fost pro-
pus acest studiu mie, pe atunci un istoric la inceputul carierei. M-a ingrijorat
pentru cd mi-am dat seama de dificultitile elabor#rii unui astfel de studiu. Dac3
pentru Transilvania §i mai ales pentru Europa apuseana si central3, unde cerce-
tarea vietii urbane si a culturii ordsenesti beneficiazd de un bogat material docu-
mentar §i de numeroase contributii istoriografice, dificultitile legate de un atare
studiu rezid3 mai ales in selectarea acestora, pentru ambele Tari Romaéne extra-
carpatice dificultdfile constau in putinatatea i dispersarea materialului docu-
mentar §i in lipsa unor contributii istoriografice de ansamblu. Pentru Moldova,
actele urbane din secolul al XV-lea pastrate sunt extrem de putine, suplinite,
numai in parte, de alte referiri documentare si arheologice?.

fn elaborarea studiului, am pornit de la conceptul ci viata oriseneasci,
indeosebi dezvoltarea mestesugurilor, comertului, operatiilor banesti, navigatiei
in orasele portuare ca si cerintele administratiei urbane, desi mai limitate decat
in alte tdri, impuneau creatii culturale care si serveasc3 la desfasurarea lor si
care le atestd existenta.

Pentru a nu intra in detaliile intocmirii studiului, incheiat in primavara
anului 1957, mentionez cd am tratat aspecte legate de elaborarea i aplicarea
normelor juridice locale si cunoasterea celor striine, de cunoasterea si folosirea
scrisului, de invatdmantul local si frecventarea unor universititi straine, de pozi-
tia fatd de biseric3 si consecinfele in plan cultural ale ra3spandirii husitismului,
de creatia folcloric3. Stadiul incd insuficient de maturizat al vietii urbane si, in
consecintd, al evolutiei culturii ordsenesti, a generat insd numai creatii culturale
scrise cu caracter practic, datorate elementelor atit autohtone, cit si alogene si
nu incd o creatie mai evoluatd, cu caracter istoriografic, filozofic, literar etc.
Mentionez ci nu m-am incadrat masinal in limitele cronologice ale titlului studiu-
lui, adicd numai in a doua jumaitate a secolului al XV-lea, deoarece, in ce
priveste inceputul culturii ordsenesti, ridacinile ei istorice din timpul domniei
lui Stefan cel Mare se implantau in prima jumatate a acestui secol (de ex. primul
act municipal pastrat emis la Baia in 1421 sau traducerea din 1440 a Bibliei de
la Targul Trotus, ficuta sub influentd husiti)>.

In calitate de coordonator al volumului, profesorul Mihai Berza a citit
manuscrisul studiului, s-a declarat de acord cu conceptul si structura lui si a
remarcat caracterul de pionierat al unei teme insuficient abordate pana atunci.

2 Cf. M. D. Matei, Probleme de culturd ordseneascd in Moldova medievald, in ,Studii si
cercetiri de istorie veche”, 1956, nr. 3, p. 533-544.

3 Cultura ordseneascd in Moldova in a doua jumdtate a secolului al XV-lea, in vol.
Cultura moldoveneascd in timpul lui Stefan cel Mare, p. 47-95.

www.dacoromanicaro



3 Profesorul Mihai Berza 7

Din pacate, volumul a mai agteptat cafiva ani. Diriguitorii de atunci cu rol
ideologic si de decizie din domeniul istoriei au obiectat cd volumul cuprindea
prea multe contributii cu caracter religios. Era firesc ca intr-o epoci in care reli-
gia si biserica isi puneau amprenta pe creatiile culturale-artistice, studiile elabo-
rate s reflecte aceasti situatie. Nehotirati, ei au améinat publicarea volumului,
astfel incat, dupd o indelungatd perioada de asteptare, acesta a putut apdrea nu
cu prilejul aniversarii a 500 de ani de la insciunarea lui Stefan cel Mare, in
1957, aga cum era programat, ci la 460 de ani de la moartea sa, in 1964. Este un
volum magnific, prin contributiile cuprinse §i prin infatisare; din pacate, tirajul
de 3 150 exemplare nu i-a putut asigura rispindirea necesari*.

Noutatea abordarii temei l-a determinat pe profesorul Mihai Berza s m3
indemne s3 continui cercetarea culturii medievale urbane, extinzind studierea ei
in spatiu si timp. Astfel, printre preocupdrile mai insemnate privind cultura
medievald urband, am cercetat evolutia ei din Tara Roméaneascd in secolele
XV-XVI si din Moldova in secolul al XVI-lea® si, reluand preocupari mai vechi,
am schitat rolul cultural-artistic al orasului din Europa apuseani din evul mediu
dezvoltat pan3 in epoca Renasterii’.

Problematica culturii medievale urbane a intrat, de-a lungul anilor, in cir-
cuitul istoriografic, validind insemn3tatea temei pentru istoriografia roma-
‘neasci®,

Sesizandu-i importanta, profesorul Mihai Berza constata, inc3 din 1970, ca
»Récemment, on a commencé I’étude du développement culturel des couches
urbaines de Moldavie et de Valachie aux XV* et XVI® siécles” °.

Datorez preocupdrile §i rezultatele mentionate indemnurilor si sfaturilor
profesorului Mihai Berza, care a intuit insemnatatea unei atari teme indeosebi
pentru istoria culturii medievale din Tarile Romane, indemnuri si sfaturi pentru
care imi exprim, §i cu acest prilej, in memoria sa, profundul meu omagiu.

4 Cultura moldoveneascd in timpul lui Stefan cel Mare. Culegere de studii ingnijit de M.
Berza, Bucuresti, 1964, 686 p.

5 Cultura ordseneascd in Tara Romadneascd in secolele XV-XVI, in ,,Analele Universitatii
din Bucuresti, Istorie”, 1969, nr. 2, p. 37-53.

S Cultura ordseneascd in Moldova in secolul al XVI-lea, ibidem, 1971, nr. 1, p. 51-77.

7 Les villes — centres de création et de diffusion de la culture dans I'Europe occidentale
(du XII* siécle a la Renaissance), ibidem, 1985, p. 37-49.

8 Cf. P. Cemovodeanu, C. Rezachievici, Infdpruiri §i prioritdfi in medievistica
romdneascd, in ,Revista de istorie”, 1980, nr. 78, p. 1 356-1 357; C. C. Giurescu, Tdrguri sau
orage §i celdfi moldovene din secolul al X-lea pand la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti,
1967, p- 167-172; . M. D. Matei, Civilizafia urband medievald romdneascd. Contribufii,
Bucuregti, 1989, 224 p.

Mihai Berza, Pentru o istorie a vechii culturi romanesti, Bucuregti, 1985, p. 6.
www.dacoromanicaro
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ARHIVA MIHAI BERZA*

ANDREI PIPPIDI

Prinosul de recunostinti la care se asociazd Institutul de studii sud-est
europene, unde o intreagi generatie de cercetitori pastreazd cu devotament
amintirea fostului lor profesor, care a fost timp de 15 ani si directorul lor, n-a
cdutat cu tot dinadinsul un prilej de comemorare. Eventual, acesta s-ar fi putut
gasi in Implinirea a 60 de ani de la al V-lea Congres de Studii Bizantine la
Roma, cdnd, cum mentiona N. Iorga intr-o dare de seam3 careia semnatura sa ii
acorda valoarea unei distributii de distinctii magulitoare, ,,tindrul secretar al
Scolii romanesti din Roma, d. Berza, a vorbit despre cercetdrile sale privitoare
la Amalfi”l. Sau am putea, de asemenea, evoca un alt congres de bizantinologie,
cel organizat chiar de Mihai Berza la Bucuresti, acum doud decenii. Dar initia-
torii intalnirii noastre au crezut cd nu e de asteptat una din acele aniversari cdrora
li se d3 adesea un caracter ritual, deci superficial, ci c3, fiind oricum in intirzi-
ere fatd de atitea datorii, cea de a sublinia importanta contributiei lui M. Berza
la activitatea istoricd din tara noastri era mai urgenta decét altele, pentru a intdri
acel spirit de continuitate a carui nevoie o sim{im zi de zi.

Ceea ce, personal, eram obligat s3 nu mai amin era prezentarea, deocam-
datd provizorie, a materialului stiintific §i documentar I13sat de M. Berza, o
arhivi despre care spuneam acum zece ani’ ci se imparte in trei loturi: manu-
scrisele care se afld in posesia familiei, hartiile oficiale, dar $i corespondenta
destinatd colegilor din comunitatea savant3 internationala, rimas3 in arhiva
Institutului, §i, in sfarsit, o parte care mi-a revenit mie, fie in cursul relatiilor pe
care le-am considerat intotdeauna ca un privilegiu, fie prin bundvointa vechilor
mei prieteni Tudor §i Maria Berza, atunci cind lucram la editarea volumului
din 1985.

Mai inainte insd de a intra in substanta, foarte tehnicd, a acestei comu-
nicdri, e bine sd amintesc incd un lucru. O cantitate enormd de informatie s-a
pierdut in Romdania dupa ultimul rizboi, cu confiscérile care insoteau arestirile,

* Comunicare prezentatd cu prilejul evocirii profesorului Mihai Berza la Facultatea de
istorie a Universititii din Bucuresti, la 17 ianuarie 1996.

! N. Iorga, Congresele de istorie de la Venefia 5i de la Roma, ,,Academia Roméan#, memo-
riile sectiunii istorice”, s. III, t. XVIII, 1938, p. 334.

2 M. Berza, Pentru o istorie a vechii culturi roménesti, ed. Andrei Pippidi, Bucuresti, 1985,
p. VII,n. 3.

,»Studii si materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 9-15, 1997
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10 Andrei Pippidi 2

in perioada de crinceni represiune politici dintre 1948 si 1964, cu disparitia sau
emigrarea familiilor care avuseserd un rol in conducerea {arii — céateodats,
vreme de secole — i cu crescanda indiferenti cu care au fost dupi aceea privite
hartiile, bietele hartii, de care oricine a avut scrisul drept profesie nu se indur3 sa
se despartd pan3 cind ele ajung in seama mostenitorilor. Nu se stie indeajuns,
desi faptul a fost semnalat de colegul nostru, dl. P. §. Nasturel, cd M. Berza a
fost el insusi implicat in periculoasa actiune de salvare a manuscriselor lui Gh. I.
Britianu®. Unele au fost transmise clandestin in Franta, cu complicitatea asomp-
tionistilor de la Institutul de studii bizantine, i au alimentat ani indelungati
»Revue des études roumaines”, in acelasi lot intrAind manuscrisele Mdrii Negre
si Sfatului domnesc*. Alti lucrare elaborati in conditiile domiciliului fortat,
Formules d’organisation de la paix dans lhistoire universelle>, si o pretioasd
corespondentd de familie, din care ficeau parte scrisorile lui I. I. C. Bratianu si
ale Mariei Moruzi citre fiul lor, precum si citeva scrisori de tinerete ale lui Gh.
I. Bratianu, cu impresii proaspete din Parisul studiilor sale, au fost incredintate
lui M. Berza. Pastrate de el pana la moartea sa si de fiul sdu dupa 1978, ele au
fost restituite din 1990 d-nei Maria Britianu. Povestea meritd cunoscuts, atit ca
dovada a fidelitatii fara preget de care M. Berza era capabil, cit si ca episod al
unei indelungate si invizibile rezistente pe care o parte a societdtii roméanesti a
opus-o regimurilor de dictaturd, transmitdnd intact adevarul ei, ca traditie oral3,
ori chiar ca mirturie scris3. ,,Noblesse oblige” si, cum adiuga M. Berza, citind
o vorbi spirituali a lui Valéry Larbaud, ,,elle ne fait qu’obliger”.

Ambianta in care au fost redactate opere trainice ale istoriografiei noastre
ar fi trebuit ocrotitd sau micar s3 fie deschis3 sursa de informatie, adeseori de
neinlocuit, pe care o constituie colectia de carfi a unui savant. Suntem azi in situ-
atia de a constata cd mari biblioteci s-au imprastiat ori sunt inc3d inaccesibile —
exceptie facand aceea a lui P. P. Panaitescu, pe care Facultatea noastra a cumpa-
rat-o la vreme, aceea a lui D. M. Pippidi, daruitd Institutului de Arheologie, si
aceea chiar a lui M. Berza, care formeazi un fond special in bogata zestre de
carti a Institutului de studii sud-est europene. Fericite exceptii intr-o vreme in
care am vazut camera de lucru a lui Gh. Titeica neatinsa de o jumitate de secol,
fnainte ca aceasti atmosfers de ,Marile sperante” s3 se risipeascd definitiv, asa

3 P. §. Nasturel, Quelques éclaircissements autour de la communication de G. I. Brdtianu,
»Revue des études roumaines”, XVII-XVII, 1993, pp. 33-34. Dintr-o inadvertent3, M. Berza e
amintit ca director adjunct, in 1948, al Institutului sud-est european; in realitate, el a detinut din
1941 aceasti functie la Institutul de istorie universald ,N. Iorga”, pan3 la desfiinjarea acestuia, in
iunie 1948,

4 Georges 1. Bratianu, La mer Noire. Des origines & la conquéte otomane, Miinchen, 1969;
Gheorghe 1. Britianu, Sfatul domnesc §i adunarea stdrilor in principatele roméne, Evry, 1977.

5 Tabla de materii §i un capitol au fost publicate in ,,Anuarul Institutului de Istorie §i
Arbeologie” din Iasi, XXIV, 1987, 2, pp. 45-61, impreuni cu deslugirile mele. Textul intreg insa,
avénd 417 pagini in manuscrisul autograf, a rimas péni acum inedit.
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cum au fost demantelate biblioteci care reflectau o culturid complexa si rafinati,
preocupdri absolut singulare in mediul intelectual romanesc. Emil Lazirescu,
Maria-Ana Musicescu, Maria Holban, inconjurati, fiecare, de cartile stranse zeci
de ani, au reprezentat asemenea izolate zone de lumind, pana la urmi stinse de
ravagiile unei istorii nemiloase.

Cat priveste recuperarea manuscriselor unor istorici, echivalente cu lite-
ratura ,,de sertar” a scriitorilor contemporani, munca de editare, desfisurati
indeosebi la Iasi, in Institutul ,,A. D. Xenopol”, incepe a da roade: L. Nistor si
mai ales Victor Slivescu au ldsat o mostenire considerabild, iar ineditele lui
H. Dj. Siruni nu s-au pierdut, se pare, nici ele.

In cazul lui M. Berza, arhiva pe care o prezentim astizi — lisand la o
parte dosarele de la Institutul de studii sud-est europene, clasate, dar necercetate
incd, pana se va ocupa de ele vreun coleg mai tdndr, — cuprinde materiale refe-
ritoare atit la biografia, cét si la activitatea invatatului, strdns impletite de altfel.

In primul rind, se gisesc acolo acte personale si amintiri de familie.
Primele au un caracter oficial: o adresi a Directiei Invitimantului din Ministe-
rul Instructiunii, Cultelor si Artelor, in 1935, an in care M. Berza si-a trecut doc-
toratul, transferdndu-1 de la Scoala de Meserii (Bdieti) din Filticeni la catedra de
istorie de la seminarul teologic din Curtea de Arges (unde n-a predat nici o ord);
o scrisoare a directorului Institutului Francez din Romania, Alphonse Dupront,
la 17 iulie 1935, prin care e anunfat despre bursa de 2500 de franci care i s-a
acordat; un afis de conferinte la Scoala Romani din Roma care mentioneazi c4,
la 8 martie 1938, M. Berza a tinut prelegerea Il commercio italiano nei paesi
romeni alla fine del Medio Evo; ,Monitorul Oficial” de la 22 iunie 1945, cu
raportul comisiei recomandand numirea sa ca profesor titular la Scoala de Arhi-
vistica, si cel de la 6 iulie 1945, in care a apdrut decretul regal de confirmare in
acest post; cartea de membru al Asociatiei ,,Amicii Frantei” din acelasi an;
diploma de doctor in filosofie si litere, emisd de Universitatea din lasi la
1 noiembrie 1946; o adresd semnatd de P. Constantinescu-Iasi, directorul Institu-
tului de Istorie si Filozofie al Academiei R.P.R., in 1952, solicitind un permis la
Biblioteca Academiei pentru ,tovarasul Berza, care lucreazi la colectivul Jugul
otoman”; trei autobiografii pentru ,,cadre” din anii 1956—1958 si un memoriu de
activitate stiintifico-didactici in 1960; invitatii la Ecole des Langues Orientales
din Paris si la Collége de France cu ocazia conferintelor {inute acolo in decem-
brie 1965 si in mai 1966; afise din 1977, cind a conferentiat la Sofia despre
Independenta Romaniei, la lasi despre Etape ale legaturilor poporului romén cu
Sud-Estul european, dar si la Bucuresti, despre Presa §i constiinta istoricd a
maselor; in sfarsit, la 30 august 1977 si 23 ianuarie 1978, ciomele demisiei de la
directia Institutului de studii sud-est europene la care n-a primit nici un raspuns
din partea Suzanei Gidea. O carier3 intreagd e rezumata in aceste mirturii de-a
lungul a peste 40 de ani.
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Al3turi, o seamd de documente evocd viata de familie sau reactii personale
la dificultstile unei epoci nefaste. De pildad: un exemplar din indicatorul cursu-
rilor de la Sorbona pentru anul scolar 1935-1936; o fisa de la Bibliothéque
Nationale, datati 2 decembrie 1935, inregistrand ca adresd, la Paris, ,,21, rue
Racine”; un numir din ,Le Figaro” din 1935 unde, la rubrica ,Mariages” a
cronicii mondene e anuntatd cdsdtoria d-rei Anna Tzigara-Samurcas cu
dl. Mihai Berza, care avusese loc la 26 septembrie la Legatia Romaniei din Paris;
un alt faire-part” de cununie, al bunicilor sotiei, Alexandru Cantacuzino. si
Coralia Boldur-Kostaki, tiparit la Iasi in 1875; pagini din manuscrisul tezei des-
pre Amalfi si din articolul Sur le voyage du pape Jean VIII en France, ilustrate
pe margini cu gratioase veverite, desenate de Ancuta Berza; memoriul unui
antreprenor despre consolidarea casei din str. M. Kogilniceanu, 4, dupa cutre-
murul din 1940; proiectul de antologie Iorga, pe atunci intitulat ,,Pagini literare”,
cu observatiile unui cenzor ideologic (cred, insusi Miron Constantinescu) de
acest gen: ,prea multe privelisti nostalgice, cititorul oboseste” sau ,,unde e con-
tactul cu miscarea socialistd?”’; un concept de scrisoare din 1960 prin care
M. Berza informa Sectia de Stiint3 §i Culturd a C.C. al PM.R. despre propunerea
ce i se facuse de a colabora cu un articol de istorie medievala la omagiul pentru
Amintore Fanfani, pe atunci primul ministru al Italiei, invitatie pe care era silit
s-o refuze; ciornele a doud scrisori din 1976, dintre care una, la 14 octombrie,
adresata d-nei Héléne Ahrweiller, pentru a-i explica de ce nu accepta titlul de
doctor honoris causa al Sorbonei, onoare care i se paruse excesivd §i ambiguu
oferitS, iar cealalti citre prof. Stefan Stefanescu, la 8 noiembrie, luand foarte
ferm apirarea lui Vlad Georgescu’.

Alt filon care poate fi urmarit in aceasta arhiva este corespondenta primita.
Nu e vorba de a enumera aici relatiile care, stabilite in diverse epoci §i pe baza
unor solidaritati diferite, ajung s3 se stratifice sau chiar s3 coexiste, de la jovia-
lele misive ale lui August Scriban, excentricul profesor de liceu al lui M. Berza,
si pand la felicitirile monoton adulatoare cum primeste orice director. Existd un
numdr de corespondenti care, indeosebi in ultimii ani, reprezinta o retea de cola-
borare international3 la cel mai inalt nivel european: G. Duby, J. Le Goff, inlo-
cuindu-1 pe bitranul Yves Renouard, disparut din 1965, André Mirambel, Louis
Robert, Paul Lemerle, Michel Frangois, Rosa del Conte, Agostino Pertusi,
Roberto Lopez, Charles Jelavich, Thor Sev&enko, Basil Laourdas, C. Th. Dima-
ras, Tayib Gokbilgin, Wakhtang Beridze, Ivan Dujev, F. Barisié, K. D. Erdmann.
Dar cel care face legdtura cu anii de tinerete, in care se intilniserd la Roma si la
Bucuresti, este Alphonse Dupront (cel pufin cinci scrisori intre 1935 si 1940, de
semnalat celor care, la Paris, au inceput s3 publice ineditele acestui personaj

6 M-am referit mai amanuniit la aceastd scrisoare in introducerea la M. Berza, op. cit., p. X.
7 Acesta fusese inlocuit ca secretar al unuia din volumele noului tratat de Istoria Roméniei
care se pregitea. Arestarea sa va urma in martie 1977.
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fascinant, de o statur¥ impun3toare in cultura europeani si de o influent3 enor-
m3 in raporturile franco-romane). in al treilea din seria ,,caietelor” pe care le
tipareste La Société des Amis d’Alphonse Dupront am citit amintiri despre
»,deux amis rencontrés pendant mes années romaines alors qu’ils étaient mem-
bres de I’Académie roumaine a Rome, Mihail Berza et Pippidi, qui devaient
devenir maitres éminents dans leurs disciplines”. Nu va fi firi interes s3 citez
aici si alte cuvinte de cald3 recunostint3 pentru aceiasi ,,conseillers toujours dis-
ponibles et d’un dévouement a toute épreuve”, autorul gandindu-se desigur la
faptul c3, la plecarea sa din Bucuresti, rechemat de guvernul de la Vichy, print e
putinii care l-au insotit la gar3 erau cei doi prieteni, ,,avec une sollicitude et une
fidélité dont je garde un souvenir ému”®. Ar mai fi de semnalat corespondenta
din anii 1935-1937 in legaturd cu intentia de a publica la Bucuresti o istorie a
Europei medievale. Nu demult, am avut prilejul de a urmari ideile, mai vechi,
ale lui Gh. I. Britianu si planurile tinerilor sdi colaboratori, care cuprindeau $i
editarea unei reviste in limba francezi, ,,Clio” . Scrisorile regasite acum — de la
Gh. I. Britianu, invitat si coordoneze lucrarea'®, de la A. Momigliano (opt din
anii 1938-1939) si de la istoricii belgieni Frangois Ganshof, Charles Verlinden,
Etienne Sabbe, A. Nowé, cei dintii chemati s3 participe la proiectul initiat de
Duff, Berza si Pippidi — completeazi istoria acestei incercari pe nedrept uitate.
O listd de autori, schitatd pe o foaie cu antetul ,La Source, café-brasserie, 35,
Bd. St. Michel”, cuprinde nume ca Halecki, H. Grégoire, Lucien Febvre, Cal-
mette i P. Fedele, care ar fi adus competenta si prestigiul lor. Dintr-o perioad3
ulterioard a activit3tii lui M. Berza, cea legatd de Institutul de studii sud-est
europene, s-au adunat scrisori de la colaboratorii sdi cei mai apropiati:
V. Cindea, Valentin Al. Georgescu, P. H. Stahl, Al. Dutu, M. A. Musicescu, E.
Stanescu.

Inainte de toate, M. Berza a fost un profesor. Cantitatea de note de curs
pastrate in arhiva lui este uimitoare, dovedind minutiosul efort de pregitire a
fiecdrei lectii pand la sfarsitul unei lungi si strilucite cariere didactice. Avem
astfel un material bogat pentru anii in care a predat la Scoala de Arhivistica, un
curs de istoriografie (de la Hecataios din Milet pina la Jorga), altul, probabil, de
literaturd medievala (cu note despre Villehardouin, Suger, Chaucer, Froissart),
prelegeri de sigilografie $i numismatic3, izvoarele istoriei Evului Mediu, metoda
istoricd, un curs intreg de istorie a Italiei, mergind pan3 la situatia de dup3 al
doilea rdzboi mondial, apoi Orasul medieval in Europa apuseand (in 1958/59),
Formarea relatiilor capitaliste in Europa apuseand (1961/62), notele despre
rizboaiele religioase din Franta (1969/70) si despre istoria Venetiei (1970/71),

8 Cahiers Alphonse Dupront, 3,1994, p. 9.
9 Andrei Pippidi, Un livre qui n’a jamais existé, ,Revue des études roumaines”, vol. ci.,
pp- 37-71.
191 2 12 noiembrie 1935 si 1a 20 noiembrie 1938.
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cursuri pe care le-am urmat ca student, ca §i seminarul consacrat unei lecturi
critice a lui Neculce, din care a luat nastere, in 1972, o memorabild comunicare
la Academie. Tot aici se afli copii de documente, de examinat in seminar (de
exemplu, scrisoarea lui Etienne Marcel citre Comuna din Ypres, descrierea
Jacqueriei in Chronographia regum Francorum sau textul tratatului de la
Troyes).

Munca paralel3, de cercetare, fard de care M. Berza nici nu concepea ros-
tul de dascil, e reprezentati de numeroase texte inedite. Din lista de 16 titluri,
cite identificasem in 1985, trebuie sd scidem pe cele publicate intre timp:
Metodd istoricd si personalitate creatoare (din 1947, apirut in AIIAL XXV, 1,
1988), I cronisti italiani del Medio Evo e la storia di Bisanzio (din 1957, aparut
in RESEE, XXIII, I, 1985), Quelques remarques sur la culture roumaine du
Moyen Age (din 1977, aparut in RESEE, XVIII, 2, 1980), Noile etape ale expan-
siunii otomane §i raporturile politico-militare in Europa centro-rdsdriteand in
secolul al XVI-lea (din 1978, aparut in Romdnii in istoria universald, 111, 1,
1988). In schimb, avem de ad3ugat o conferint3 la radio din 1942 despre Cetatea
Alb3, o conferinti din 1943 in ciclul ,,Secolul de Aur al Spaniei” cu privire la
dezvoltarea politicd, manuscrisul unei comunicari la Uppsala in 1960 despre
cultura slavo-romani!!, un text de 47 pagini dactilografiate despre studiile
istorice cu privire la epoca lui Stefan cel Mare — pregitit pentru volumul Cul-
tura moldoveneascd in timpul lui Stefan cel Mare, dar care n-a fost publicat in
1964 —, comunicarea Compétitions politiques et pénétration économique dans les
régions roumaines du Bas-Danube au XIIF siécle, din 1969. In acelasi ,Nach-
lass”, in care inscriem far3 ezitare si un referat (16 p. dactilo) despre feudalism
la Marx si la marxistii de diverse orientdri — pand la Hobsbawm —, mai sunt
dou3 conferinte in limba francez3 pentru cursurile de la Sinaia, despre feudalis-
mul roménesc (1960) si despre Mihai Viteazul (1968), o conferintd despre
N. Iorga la cursurile de vard de la Vilenii de Munte — dupa note stenografiate —
si textele unor capitole din Istoria militard a poporului romdn, care nu mai figu-
reaza in vol. II din 1986 decét intr-o form3 mult prescurtatd si alterata: Situatia
politico-militard in Sud-Estul european si in Ungaria in sec. XIV si Contribufii
militare romdnesti la istoria Sud-Estului european (sec. XIV-XVI). Trebuie
reamintit cX n-au fost inc publicate texte importante din 1945-1947 — N. Iorga
historien des Croisades, N. lorga istoric al Venefiei si Considerafiuni despre
nEssai sur les Maurs et I’Esprit des Nations” —, nici masivul manuscris
Regimul economic al dominatiei otomane in Moldova si Tara Romdneascd
(sec. XIV-XIX). O variant3 francez3 a acestei lucrari, redus3 la aproximativ 100 p.,
a format cele patru lectii la Collége de France in 1966. n arhivi, existi dosare
de fige, schite ale tablei de materii §i note referitoare la acest subiect.

W Les lettres slaves dans les pays roumains. Recherches et interprétations nouvelles,
Uppsala, august 1960.
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Ca in orice asemenea atelier, intilnim §i fragmente nefinisate, ceea ce se
cheam3, cu un termen familiar istoricilor artei, un ,torso”, deci pagini rizlete,
parisite dupd o vreme: este cazul unui text, Mdrturii despre istorie §i istorici,
destinat ,,Revistei istorice” chiar in momentul cind ea-si inceta aparitia; in
aceeasi situatie este un articol neterminat despre Nichifor Theotokis. Enume-
rarea ar mai putea continua cu planurile de articole sau de carti si culegeri de
studii, niciodati realizate. Cu atit mai melancolicd este impresia cu care desco-
perim materialul adunat pentru un volum din ,,Revue historique du Sud-Est
européen” care n-a mai vizut lumina tiparului. El cuprinde recenzii de Maria
Holban, Maria Golescu, P. S. Nasturel, M. Berza, D. M. Pippidi §i generalul
Radu Rosetti, ba chiar o comunicare din 1947 a d-lui Ion Zamfirescu, intitulati
Scurtd dezbatere de principiu asupra legilor istoriei.

Muncii de secretar de redactie la ,,Revue historique”, cireia M. Berza i-a
dat o mare parte a timpului sfu din 1941 pand in 1948, i-a urmat o activitate
aseminitoare in legdturd cu publicarea revistelor ,,Studii” si ,,Revue des études
sud-est européennes”. Rezultatul sunt zeci si zeci de referate sau recenzii, la
care se adaugid recomandirile sau observatiile critice la cererea editurilor al
ciror consilier a fost. In aceasti calitate, se poate spune c# i-a trecut prin man3
majoritatea productiei istorice romanesti timp de peste 35 de ani, experientd
contopitd cu cea a preocupdrilor stiintifice personale.

Ultima sectiune a arhivei despre care se cuvin spuse citeva cuvinte este
cea fotografica, desi mult mai sdracid decét ar fi fost de asteptat. Cele mai vechi
portrete au intepeneala stingace a unei ocazii solemne (ca in 1930, sublocote-
nent la 23 de ani), urmeaz3 grupurile de colegi la $coala din Roma sau scenele
de familie, cu sotia si cei doi fii, la via de la Merei, respirand o juvenild buna
dispozitie, pentru ca mai tarziu s gasim doar instantaneele de la congrese §i
receptii, unde prezenta lui M. Berza aduce un accent de gravitate. Expresia
intiparitd pe chipul emaciat de la sfarsit, ca in fotografia de pe ultimul permis la
Bibliothéque Nationale, in 1978, este a unei dureroase solitudini. Lista mereu
mai lungd a functiilor si titlurilor sale onorifice nu putea fi o consolare pentru
tristetile unui asemenea om, exigent fatd de sine si sensibil la grosolania opre-
sivd din jur.

O arhiv3 personald, chiar dac3 nu spune tot, fixeaza timpul si locul in care
se desfasoard o viatd. Aceea a lui M. Berza, recititi astfel in marturii risipite si
totusi reunite de o consecvent3 tenace, are drept notd dominanti un tiranic simt¢
al responsabilititii, insotit de darul cildurii omenesti: amandoud sunt insusiri
indispensabile adeviratului istoric.
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PROFESORUL MIHAI BERZA
SI DESTINUL GENERATIEI SALE*

NICOLAE-SERBAN TANASOCA

De la 1 septembrie 1964, cand am intrat, ca tanar licentiat in limbi clasice
al Universitdtii din Bucuresti, In atunci reinfiintatul Institut de Studii Sud-Est
Europene al Academiei Romane si panid la 5 octombrie 1978, cand s-a stins din
viatd profesorul Mihai Berza, am lucrat §i m-am maturizat in atmosfera unei
institutii de cercetare caruia el, ca director, a tinut si a stiut si-i creeze, prin
prezenti activa si necontestat3 autoritate, stilul. Tocmai de aceea, far3 sa-i fi fost
vreodat3 student ori sa fi elaborat vreo lucrare sub nemijlocita sa indrumare, ca
alti colegi, ma socotesc, totusi, un discipol al celui pe care toti il numeam ,,Pro-
fesorul”. L-am respectat si admirat mai mult dect, in pofida unei educatii stric-
te, impulsivitatea firii §i intransigentele obtuze ale tineretii mele m-au lisat s3
recunosc §i l-am iubit mai mult decit mi-am ingdduit si3-i ardt vreodati. Gan-
dindu-mad la el cu regret pentru nesocotintele cu care l-am mahnit, pricep abia
acum ce voia si spund, vorbind despre Gheorghe I. Britianu cuiva care-1 putea
intelege, cu putin inainte de propriul sdu sfarsit: ,Nici nu stii ce dor imi e une-
ori...”. ,De el?”. , De ei, de toti”.

Schimbénd tot ce este de schimbat, sentimentul care ma stapaneste ori de
céite ori incerc sd-1 evoc pe profesorul Mihai Berza nu este altul decét acela pe
care cuvintele sale il sugerau, cu discretie, atunci. E greu de spus si e inc3 si mai
greu de inteles ce dor ne-a fost, ce dor ne este adesea de ei, de toti cei stipaniti,
in taina sufletelor lor, de dorul lui Gheorghe 1. Britianu i al intregii familii de
spirite din care acesta fdcea parte. E greu de spus, pentru ca ar insemna s3 vor-
bim despre lucruri mult prea personale si mult prea amare pentru a putea fi ros-
tite, fard riscul indiscretiei, in public. E greu de inteles pentru cd putini dintre cei
cdrora ne adresdm au trdit experienta relatiei afective si intelectuale cu acesti
oameni in conditiile generatiei din care facem parte noi, cei nascuti in anii raz-
boiului. Suntem totusi datori s o facem, pentru cd aceastd aparentd slabiciune
sufleteascd, acest dor de oameni care au fost, intr-un fel aparte in vremea lor,
oameni constituie, de fapt, un semn §i un izvor de fortd morals, un factor de
coeziune si de continuitate in viata oricarei societiti. Si aceasta mai ales in viata

* Comunicare destinati evocrii profesorului Mihai Berza, in cadrul intrunirii comemorative
organizate la Facultatea de istorie a Universitaii din Bucuregti la 17 ianuarie 1996.

,,Studii 5i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 17-21, 1997
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societdfii romanesti, rinite adinc, In esenta ei omeneasc3 si in evolutia ei fireasc3,
de ndpasta cumplitelor vremi prin care noi am trecut, ale cdror grave urmiri sunt
si vor fi resimtite Incd, m3 tem, mult3 vreme de cei ce vin dup3 noi.

Profesorul Mihai Berza apartinea unei generatii de istorici romani care
si-au implinit intelectual §i moral personalitatea in epoca de implinire culturald
si politicd a tdrii imediat urmatoare celui dintdi rizboi mondial, rizboiul intre-
girii noastre nationale. Desavarsind opera de cercetare si gandire stiintificd a trei
generatii succesive de invitati roméni de facturd modema3 si formatie occiden-
tald — generatia romantic3 a lui Mihail Kogalniceanu si Nicolae Balcescu, ge-
neratia critic3 a lui Al. D. Xenopol si Dimitrie Onciul, generatia universalist3 si
culturala a lui Nicolae Iorga si Vasile Pirvan — aceasta generatie, a cirei figurd
emblematicd a fost Gheorghe 1. Britianu, format3 intelectual in patrie, dar care
s-a bucurat si de putinta unor popasuri de studii indelungate si rodnice in marile
centre culturale ale Europei occidentale, a avut misiunea de a desdvirsi inte-
grarea efortului romanesc de cercetare stiintifica in spiritul si ritmul de dezvol-
tare ale stiinfei europene, de a implini afirmarea individualititii noastre natio-
nale prin sinteza cump3nit3 dintre inovatia modernizatoare §i spiritul reabilitat al
traditiei, de a reinnoi §i aseza pe baze temeinice institutiile de invitdmant si
cercetare istoriografici ale tarii. I-a fost dat, cu deosebire, acestei generatii, s3
revigoreze simful istoric autentic in cultura romaneascd, impunind in spiritul
public o conceptie a istoriografiei infeleasd ca stiintd, de expresie nationald, a
conditiei umane i nu doar ca expresie stiin{ificd a constiintei nationale, sa mar-
cheze astfel maturizarea deplind a culturii romanesti. fn spiritul acestei matu-
rizdri, stralucit dovedite in al patrulea deceniu al secolului nostru, generatia lui
Mihai Berza s-a straduit statornic §i a izbutit s3 intrupeze in spatiul cultural
romdnesc, tipul european modemn al istoricului autentic, eliberat de obsesia mili-
tantismului politic $i national cu mijloacele istoriografiei stiintifice, nicidecum
insd lipsit de constiinta datoriei sale civice §i patriotice de a milita pentru dez-
voltarea stiintei istorice nationale.

Destinul acestei generatii, din care faceau parte, pe ldngd Gheorghe I.
Britianu, Andrei Otetea, Radu Vulpe, Constantin Daicoviciu, Gheorghe Zane,
Victor Papacostea, Constantin C. Giurescu, Petre P. Panaitescu, Maria Holban,
Henri H. Sthal, Vasile Christescu, Valentin Al. Georgescu, Dionisie M. Pippidi,
Ion Nestor, Alexandru Elian, Emil Turdeanu, Emil C. Lizarescu, Constantin
Velichi, Stefan Pascu, Emil Condurachi, Grigore Ionescu s-a vidit insa, pana la
urmd, tragic. Ea a trebuit s3 triiascd, patetic, marea crizd a culturii si solidarit3tii
europene din secolul nostru, s sufere consecintele uriasului asalt dezlantuit
impotriva idealului de libertate, demnitate umani si intelectualitate care-i era
propriu, de sumbre curente de idei antiumaniste, de rudimentare conceptii deter-
ministe reductioniste, din care s-au ndscut cele doud ideologii §i migcari totali-
tare, comunismul si fascismul. Aceste ideologii $i miscdri politice de mas3 au
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atacat cu aceeasi inversunare, chiar daci in numele unor”principii antagonice,
valorile, institutiile §i personalititile civilizatiei liberale, democratice si laice pe
care n3zuiau s3 o desdvargeascd, dup3 ce optaserd ferm pentru ea, toate natiunile
continentului. Generatia de istorici romani cdreia ii aparf{inea Mihai Berza nu a
fost afectati decit superficial de influentele totalitarismului fascist, care nu a
smuls mai mult decdt adeziuni de ordin politic, ce n-au atins esenta demersului
istoriografic, din partea unora dintre reprezentantii ei. Ea a avut ins3 de infrun-
tat, dup3 al doilea rizboi mondial, vreme de aproape cinci decenili, teribila pre-
siune a propagandei §i constrangerilor administrative, cu ajutorul carora regimul
comunist a incercat sd-i suprime libertatea de gandire, transformand istorio-
grafia dintr-un instrument stiintific de eliberare, prin cunoastere, a omului de
servitutile existentei sale sub timp intr-un instrument ideologic de subordonare a
acestuia fati de totalitarismul bolsevic. Nu putini dintre reprezentantii acestei
generatii au fost, din pricina angajarii lor directe in politica militant3 si in viata
de stat din perioada premergitoare comunismului, intemnitati pentru ani de zile
sau chiar exterminati in detentie. Cativa au luat calea exilului §i gi-au continuat
cu stralucire carierele profesionale in lumea liberd. Altii au inteles s3-si mani-
feste, fie cu superficialitatea cinicd a oportunistilor, fie cu fanatismul neofitilor,
adeziunea la ideologia comunist3, renun{ind la adevirata lor vocatie intelectuald
umanistd. Au fost ins3 §i reprezentanti de elit3 ai acestei generatii care au c3utat
s se adapteze conditiilor noului regim §i s3 supraviefuiasc3, in conditiile de re-
lativa libertate din afara temnitelor, valurilor succesive de teroare, pastrandu-si,
fard s3 renunte la onestitatea lor, pozitiile profesionale §i rdspunderile acade-
mice. Acestia au ales sd ducd, ani de-a randul, zi de zi, tenace §i discret, lupta
pentru apirarea autonomiei stiintei istorice §i a demnitatii statutului profesional
al slujitorilor ei, pentru mentinerea in congtiinte a simfului istoric, pentru diinui-
rea institufiilor de cercetare §i invatadmant istoriografic consacrate de o venera-
bili traditie. Dintre acestia din urma3 a facut parte §i profesorul Mihai Berza.

Am avut privilegiul sd cunosc, mai mult sau mai putin bine, alituri de
colegii mei, toati aceastd varietate de tipuri si destine umane. Tuturor, de la cei
care au zicut ani de zile in temnifa pand la cei care s-au amagit ani de zile cu
iluzia succesului §i a puterii, comunismul le-a frint ori deturnat cursul normal al
vietii, le-a ingradit ori pervertit manifestarea personalititii, le-a inhibat ori impu-
tinat puterile creatoare. Au fost, din acest punct de vedere, toti, reprezentantii
unei generatii sacrificate pe altarul absurdei utopii a Comunei internationaliste
proletare, in detrimentul Cet3tii si al culturii nationale. In nici unul dintre acesti
oameni, comunismul c3ruia i se impotriviser3 ori pe care, dimpotriva, l-au servit
nu putuse desfiinta insd anumite trasituri de umanitate §i intelectualitate, anu-
mite deprinderi de gandire §i comportament proprii intelectualului adevirat, pe
care ei, tofi, le datorau mediului in care se ndscuser3 §i se formasers, in lumea
de dinainte de rizboi. Fati de activistii celor dou3 revolutii culturale care au
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lovit istoriografia romaneascd, cea infaptuitd de echipele ,,internationaliste” ale
lui Mihail Roller si cea datorati echipelor ,national-comuniste” dirijate de
Mircea Musat si Ion Ardeleanu, deopotriva de incompetenti si lipsiti de probi-
tate, acesti oameni pareau, toti, cu deosebirile lor de caracter si ideologie, rare
exemplare supravietuitoare ale unei specii disparute in cataclismul ultimului
razboi.

Alaturi de prietenul sdu cel mai apropiat, profesorul Dionisie M. Pippidi,
profesorul Mihai Berza a trecut i el, asemenea altor colegi de generatie, prin
infernul epuririlor si degradarilor din anii cincizeci, dar nu a fost supus incar-
cerarii. Dup3 ce valul terorii staliniste a trecut, a fost reintegrat in viata acade-
mic3 si in inv3timantul universitar, de unde fusese inliturat, pentru a primi, mai
tirziu, in anii destinderii, demnit3ti $i functii de rispundere in domeniul
cercetdrii stiintifice, desi nu se inscrisese in Partidul Comunist. Apogeul carierii
sale a fost atins in perioada in care a condus, reinfiintatul, in 1963, Institut de
Studii Sud-Est Europene din Bucuresti, revista international3 editatd de acesta
+Revue des Etudes Sud-Est Européennes” si Comitetul National de Studii Sud-
Est Europene din Romania. A reusit, ca nimeni altul, s redea, prin felul in care
s-a achitat de aceste indatoriri, Bucurestiului functia europeana a unui centru de
initiativd menit s stimuleze, prin cultivarea dialogului si a cooperarii stiintifice
la nivel regional, cunoasterea reciproci a popoarelor balcanice, solidarizarea lor
si, in spiritul si in limitele politicii de destindere intre cele doud blocuri inter-
nationale de atunci, depdsirea barierelor ideologice dintre ele. Profesorul Mihai
Berza a contribuit, pe aceastd cale, la crearea in tara noastrd a unui climat pro-
pice dezideologizdrii istoriografiei, renasterii studiilor de istorie universald si a
cercetdrilor interdisciplinare §i comparate de balcanologie, asa cum fuseseri ele
concepute §i promovate candva de Nicolae lorga, pe care l-a restituit, in mare
masurd, constiintei publice, dupd ani de silnic3 uitare, de Gheorghe I. Britianu
si Victor Papacostea, colegi mai varstnici de generatie cu care colaborase fructuos
$i pe care-i continua cu discreta fidelitate. A prezidat cele doud mari congrese
internationale de bizantinologie (1971) si de studii sud-est europene (1974) de la
Bucuresti, care au adunat in capitala Romaniei, intr-o inmanunchiere unic3, elita
specialistilor In aceste domenii de cercetare. Din pécate, sperantele de renastere
a vechilor traditii de largd deschidere catre lume ale istoriografiei romanesti pe
care le ingdduia aceastd spomnicd activitate, cireia profesorul Mihai Berza i se
daruise cu elan si incredere in viitor, s-au ndruit o dati cu asa zisa revolutie cul-
turald ceausistd, promotoare a unui spirit partinic rudimentar $i exclusivist, ostil
dialogului intelectual real si valorilor spirituale autentice. in anii s3i din urms3,
profesorul Mihai Berza fusese iardsi marginalizat i era supus vexatiunilor de tot
felul din partea activistilor de partid din domeniul ideologiei.

Pentru ca si ne dim seama de amploarea dramei intelectuale si morale
triite de istoricii din generaiia lui Mihai Berza sub constrangerile totalitarismu-
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lui comunist, un rdu de ale cdrui dimensiuni nu suntem inc3 deplin constienti, va
trebui sa ne aplecam intr-o zi, mai atent decat pana acum, asupra raporturilor lor
cu marxismul. Conceptia materialistd a istoriei nu a fost nicidecum necunoscuti
istoricilor roméni din perioada anterioard instaurarii regimului comunist, care o
invoca abuziv pentru a-si legitima stiintific autoritatea iinpusd prin forta trupelor
sovietice de ocupatie. Cercetarea fari prejudecdti a acestei teme va face cu usu-
rintd evident adevarul cd mai toti intelectualii romani de autenticd vocatie si
strictd formatie stiintificd au studiat cu obiectivitate si seriozitate marxismul i,
dacd l-au repudiat, integral sau in parte, ei au ficut-o in deplind cunostinta de
cauzd, din ratiuni §i cu argumente stiintifice, nu numai din motive politice si din
prejudecatd ideologici. In aceste pagini de simpli evocare imi pot ingidui s3
amintesc, spre pilda, ca inifierea mea in marxism o datorez scrierilor lui Alexan-
dru G. Papacostea si celor ale prietenului sdu Stefan Zeletin, profunzi cunosca-
tori §i critici pertinenti ai acestui curent de gandire incd din anii premergatori
primului rizboi mondial. Majoritatea istoricilor din generatia lui Mihai Berza,
oameni de orientdri politice diverse, dar de mentalitate europeand, au fost chiar,
in spiritul vremii, receptivi la sugestiile marxismului, cdruia i-au consacrat, ca
oricdrei alte filosofii a istoriei, expuneri critice, cum au ficut, de pilda, intre
altii, Andrei Otetea si Petre P. Panaitescu. Intelectualitatea romaneasca nu avea
nevoie asadar de catehizarea, inrobitoare de spirit $i umilitoare pentru o intreagi
culturd, la care a fost supusd de improvizatii apostoli ignari §i aroganti ai unui
marxism transformat in unic3 religie de stat, pentru ca sa inteleagd si sa valori-
fice, atit cit era justificat rational, conceptia $i metoda de interpretare materia-
listd a istoriei. Atunci cdnd l-a practicat si atdt cat l-a practicat, marxismul mar-
turisit, nu numai de circumstants, de profesorul Mihai Berza si de mulfi dintre
colegii sdi de generatie, era altul decit cel impus de propaganda oficiala.

Ultima, cea mai putin asteptatd, dar cea mai binevenitd pentru mine lectie
datorati profesorului Mihai Berza a fost insi cu totul alta. In seara zilei de 6
octombrie 1978, la capatdiul sau, in Institutul de Studii Sud-Est Europene al
Academiei de Stiinte Sociale si Politice a Republicii Socialiste Romania, unde
fusese depus trupul sdu neinsufletit, preotul de la biserica Mavrogheni i-a citit,
dupi datin, stalpii. fmi risuni si acum in auz cuvintele rostite atunci de el mol-
com, cu tristd si bland3 limpezime, dupad enumerarea, in numele celui adormit, a
tuturor greselilor si pacatelor omenesti de care nici unul dintre noi nu suntem
scutiti: ,,iatd-m3, Doamne, acum mantuit prin credintd si harul Tiu”. Mi s-a
deschis atunci o perspectiva asupra lumii i a istoriei pe care, sunt convins, nici
unul dintre noi nu are dreptul s3 o ignore.
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IMPERIUL OTOMAN SI TARILE CRESTINE

PRIMELE AMBASADE ALE HABSBURGILOR
IN IMPERIUL OTOMAN SI LUPTA
PENTRU CUCERIREA TRANSILVANIEI (1547-1562) (II)

ILEANA CAZAN

La 8 septembrie 1552 sultanul, pentru a si asigura securitatea granitelor in
vederea proiectatei campanii, instiinta toate consiliile municipale din orasele
sdsesti ca orice colaborare cu Ferdinand avea s3 le aduc3 darimarea si nimicirea
cetitilor. Primeau asemenea note ordsenii din Sibiu, Sebesul-Sisesc, Brasov,
Bistrita si Sighigoara, care erau somati si predea orasul lui Ahmed-pasa, cuceri-
torul Timigoarei’2.

In situatia creatd Ferdinand se vedea inc3 odat3 infrant rusinos intr-o acti-
une pornita cu multd emfazi de el insusi. Castaldo, m3surdndu-si neputinta,
cerea si fie rechemat. Intr-adevir, pasivitatea sa costase viata aparitorilor Timi-
soarei. In luna julie 1552 el scrisese lui Ferdinand c¥, datorit3 lipsei de bani, nu
poate trimite mai mult de 1000 de oameni la Timigoara®®. Ca urmare a situatiei
politice Andrei Bathory renunta la titlul de voievod al Transilvaniei; in locul sZu
Ferdinand avea s3-1 numeasc3 pe Stefan D6bo, secondat de Francisc Kendi.

Sarcina celor doi conducitori ai Transilvaniei era ingrati. Marea nobilime
din comitatele de pe Tisa, nemultumitd de rezultatul campaniilor lui Ferdinand,
se risculase, cerdnd reintoarcerea ,regelui ales”, Ioan Sigismund. Mai mult,
Petru Petrovi€ se intorcea in Banat §i, intrat in gratiile inaltilor demnitari otomani,
era recomandat sultanului ca aparétor al lui Ioan Sigismund (,,regelui Stefan™). I
se incredinta spre administrare si aparare fortificatiile de la Caransebes si Lugoj,
devenite avanposturi ale ocupatiei otomane spre Transilvania.

Inconjurat de o ostilitate crescindi in 1552 Ferdinand apela, in disperare
de cauzi, la Sigismund al Il-lea August, regele Poloniei, care o ad3postea pe
regina Isabella. De la acesta nu putea obtine decét promisiunea vaga a neames-
tecului in problema succesiunii Transilvaniei. Solii lui Ferdinand, Sigismund
von Herberstein si dr. Johann Lanz, se intorceau firi un rezultat concret. in
schimb, Isabella primea la Piotrkov pe ambasadorul francez, de la Vigne, care se
arita foarte receptiv la dorintele reginei de a se reintoarce in Transilvania, pro-

32 Ibidem, doc. nr. 16-19, p. 29-33.
3 Hurmuzaki, 11, p. 25.

,Sh i simate alede: oremede” v1X ,p23 01.
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mitind mijlocirea sa la Poartd. Demersurile lui de la Vigne erau sprijinite la
Constantinopol si de ambasadorul polonez Stanislaus Teczynski*. ,

Eforturile celor doi erau incununate de succes; la 27 decembrie 1552 sul-
tanul, aflat inc3 la Constantinopol, poruncea judelui orasului Sibiu ca intreaga
Transilvanie s3-1 recunoasc3 pe Ioan Sigismund ca rege si il informa c3 a scris
regelui Poloniei ca acesta si-1 trimit3 in scurt timp inapoi Transilvania®>.

Teama lui Ferdinand fat3 de o reac{ie mult mai violent3 din partea sultanu-
lui era indrepti{itd, mai ales c3 armistitiul pe cinci ani expirase §i prevederile lui
fuseserd incilcate din 1551. Era din nou randul demersurilor diplomatice sa
repare ce se mai putea dupd infrangerile rusinoase din 1552,

Sultanul insusi dorea perfectarea unui nou armistitiu, de data aceasta in
conditii ce aveau s3-1 umileasc3 pe Ferdinand. La 17 februarie 1553 scria din ta-
bira de la Catalca beylerbey-ului Budei s3 elibereze salv-conduct pentru solii lui
Ferdinand si s¥-i escorteze pan3 la Constantinopol®®.

Ambasada extraordinar3 trimisi de Ferdinand in 1553 cuprindea citeva
personalititi de exceptie, intre care diplomatul Ogier Ghiselin de Busbecq si
umanistul Antonio Verancsics. Propunerile de pace facute prin Verancsics inc3 din
1552 erau deosebit de ,,costisitoare”. Ferdinand ruga sultanul s¥ evacueze teri-
toriile ocupate de curdnd contra sumei imense de 140 000 de galbeni, plitibili
anual. Pentru recunoasterea drepturilor sale in Transilvania mai oferea inca
40 000 de ducati anual (de patru ori tributul plitit de ,fratele George”)*".

Dup3 primele tratative duse de Verancsics (Malvezzi fiind in continuare
inchis) rdspunsul era negativ, dar Ferdinand obtinea respectarea unui armistitiu
de 6 luni, perioad3 in care avea sd aib3 loc schimbul de curieri pentru a perfecta
clauzele unui nou tratat. Acestea i erau aduse la cunostinti ,,regelui Romei”, la
6 martie 1553, de citre marele dragoman Ibrahim-pasa3®.

Lui Verancsics 1 se aldturau, cum am spus deja, flamandul Ogier Busbecq si
comandantul flotei Dundrii, Francisc Zay. In ultimul moment se hotira si plece
in Imperiul otoman si celebrul om de afaceri Hans Demschwam. Participarea sa
la aceastd cilitorie, conceputd in egald mdsurid ca o misiune diplomatic3, dar i
ca o expeditie ,stiintificd”, a fost mult discutati. In calitate de om de afaceri,
aflat citeva decenii in slujba Fuggerilor, s-a crezut c3 s-a aliturat ambasadei
pentru a tatona terenul pentru eventuale investi{ii de capital ale bancherilor ger-
mani in minele de cupru si in salinele din Balcani. Jumalul sdu amanuntit nu
ofer3 ins3 nici un fel de date speciale privind mineritul.

3 H. Uebersberger, op. cit., p. 261,

35 A. Schaendlinger, op. cit., doc. nr. 25, p. 41-42.

3 Jbidem, doc, nr. 28, p. 44-45.

3 L. Tardy, Beyond the Ottoman Empire 14"*-]6" century Hungarian diplomacy in the
East, in,,Studia Uralo-Altaice” nr. 13/1978, Széged, 1978, p. 174.

38 A. Schaendlinger, Die Schreiben Sileymans... an Karl V. Ferdinand I und Maximilian,
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Un studiu recent apirut al Marannei Bimbaum? inclini si-1 considere pe
Demschwam ca agent secret nu al Habsburgilor, pentru c3 toti membrii ambasa-
dei aveau misiunea de a aduna informatii, ci al lui Tamas Nadasdy. Faptul ca
Demschwam sublinia in jumnalul s3u ca a intreprins aceastd cilitorie pe propria
cheltuiald este un indiciu cd nu a fost trimis de Ferdinand. Jurnalul s3u are trei
variante: una germand, una latind §i una ungar3, ceea ce arata ci dac3d primele
doud variante erau scrise fie in limba matem3, fie in cea in care urma sa fie
ficut public jurnalul, cea de-a treia varianti se adresa unui ungur. C3 nu era
vorba de partida reginei Isabella o dovedeste atitudinea disprefuitoare la adresa
acesteia i a nobililor ce au ,,vandut tara” in 1541. In jumalul s&u nota ci Petru
Petrovi€ si cu ,alti pierde-vard” din Ungaria planuiesc si-1 aduci cu forta pe
tron pe ,,Stefan”, fiul voievodului Ioan, sau binecunoscut sub numele de , fiul
citelei™0,

Ramane in picioare ipoteza cd Demschwam a fost in slujba lui Nadasdy,
avand in vedere strinsa prietenie dintre acestia. Misiunea sa ar fi putut fi legata
de incercarea de a aduce in tard rimasitele piméntesti ale lui Stefan Mailath,
mort in captivitate la Constantinopol, probabil in decembrie 1550. Nadasdy
facuse eforturi prin ,,fratele George” si episcopul Nicolaus Olahus, ajuns secretar
al lui Ferdinand de Austria, sd obtin3 eliberarea acestuia. Scrisoarea lui Mailath
citre Nicolaus Olahus, la sfarsitul anului 1549, era foarte optimista privind spe-
ranta eliberdrii. Nu stim din ce cauza acest fapt nu a avut loc, cert este ca la sfar-
situl anului 1550 Mailath murea in prizonierat. La rugdmintea sorei sale Ana,
sotia lui Mailath, Nadasdy intreprindea noi demersuri, de data aceasta pentru
aducerea trupului neinsuflefit. Giovanni Maria Malvezzi ii scria la 7 aprilie 1551
cd ,,pasa cere 3 000 de ducati pentru aceasta dar eu cred ci cu putini bani am
putea aduce corpul intr-un sac, in Transilvania, dup3 dorinta sa, fird sa cer per-
misiunea si firi ca omul care-1aduce s3 stie ce l-ar astepta™!.

Cum Malvezzi era arestat in 1551 planul s3u nu a mai fost pus la punct.
De aceea e foarte probabil ca Dernschwam s3 fi dus la bun sfarsit aceast3 tristd
misiune. Din corespondenta Anei Mailath cu Nadasdy se subintelege cd la 15 ia-
nuarie 1556 1i mulfumea fratelui ei pentru readucerea in tard a ramdsitelor
pamantesti ale sofului ei (,,inteleg din scrisoarea ta ca ai avut grijd de ceea ce
te-am rugat s3 faci; sd-mi ajute Dumnezeu ca eu si copiii mei s te putem re-
compensa pentru ajutorul tiu” 42.)

3 M. Bimbaum, The Fuggers. Hans Dernschwam and the Ottoman Empire, in ,,Sid-Ost-
Forschungen”, Band 50, 1991, p. 119 i urm.

9 [bidem, p. 135-137.

41 Magyar Orszagos Leveltar, E. 185. 1851, scrisoarea lui Malvezzi din 24 ijanuarie 1551
didea informatii cu privire la moartea §i la modul in care a fost ingropat. ,,Ca un bun crestin... cu
mul{i preoti greci §i armeni iar boala sa a fost apoplexia” (,,poplizia” in text), E. 185. 1839.

42 M. Bimnbaum, op. cit., 144.

www.dacoromanicaro



26 Ileana Cézan . 4

Revenind la misiunea diplomaticd de bazi, clauzele cedirii Transilvaniei
lui Ferdinand erau inacceptabile si Busbecq era trimis in tard, in timp ce-restul
ambasadei rimanea la Constantinopol*3. Cum datoriti bolii Malvezzi fusese
rechemat, acesta ar fi dorit s3 se reintoarc3 in patrie dupa aventurile unei atit de
periculoase misiuni diplomatice. In iunie 1554 era ins3 din nou trimis la Con-
stantinopol. Corespondenta lui Malvezzi cu Tamas Nadasdy il arati din nou ca
pe unul dintre apropiatii marelui baron din Ungaria. La 12 iunie 1554 Malvezzi
isi exprima intregul sdu devotament §i recunostintd pentru generoasa oferta de a-i
furniza provizii §i bani pentru noua misiune, ce o incepea sub cele mai proaste
auspicii. Abia ajuns la Komadron turcii ii interziceau intrarea in Imperiu sub
diverse pretexte. Speranta lui era cd in patru luni s-ar putea intoarce la Viena,
daci lucrurile ar decurge normal dar ,,va fi ceea ce Dumnezeu va voi §i Serenisi-
ma Maiestate... nu trimite la pierzanie servitorii s3i”.** De la un informator
aflase cauza opririi sale la Komaron. ,,Francezii datoritd vechii uri pe care o
aveau impotriva mea au insinuat in fata marelui turc §i in fata Inaltei Porti
convingindu-i cd de la mine ar fi invatat Rustem-pasa care il invinuise [de tra-
dare] pe sultanul Mustafa, in ce mod i-ar putea scoate ochii riposatului sultan
Mustafa... si numitul mare turc care deja se ciieste ca 1-a omorat pe fiul s3u, a
ordonat ca de indat3 ce voi ajunge la Poart3 si suport aceleasi torturi”3. n ce
md3surd Malvezzi se amestecase in intrigile sultanei Roxolana, ce-1 inlaturase pe
primul nascut al sultanului — Mustafa — pentru a obfine tronul pentru unul din
fiii sdi (Selim sau Bayezid) nu stim. Este cert ca informatiile primite il ingrozeau
§$1 aceasta nu era totul; mai era obligat sa aducd, la cererea lui Ahmed-pasa un
prizonier turc aflat la ,,Gerardo Lorenzo”, iar dac3 intra in Imperiu fird acest
prizonier avea s3 pliteascd 4 000 de ducati i urma a intra la inchisoare in locul
aceluiagi Lorenzo, ce, se pare, evadase din inchisoarea ,,celor sapte turnuri”.

La 8 august se afla tot la Komdron §i mulfumea lui Nadasdy pentru butoia-
sele de vin trimise. Credem cd avind in vedere frecventa cu care este amintit
acest schimb de butoaie de vin (pline sau goale trimise dinspre §i inspre Koma-
ron), din Juna august si pan% in octombrie, acesta ar putea si fi fost i un cifru®.

Cu toate pericolele, Malvezzi informa despre misciarile turcilor atit cit
putea el sti. Astfel, la 13 septembrie stia cd in luna iulie ,,voievodul Stefan”
(probabil Ioan Sigismund) era inc3 la Constantinopol, unde nu se stia dacd avea
s3 plece in intimpinarea sultanului sau avea s3 astepte intoarcerea acestuia in
capitald, fapt ce era considerat sigur pentru toamna anului 1554.

La 30 octombrie 1554 era deja situl de atita asteptare §i cerea mijlocirea
lui Nadasdy de a-1 elibera din acest lung exil la Komaron®”. incX din august se

4 L. Tardy, op. cit,, p. 175
“4MOL.,E. 185.1849,f. 21,
43 Ibidem, f. 22.

4 Ibidem, E. 185. 1847, f. 18.

4 Ibidem, E. 185. 1839,m. dacoromanicaro
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plangea ci era bolnav ,,datoritd aerului otrivit” din Komdron, din cauza ciruia
avea febri mare si o continui oboseali. In luna septembrie se plangea ci a fost
atit de bolnav ,,c nu a putut {ine pana in mana”. Treptat se poate observa cum
scrisul i se deterioreazid, devenind o incercare disperati de a trasa pe hartie lite-
rele. La 24 noiembrie astepta sosirea ambasadorului lui Ferdinand pentru a i se
hotiri soarta*®. Din informatiile pe care le-a I3sat solul asteptat, Busbecq, reti-
nem convingerea acestuia c Malvezzi a fost otravit®. ‘

Situatia reald a lui Giovanni Maria Malvezzi o aflim ins3 din rdspunsul
dat de Siileyman la 3 martie 1554 lui Ferdinand. Cu aceastd ocazie se spune ci
»fegele romanilor” trimisese deja o scrisoare cu propuneri de pace deosebit de
rezonabile, pe care urma si le aduci la Inalta Poarti, Malvezzi. Continutul clau-
zelor de pace era plin de concesii. Ferdinand se angaja si-gi retraga toate trupele
in propriile granite, sa inceapd tratative cu noul beylerbey al Budei, Tuygun-
pasa, pentru respectarea armuistitiului §i si inceteze orice tratative sau acfiuni
care ar prejudicia ,,pacea sau prietenia” cu sultanul. Si mai interesant este faptul
cd deja in luna martie sultanul era informat de Ferdinand cad misiunea lui Mal-
vezzi avea sd intirzie pentru ca acesta era grav bolnav. (,,Si cind acesta va fi din
nou sinitos va fi trimis grabnic sau daci nu va fi inlocuit cu altcineva” 3%). Este
clar c3 una din cauzele retinerii lui Malvezzi la Komaron, unde ajungea abia in
luna iunie, a fost, nu un presupus complot la Poartd impotriva sa, ci teama c3 ar
fi purtdtorul unei boli contagioase. De la inceput se plangea lui Nadasdy de
febra mare i de o ,,mare sfirseald”. Bolnav si singur, dupa peripetiile detentiei
din prima sa misiune diplomaticd, era firesc si vada pericolele ascunse in orice
actiune a turcilor. in acelasi timp, speranta sa a fost ¢4 s-ar putea obtine rechemarea
din partea lui Ferdinand.

Revenind la scrisoarea din 3 martie 1554, ea anunt3 cu multd pomp3 victo-
ria sultanului, care se afla inc3 la Alep, impotriva sahului Tahmasp, consideran-
du-se cd avea s3 urmeze incheierea unei pici de durati, deoarece ,,am ocupat
toate locurile unde el (sahul) avea de gind s fugd” si ,,au fost facuti prizonieri
copiii i familia sa si ar trebui s3 se gindeasc3 la aceasta, c3 o0 s3 poruncesc ca
toti acesti oameni si fie trecufi prin tiisul sabiei”>!.

Evolutia situatiei din Persia il ficea pe Ferdinand s3 reevalueze pozifia sa
din Transilvania, pe care de altfel nu era dispus s3 o piarda. Pentru aceasta ciuta
noi mijloace de a capta bunivointa sultanului, dar si de a-si asigura sprijinul
nobilimii. Riscoala din comitatele de pe Tisa putea oricind reincepe si chiar se
putea extinde in toatd Transilvania.

48 Ibidem, E. 185, 1837, f. 5-6.
49 Augerii Giselenii Busbequii, Omnia quae existant, Pestini, 1758, Epistola L.
50 A. Schaendlinger, op. cit., doc. nr. 19, p. 49.

5Y [bidem, p. 50, .
e www.dacoromanicaro
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La 30 mai 1554, Nicolaus Olahus, arhiepiscop de Esztérgom si secretar al
wregelui romanilor”, lansa un apel catr populatia Transilvaniei semnat de.Ferdi-
nand. Argumentatia acestei proclamatii  a redactata in cel mai pur. stil umanist.
Se aducea in discutie necesitatea luptei impotriva turcilor pentru apararea cre-
dintei crestine. Ferdinand nu a preluat Transil ania — spunea Olahus — ,,din
ambitie imperiald”, ci din ,,dragoste fatd de crestinitate” si din grija ,,pentru
cauza voastrd”. Sfarsitul acestei proclamatii avertiza ritos c¢d urmandu-l pe
Ioan Sigismund, transilvanenii aveau sa fie sortiti pe veci la servitute fa{a de
turci®2,

fn scrisoarea trimis3 la 25 august 1554 voievodului Transilvaniei, Stefan
Dobé, se luau in considerare noi ,,canale” diplomatice, pentru a obtine de la sul-
tan recunoagterea posesiunii asupra Transilvaniei §i acceptarea platii tributului.
»Regele romanilor” se arita multumit de legiturile de buni-vecinitate stabilite
de Dobé cu domnul Tarii Romanesti (Patrascu cel Bun) care ,,dorea s3 stabileasca
cu voi o prietenie sincer3 §i sigurd™3, Din acest motiv il imputernicea pe Dobé
s3 trateze cu Patragscu posibilitatea ca acesta sa ducd la Poart3 tributul Transil-
vanieli §i s3 pledeze cauza lui Ferdinand. Dorea acest lucru cu atit mai mult cu
cit ambasada trimisd la 15 martie — 11 aprilie 1554, in acelasi scop in Moldova,
fusese respins3 de Alexandru Lipusneanu cu cuvinte, atit de injurioase, cum nu
le fusese dat s audi solilor lui Ferdinand nici din partea sultanului®.

»Regele romanilor” cerea cu insistent3 lui Dobé ca Pitragcu si mijloceas-
cd o intelegere i cu domnul Moldovei, astfel inct sd se poata incheia cu acestia
o posibild alianta sau m3car o infelegere ca domnii romani s3 nu-§i uneasci
armata cu cea otomana sau cu cea a lui Petru Petrovi€. Daci nici acest lucru nu
era posibil, Ferdinand se mulfumea sa fie informat la timp de orice pregitire de
atac a turcilor in Transilvania®s,

Ingrijorarea Iui Ferdinand era indreptititd pentru c¥ regina Isabella pornise
o noud campanie de recucerire a drepturilor, la care renuntase, mai mult sau mai
putin, de bundvoie. La 8 august 1554 Michelle Suriano il informa pe doge c3
regina mamd cerea plata de urgenta a intregii despagubiri datorata de Ferdinand,
dac¥ nu, ameninta c3 avea s3 revind in Transilvania®.

La 13 septembrie 1554, regele Frantei, Henric al Il-lea, sprijinitor activ al
intereselor Isabellei la Poartd, reamintea acesteia de bunele relatii de prietenie
dintre Zapolya si Francisc I, pe care el intelegea s3 le continue, de aceea oferea
ajutor financiar si diplomatic nelimitat. In cazul in care ar relua ostilititile cu

32 Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae, vol. 1 (1540-1556), Budapest, 1876,
p 523 524.
33 Ibidem, p. 530.
34 Ibidem, p. 507 512.
33 Ibidem, p 531.
%6 Venenianische Depeschen, vol. III, Wien, 1895, p. 5.
www.dacoromanica.
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impdratul, cu care pe moment semnase pace, avea si-i ofere reginei §i sprijin
militar’’.

Boala lui Malvezzi intirziase reluarea tratativelor diplomatice la Poarts,
unde emisarii lui Ferdinand, rdmasi din 1553, bateau pasul pe loc, fiind lipsiti de
instructiuni. La inceputul anului 1555 era retrimis Busbecq, ce avea s3-i ia locul
lui Malvezzi, in calitate de ambasador permanent, pin3 in 1562. Busbecq urma
sd ceard pastrarea cu orice chip a Transilvaniei, argumentind prin date istorice,
facand propuneri de bani sau apeldnd la generozitatea sultanului c3ruia trebuia
sd i se ceard Transilvania ca pe un dar; pentru care s-ar fi oferit un tribut foarte
ridicat.

Ambasada era plimbati de aceastd datd prin tot imperiul, intilnind pe sul-
tan abia la Amasya, unde acesta, victorios, astepta incheierea pacii cu Tahmasp.
Relatarea acestei caldtorii prin teritorii pline de mister $i de necunoscut o ficea
Busbecq cu un deosebit spirit de observatie si cu mult umor®. Caravana de 16
persoane ce cildtorea spre Amasya, a avut parte de o descoperire ce a fiacut voga
in lumea Renasterii, avidd de informatii privind istoria anticd. Pentru prima dat3
0 ambasadi reunea al3turi de reprezentantii diplomatici, cameni de culturi ca
Antonio Vérancsics, pasionat de studiul istoriei, precum si oameni de afaceri,
cum era Hans Dernschwam. La Angora (Ankara), vizitind ruinele templului lui
Augustus, descopereau o bucatd de marmora ce confinea trecerea in revisti a
domniei lui Octavian Augustus si testamentul sdu politic. Inscriptiile au fost
citite si copiate cu grijd, pentru ca dupd un an s3 fie publicate de Busbecq.

»La Angora am vizut o inscriptie foarte frumoasd, o copie a unei tablete
pe care Augustus isi facuse un scurt rezumat al faptelor sale memorabile. Am
pus s3 fie copiatd de oamenii mei dar numai atit cit s-a putut citi... Partea para-
grafelor de sus era intactd, in partea de mijloc dificultitile deveneau mari, iar
partea de jos era atdt de mutilati... incit era ilizibild. Aceasta este o mare
pierdere pentru literatur3 si va fi mult deplans3 de invifati...” *°. Dispretul turci-
lor pentru vestigiile antice era intlnit la tot pasul de Busbecq, ceea ce i stirnea
ménia. In drum spre Angora (Ankara), la Iznik (Niceea) a fost de fati la
descoperirea intactd a unei statui romane, pe care lucratorii au distrus-o, consi-
derdnd-o imaginea unui zeu pigan”. La Ankara un negustor turc, avind prea
multe monede romane din bronz, le topise §i le transformase in veseld. Busbecq,
pentru a se razbuna, l-a informat c3 i-ar fi cumpdrat monedele cu 100 de piese
de aur. Dezamagirea flamandului era rizbunatd de tristetea ce-l cuprinsese pe
turc la ideea micii averi pierdute®. Descoperirile arheologice au fost insi singu-

57 Monumenta Comitialia, p. $32-536.
58 Augerii Giselenii Busbequii, op. cit., pentru confruntarea traducerilor in limba roméani
s-a folosit §i The Turkish Letters of Ogier Ghiselin de Busbecq Imperial ambasador at Constanti-
nople, Oxford, 1633, traducerea din limba latind de Ed. Seymour Forster, (facsimil 1968).
59 Ibidem, p. 50. -
80 Ibidem, p. 49-50. .
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rul profit al c3latoriei; la Amasya, sultanul primindu-i lipsit de bunivointa §i
concediindu-i imediat ce a aflat cererile lui Ferdinand. , Nimic din atitudinea sa
§i din manierele sale nu se videa a fi binevoitor, nici fatd de noi, nici fati de
argumentele folosite, rici fata de instructiunile aduse” nota Busbecq®!. Era evi-
dent cd mesajul solilor, ce reluau cererea, deveniti plictisitoare pentru sultan, de
a ceda lui Ferdinand Transilvania, era nedorit. Siileyman agtepta ca acestia si-i
aduc¥ supunerea deplind si lichidarea conflictului militar. Tratatul din 1547 fu-
sese sfargitul unei etape in negocierile diplomatice ale Habsburgilor §i numai
faptul c3 Ferdinand renuntase de a mai mentiona drepturile sale legitime in
Ungaria estic3 si Transilvania concurase la incheierea tratatului. Dac3 nu a mai
cerut Ungaria, pentru c3 trupele otomane nu puteau fi infruntate, ,regele
romanilor” si-a canalizat toat3 energia pentru ob{inerea Transilvaniei, pas deci-
siv §i indispensabil pentru dominatia politicd asupra spatiului extracarpatic, ce
i-ar fi adus controlul gurilor Dunirii si iesirea la Marea Neagri. Acesta a fost
planul maximal vizat de Habsburgi pana in secolul XVIII i al cdrui embrion s-a
ndscut in mintea lui Ferdinand de Austna, inc3 de la inceputul secolului XVI.

La 10 mai 1555 soseau tot la Amasya solii sahului Tahmasp, insotiti de
daruri atit de bogate, cum europenii nu mai vizuserd. Ceea ce stirnea bucuria
sultanului, fiind probabil §i un dar simbolic al supunerii spirituale a lumii siite,
era exemplarul ferecat in aur al Coranului, ,un dar... care se bucura de cea mai
inalty prefuire printre ei”%2. fnalta cinstire de care se bucurau emisarii $ahului
Persiei marca §i respectul pe care sultanul il ardta suveranului lor, desi acesta era
invins. Pus, impreun3 cu toat3 ambasada, intr-o situatie de inferioritate, Busbecq
scria: ,,Turcii au obiceiul prost de a trece de la o extrema3 la alta, fie arati cea mai
inaltd consideratie prietenilor fie i5i arat3 [pe fatd] placerea de a umili pe cei
nedoriti”®. De departe trimigii Habsburgilor priveau cu tristefe la marele ban-
chet oferit de al doilea vizir, Ali-Pasa, solilor persani. Far3 a li se organiza nici
micar un banchet de adio, la 2 iunie 1555, li se inména scrisoarea citre Ferdi-
nand si cite un caftan in dar. Mesajul c3tre ,regele romanilor” era clar. I se ofe-
rea armistitiul pe 6 luni cu conditia de a-i asigura drepturile legitime lui Ioan
Sigismund. Cu amairdciune, dar §i cu umor, Busbecq mai nota ci el §i cu toatd
suita sa, imbricati in caftane de mitase, si-au luat rimas bun de la sultan §i ara-
tau astfel incét s-ar fi putut crede ,,cd sunt pe cale s3 joace rolul lui Agamemnon
sau al altui erou similar dintr-o tragedie” .

Situatia din Transilvania devenise in 1555 nesigurd. Raportul trimis lui
Ferdinand de vicevoievodul Transilvaniei, Francisc Kendi, era mai mult decat
alarmant. Teritoriile de grani{i erau pridate de armata otomand §i de incursiu-

6! [bidem.

62 Ibidem, p. 62.

63 Ibidem

64 Ibidem, p. 64—65.
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nile domnilor din Tara Roméneasc# si Moldova; Petru Petrovi& isi tinea si el tru-
pele gata pentru o interventie. Sultanul incuviinta aceste atacuri, desi era in
vigoare armistitiul pe 6 luni, pentru ca dorea reinstalarea lui Ioan Sigismund pe
tronul ¢Arii®>,

De altfel, scrisoarea trimisd de Siileyman, din Amasya, lui Ferdinand (la
30 mai 1555), scrisoare ce avea s3-i fie Inménatd de membrii ambasadei imperi-
ale, ce plecaser3 la 2 iunie, era redactatd in termeni fara echivoc. Pacea nu putea
fi posibild decat daci Ioan Sigismund reprimea Transilvania, Ferdinand urmand
a se retrage complet si neconditionat®, din acest teritoriu.

Nobilimea transilvand vazandu-si tara amenintatd de o noud incursiune
otomand lua o hotdrire decisivid. La 23 decembrie 1555 Dieta, intruniti la
Targu-Mures, trimitea lui Ferdinand un mesaj ce vorbea de la sine despre starea
de spirit ce domnea in tari: ,,Noi am prefuit mult cinstea de a fi vasali ai unui
principe crestin si de a fi in legaturd cu un imparat roman, dar Dumnezeu nu a
vrut ca aceasta sd dureze... Ceea ce cerem noi Majestitii Voastre este fie sd ne
ajutafi cu forte capabile sd reziste lui Siileyman, fie s3 ne eliberafi de jurdman-
tul nostru”’,

fn cursul anului 1556 evenimentele se deruleazi rapid in favoarea reginei
Isabella si a lui Ioan Sigismund®®, Dietele intrunite la Turda si Cluj dideau cis-
tig de cauzi ,fiului regelui”. La 22 februarie 1556 Melchior Balassa — numit
,capitan general al regatului” — anunta pe sibieni ¢ Dieta intrunitx la 2 februa-
rie la Turda a recunoscut drepturile reginei Isabella, ce s-a intors in ,,regat” cu
ajutorul otoman §i cerea prestarea grabnica a jurimantului de fidelitate din
partea orasului Sibiu®.

La 10 august Dieta intrunitd la Cluj primea solii lui Alexandru Lapusneanu,
care ardtau cad domnul Moldovei i-a alungat cu doi ani in urma pe emisarii lui
Ferdinand, ca pe niste tradatori, iar armata sa, cu cea a domnului Tarii Roma-
nesti, a servit din ordinul sultanului interesele ,,maiestitilor lor”70,

Intre 25 noiembrie §i 7 decembrie 1555 regina Isabella convoca din nou, la
Cluj, Dieta pentru a-si proclama oficial reintoarcerea in ,, regat” si pentru a-si
afirma ,,drepturile legitime”. Desi Ioan Sigismund avea deja 16 ani, iar practica
obignuita acorda majoratul principilor la 15 ani, Isabella se proclama ,regini a
Ungariei legitim3 si incoronati” ce avea s3 exercite ,,regenta in numele fiului ei
minor”?L. Toti cei care nu doreau si depuni la data fixatd jurimantul de fideli-

65 Ibidem, p. 557-558.

66 A. Scheendlinger, op. cit., doc. nr. 20, p. 53-54.

§7 Mon. Comitialia, 1, p. 475.

68 Pentru detaliile actiunilor mentionate, vezi i Histoire de Transylvanie, Budapest, 1992,

p. 251-252 si urm. :

$ Mon. Comitialia, 1, p. 564.

70 Ibidem, p. 583.

7 Ibidem, vol. 11, Budapest, 1877, p. 56-57.
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tate, la Sebesul-S3sesc, urmau a fi pedepsiti cu moartea si cu confiscarea tuturor
bunurilor. Lua m3suri de usurare a sarcinilor fiscale pentru secui §i pentru Jocui-
torii din comitatul Hunedoara, deoarece acestia fuseserd cei mai incercati de
incursiunile domnilor roméni, poruncite de sultan’2. ,Numitii voievozi” aveau
s3 inceteze orice fel de expeditii, iar pentru cd pacea era intronat3, comitatele
aflate sub obedienta sa (Crasna, Ugocea si Maramures) urmau si-si pliteascd la
timp impozitele, dup3 ,,obiceiul transilvan” adic¥ ,,un florin de poart3™”>.

in anul 1556, in tabira sultanului, instalati la Zemun, tan3rul rege loan-
Sigismund depunea jurfmantul solemn’. Sultanul rispundea la rindul s3u
printr-o promisiune solemn3 de ocrotire (,,ahdnidme™), care a constituit temelia
relatiilor juridice intre Poart3 si principatul Transilvaniei, padn3 in anul 1688.
Textul acestei promisiuni prevedea ca sultanul si nu pardseascd niciodata, nici
pe principe, nici Tara Transilvaniei in nici o primejdie, ,,chiar dac3 ar fi s3-si
piard3 toate celelalte {Ari §i s& riman3 singur”. Daci el sau urmasii s3i nu vor
respecta aceastd figiduiald ,,s3 cadd asupra capetelor lor mania dreptitii dum-
nezeiesti, $i s&-1 piard3, s se despice pamantul §i si-i inghit3, cu suflet cu tot”.
Obligatia lui Ioan Sigismund §i a urmagsilor s3i era de a trimite in fiecare an tri-
butul la timp, iar sultanul ii va p3zi si le va apara intotdeauna libertatea lor ,pe
cine va vrea fara s3-si aleag3 principe”. Sultanul va trimite spre intirire celui
ales ,,un cal ingeuat, un buzdugan, un steag, o sabie si o ciciuli impanati™’>.

fn anul 1556, cand Ioan Sigismund reintirea prin jurimantul solemn depus
in fata sultanului statutul de principat vasal pentru Transilvania, Ferdinand inre-
gistra in Imperiul german un succes ce avea s3-i reaprindd ambitiile pentru
»coroana Sfintului Stefan”. Recunoscut de principi drept conducitor al impe-
riului, dup3 retragerea fratelui sdu Carol, bolnav si dezamigit de esecul politicii
sale universale’®, Ferdinand a considerat ci a sosit momentul de a angrena
»crestindtatea” intr-o cruciadd antiotoman3, care ar fi trebuit si aduci extin-
derea dominatiei Hasburgilor la linia Dunirii de Jos si eventual in Balcani si in
Marea Neagrd, spre Strimtori. Planul a fost utopic §i sortit de la inceput esecu-
lui, cum au fost toate cele legate de ,cruciadele tirzii” din secolul al XVI-lea”’.
Inclusiv papa Paul al IV-lea, a considerat expeditia antiotomana, la care partici-

72 Ibidem, p. 60, 62.

3 Ibidem, p. 61.

" 1. Lupas, Realitdfi istorice in voievodatul Transilvaniei in secolele XII-XVI, Bucuresti,
1938, p. 80-81.

3 A. Veress, Fontes Rerum Transylvanicarum, vol. 1, p. 20.

76 Pentru contextul evolutiei situatiei politice in Imperiul german §i al succesiunii la tron
vezi Paula Sutter Fichtner, Ferdinand of Austria: The politics of dynasticism in the age of
Reformation, New York, 1982, p. 167-180, 180-210, 212-220.

7 Fl. Clizan, Cruciadele, Bucuresti, 1990, pentru planurile de cruciadi din secolul XVI si
realizarea sau egecul lor vezi p. 201-220, .
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pau doar efective rizlete din Florenta si Ferrara si o flot3 spaniol, drept un riz-
boi national.

»Regele romanilor” si viitorul imp3rat german, devenit neincrezitor in
soarta unei expeditii militare se reintorcea la metodele sale diplomatice tradifio-
nale. n iulie 1556 Ogier Busbecq sosea din nou la Constantinopol cu un mesaj
identic cu acel din 1555, trimis de Ferdinand sultanului. Teama ambasadorului
era deci justificati cind considera c3 era trimis ,,53-$i pun3 capul in gura leului”8,

Situatia in imperiu era tulbure. Rustem-pasa, favoritul sultanei Roxoélana,
cdzut pentru un timp in dizgratie, pusese la cale asasinarea marelui vizir
Ahmed-pasa, ce-i luase locul, reusind astfel sa-si reocupe pozitia. Persoana lui
Rustem-pasa era binecunoscutd europenilor, Bernardo Navagero, ambasador
venetian, ficindu-i in 1553, urmatorul portret: era de o mare avaritie i dornic
sa placd neincetat sultanului, era in mod instinctiv dugsman crestinilor, ,,iar prin-
tre crestini nu-i ia in seam3 decAt pe cei care-l plitesc mai bine”7°.

Busbecq avea deci de ce si fie ingrijorat de soarta misiunii sale diploma-
tice. Ambasada condusa de acesta, din care ficeau din nou parte Verancsics §i
Francisc Zay, care, in calitate de comandant al flotei dunirene, era In misurd s3
strAng3 si date de interes strategic, primea in luna aprilie-iunie toate informatiile
necesare de la agentul secret al lui Ferdinand, stabilit in Raguza, Mihail Cerno-
vi¢ ,,de Macedonia” (inrudit de fapt cu fosta casd domnitoare, din principatul
Zeta). Astfel, aflau de planurile lui Siileyman de a asedia Sighetul (aflat in mana
lui Ferdinand) §i de pregatirile de razboi facute de sangeacbey-ul din Bosnia.

Ajunsi la Constantinopol gaseau capitala Imperiului otoman in fierberea
pregatirilor de rizboi. Rustem-pasa 1i intimpina cu multi riceald, informandu-i
ci nici nu se pot gindi s3 fie primiti in audientd la sultan cu mesajul cu care
veneau, la care Ferdinand ad3ugase insulte la adresa lui Ioan Sigismund si ale
reginei Isabella, acuzati de fraudd in recuperarea Transilvaniei®?. Asemenea
injurii erau considerate jigniri la adresa sultanului si practic erau inchisi, intr-un
,,caravanserai’, timp de 6 luni, perioad3 in care nu au putut vorbi cu nimeni®!.

in august incepea asediul Sighetului, dar, spre norocul lui Ferdinand, in
octombrie 1556 trupele otomane primeau ordin de retragere. Cauza era neastep-
tata c3litorie a lui Carol al V-lea spre Spania. Nestiind despre retragerea acestuia,
precipitatd, din viata publicd, sultanul se astepta la o regrupare a flotei spaniole
spre coastele Africii. Revolta izbucnitd in Imperiu impotriva lui Siileyman si
atatatd, in regiunea dundreand, de Bayezid, fiul mai mic al Roxolanei, il silea pe
sultan s3-si regindeasca planurile de atac.

fn decursul anului 1557 situatia evolua nefavorabil pozitiei lui Ferdinand
in Transilvania. La 10 iulie 1557 Sigismund Thorda, nobil maghiar rimas fidel

78 Ogier Ghiselin de Busbecq, op. cit., Epistola II, p. 77.
9 Le voyage de M. d’Aramon..., p. XX.
% Qgier... de Busbecq, op. cit., p. 77-78.

81 Jbidem, p. 79. .
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lui Ferdinand, desi teoretic trecuse de partea reginei Isabella, il informa pe
,regele romanilor” despre lucrarile Dietei de la Turda (tinutd intre 1-10. iunie
1557). Situatia in Transilvania ameninta s3 devind periculoasd pentru c3 s-au
prezentat in fata reginei doi soli turci ce au cerut, din partea sultanului, cedarea
Oradeei §i a pertinentelor sale — spunea autorul scrisorii. Era posibil un atac
asupra gamnizoanei de la Gyula (ce rim3sese credincioas lui Ferdinand)®?, iar
fortele armate ale domnilor roméni continuau atacurile, desi bund parte a Tran-
silvaniei era acum de partea reginei Isabella.

Atitudinea ostild a lui Alexandru Lapusneanu in Transilvania, ce asteptase
doar pretextul poruncii sultanului pentru a rezolva propriile sale diferende, re-
vine in dezbaterile Dietelor din 1558 si 1559, cind regina Isabella promitea
incheierea picii cu domnii romani, coalizati, §i obfinerea unor despagubiri®>.
Pretextul prezentei firave a partizanilor lui Ferdinand furnizase insd in perma-
nentd moldovenilor motivul incursiunilor ce devastasera teritoriile de granit3.

Treptat insd familiei Zapolya 1i reveniser3 asa zisele teritorii patrimoniale,
care se intindeau din Transilvania pan3 la Kosice (in Slovacia). Lui Ferdinand ii
rimisesera doar citeva capete de pod, ce aveau si reziste pana la 1566 (Gyula,
Siria, Ineu si Sighet).

In aceste conditii, in care situatia pe cdmpul de lupti era net in defavoarea
Habsburgilor, evident c3 si tratativele de pace stagnau. Dupd o adevirati de-
tentie la Constantinopol, doi membri ai ambasadei erau insdrcinati s ducd lui
Ferdinand rispunsul. Busbecq era refinut ca ,,ambasador permanent” §i consi-
dera c3 ,,orice era mai bine decét a face s3 nu aiba loc un rizboi, teribil, inevita-
bil"#. Aceastd frazi arati cat de grea si precar} era soarta unui ambasador im-
perial la fnalta Poarti.

La 13 august 1557 se inméana raspunsul oficial al sultanului, ce cuprindea
o clauzi clard: ,atita timp cét cetatea Sighet rimane asa /in mdinile lui Ferdi-
nand/ este greu, chiar imposibil, s¥ se incheie un tratat™®3,

Busbecq, cu toate dificultitile de a duce tratative, reusea sd incheie in ia-
nuarie 1558 un nou armistitiu pe 7 luni, care era adus la cunostinta lui Ferdi-
nand, prin scrisoarea lui Siileyman trimis3 la 21 ianuarie 1558%.

In acelasi an 1558, in luna septembrie murea Carol al V-lea, iar Ferdinand
era recunoscut oficial de principii electori ca impdrat. Pozitia sa in cadrul tratati-
velor cu Siileyman se modifica si sultanul a acordat toatd atentia cuvenitd
schimbdrii de situatie politicd din Imperiul german. Aceasta se intimpla cu atit
mai mult cu cét, din 1557, asista mai degraba neputincios, la lupta pentru succe-

2 Mon, Comitialia, T1, p. 83,

& Ibidem, p. 106 107, 109.

¥ Ogier de Busbecgq, op. cit., p. 85.

& A. Schaendlinger, op. cit., doc. nr. 21, p. 56.

5 Jp;, i
Ibidem, doc, nr. 22, p%w_mcam
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siunea la tron ce se ducea intre ultimii s3i fii in viata, Selim si Bayazid, améindoi
fii ai Roxolanei. Evident intriga ficutd de Selim impotriva fratelui sau Bayezid,
l-a ficut pe acesta s3 se apropie de sahul Tahmasp®’, iar conflictul dintre frati nu
l-a ldsat nepasitor nici pe Busbecq, care, stabilit din nou la Constantinopol —
din martie 1558 — si bucurandu-se acum de tratamentul cuvenit unui amba-
sador, cduta sd sprijine in lupti pe fratele pe care-1 credea folositor cauzei Habs-
burgilor®®. Alegerea lui Busbecq se indrepta, in secret, spre Bayazid, dar, cum in
Imperiul otoman nu existau secrete, preferinta sa avea si-i provoace mari temeri
in 1561, ciand Selim reusea si-si asasineze fratele.

Pericolul ce plana asupra lui Siileyman, chiar in sanul familiei sale, il f3-
cea conciliant fata de Ferdinand. Busbecq era reprimit, cu toati cinstea, ca am-
basador permanent §i i se permitea sa inchirieze o casd, ceea ce il scdpa de su-
pravegherea permanent3 din ,,caravanserai”®.

fn 1559 sosea un nou emisar al proaspit alesului impirat, Ferdinand de
Austria, in persoana lui Albert de Wyss, care incerca si-1 impresioneze pe sultan
si prin darurile scumpe aduse. Intre aceste daruri atriigea atentia orologiul in
forma de turn, urcat pe spatele unui elefant, lucrat bineinteles din aur §i incrustat
cu pietre pretioase. Se risipeau, dupa obiceiul locului, sume insemnate pentru
pasale. Aceast3 revdrsare de aur era bine primiti de Siileyman, ce tinea ca Bus-
becq si-i prezinte darurile in tabdra sa de la Amasya®, pentru a arita ostirii pre-
tuirea pe care i-o arita ,,impdratul regilor crestini”.

La 16 iunie 1559 li se inmina la Constantinopol ambasadorilor imperiali
textul armistitiului acceptat de sultan. Formula de adresare fata de Ferdinand era
protocolara (,,imparatul principilor crestini, al ducilor §i beylor, vestitul si bine-
cunoscutul intre principii crestini, pe care l-au ales mai marii credintei cres-
tine”)°1,

Este notabil succesul inregistrat de diplomatia Habsburgilor in cei peste
30 de ani de eforturi constante depuse pentru a fi recunoscutd drept partener
egal de discutie in Imperiul otoman. Trecerea de la formula seaca de ,rege al
spaniolilor”, cu care se adresa sultanul lui Carol, la aceea de ,impdrat ales al
principilor crestini”, atribuiti lui Ferdinand, arat3 c3 in plan diplomatic succesul
a fost evident, chiar dacd in plan militar pierderile au fost mari, sultanul recu-
nostea, in sfarsit, existenta legitima a Imperiului german.

Trebuie mentionat cd in perioada 1552-1559, respectiv de la expirarea
tratatului de pace pe 5 ani incheiat in 1547, toate eforturile ambasadorilor

87 A. Decei, op. cit., p. 196.
88 Ogier de Busbecq, op. cit., Epistola I, p. 162 si urm., Epistola IV, p. 227.
8 Jbidem, p. 88.
90 Jbidem, p. 159-160.
91 A. Schaendlinger, op. cit.,, doc. nr. 23, p. 62 (textul german reproducere varianta
ofomand a armistitiului nu pe cea latini sau italiani ce a fogt inmanat3 lui Busbecq).
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Habsburgilor au fost ind epta e spre a se prelung: tratatul amintit. Ambasada
extraordinar3 trimis intre 1 53 1555 s-a intors cu un raspuns negativ. Nici
incercdrile lui Busbecq nu au a ut alt r zultat d 4t armusti ii de scurta durati,
6 7 luni, care s3 ingddu e lib racirc laf1 as lil r. ‘

In 1559, la 16 iunie, se semna un nou tiatat pe 8 ani, numit de sultan ar-
mistitiu (1n conformitate cu conceptia lumii i lamice despre pacea cu crestinii).
Era cea mai lungd pace perfectata de Habsburgi cu turcii pana la acea data.

Clauzele erau asemdnatoare cu cele din 1547, cu citeva intdriri de pozitii
in favoarea otomanilor.

Se prevedea, in mod expres, prezenta fdrilor romdne intre cei interesati de
mentinerea pacii, de data aceasta inglobate total in sfera de dominatie politicad
otoman3. ,,Acest tratat va f1 in vigoare opt ani §i slyjbagii mei: beylerbey-ii si
emirii, voievozii Tarii Romanesti 5i Moldovei §i mtregul popor urmeazi a lua
cunostint3 ci orice actiune potrivnic# tratatului va fi pedepsiti™?.

Cea mai importanta prevedere, ce marca infringerea Habsburgilor in plan
militar, era ins3 cea legatd de Transilvania. Ferdinand era obligat de ,;a lua mana
de pe Transilvania, de pe teritoriile ce apartin de aceasta, de pe localitiile, cetd-
tile si orasele, satele de aici. impotriva acestora nu trebuia si se duci niciodatd
tratative dusmianoase’™>.

Linia de grani{a urma a se stabili sigur pe teren, de citre slujbasi a ambelor
parti, pentru a se opri orice jafuri si tilharii®.

Tributul de 30 000 ,,de piese de aur”, stabilit in 1547, ca riscumpirare a
picii pentru teritoriile ce aparfineau de ,,drept” sultanului, urma s fi platit anual
pe durata celor 8 ani ai armistitiului, addugindu-se si sumele neachitate din
ultimii doi ani.

Teritoriile aflate in stipanirea ,,fiului regelui” si a ,reginei” (Isabella) ur-
mau a fi ocolite de orice incursiune dusmanoasa din Imperiul german, la fel erau
stipulate posesiunile regelui Frantei si ale dogelui Venefiei, ,care sunt cu Dinas-
tia noastra, centrul prea-fericirii, in relatii de prietenie si de cinstire™™>.

Sfarsitul era marcat de juriméntul solemn al sultanului care era o garantie
sigurd a pdcii. ,Pentru indeplinirea tratatului meu prea-mérinimos jur din nou
pe Alah, creatorul cerului i pimantului”®. In acelasi timp angaja la respectarea
clauzelor p3cii pe toti inal{ii demnitari din imperiu, ca §i pe toti cei ,,mici $i mari
din armata mea prea-victorioas, ca §i pe regele Transilvaniei, pe voievozii Tdrii
Romanesti si Moldovei™’.

92 [bidem, p. 63.
9 Ibidem.
™ [bidem, p. 64.
95 [bidem.
9 Ibidem.
% Ibidem, p. 65.
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fn fapt, armistitiul din 1559 era un adevirat tratat de pace, dacd luam in
seamd durata de 8 ani pentru care era incheiat i detaliile stabilite atit de minu-
tios In scris. De altfel, cea mai lungd perioada pentru care sultanul accepta un
tratat era de 10 ani.

Textul latin prezentat de Busbecq, pe care Ferdinand l-a ratificat, a fost
insa diferit, in unele formulari, de textul otoman. De aceea, din nefericire pentru
ambasadorul imperial, sultanul refuza s3 ratifice, la rindul s3u, tratatul, care nu
a intrat niciodati in vigoare. Era posibil s3 fie doar un pretext, motivul acestei
tegiversdri putea fi legat de suspiciunea sultanului fati de diplomatia europeans,
in care nu avea incredere, considerind — spunea Busbecq — cd instructiunile
ambasadorilor sunt diferite dupd imprejurdri, §i acestia cer la inceput mult §i
oferd putin, apoi oferd mult §i cer putin.

La 24 septembrie 1559 lui Busbecq i se inméana o scrisoare prin care sul-
tanul refuza ratificarea tratatului datoriti nepotrivirilor de text®®. Negocierile
erau reluate §i aveau s3 dureze pand in 1562.

Intre timp Ferdinand punea capit ,,rizboaielor italiene”, prin pacea de la
Cateau-Cambreésis (1559) si incerca sa-gi concentreze toati atentia spre Ungaria
si Transilvania. Moartea reginei Isabella (in 1559, la numai 40 de ani) pdrea sa-i
redeschidd ,,poarta” preludrii ,,Coroanei Sfantului $tefan”. Francisc Zay, coman-
dantul flotei dundrene, incerca s3 preia zona ,,Partium” §i s3 o alipeascd Unga-
riei ferdinandiste. Melchior Balassa i§i schimba din nou stipanul, trecdnd in
tabara impdratului; la fel faceau si alfi nobili care sperau s3 poati reunifica
Ungaria §i sa-i alunge pe turci. Siileyman, batran, bolnav s§i prins de lupta dintre
propriii fii, care scindaserd Imperiul otoman, parea mai putin interesat de soarta
granitei dundrene, decét de luptele din Asia, care-i amenintau tronul.

Dupa 1560, pan3 in 1562, posesiunile lui Ioan Sigismund erau sensibil
micsorate §i ofensiva habsburgica era opritd in Bihor doar de rezistenta inver-
sunati a garnizoanei de la Oradea, condus3 de Stefan Bathory®®. Lui Ioan
Sigismund 1i mai rdmaneau, in afard de Transilvania propriu-zisa, doar comi-
tatele Bihor i Maramures. Aceste noi pozitii avantajau situatia lui Ferdinand la
Poarta.

Moartea lui Bayezid, fiul cel mic al lui Siileyman si episodul Despot,
amandoud petrecute in 1561, pireau insd sa pericliteze serios tratativele de pace
duse de Busbecq la Poarti pentru semnarea unui nou tratat de pace. Infringerea
lui Bayazid, de catre fratele sdu Selim, aducea si pacificarea la granita cu Persia,
sahul Tahmasp cdutind s3 obtind un nou tratat de pace de la Siileyman. Bus-
becq, care sperase ci fiul cel mic al Roxolanei l-ar fi inlaturat pe ambitiosul si
crudul Selim, era dezamdgit de noua intorsatur3 a lucrurilor. Marele vizir, Ali-pasa,
cu care ambasadorul imperial ducea tratative din 1560, 1i atrigea atentia acestuia,

98 Ibidem, doc. nr. 24, p. 66-67.
% A. Czettler, op. cit., p. 95.
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cu multa subtilitate, cu privire la posibila Tmpicare a sultanului cu sahul. ,,Tine
minte c3 este mai usor s3 reincepi o veche prietenie intre doi suverani care au
aceeasi credinta decit sa stabilesti o noud alian{a intre principi de diferite cre-
dinte”'®. fntr-o situatie mult mai delicata s-a aflat ambasadorul imperial cand
acelasi Ali-pasa l-a informat cd Despot, cu ajutor din partea lui Ferdinand, a
intrat in Moldova §i a ocupat domnia. Aprecierea corectd a situatiei il ficea pe
demnitarul turc s3 considere cd ,nemtii... invadeazd Moldova, care este la
numai citeva zile de drum de Adrianopol” ceea ce nu ,,se poate tolera”!%!,

Dup3 doi ani de tratative, Busbecq rdsufla usurat c3 putea s3 prezinte imp3a-
ratului un nou tratat de pace, ale cirui clauze erau mai avantajoase decit cele
din 1559. Nu este de mirare c3 in 1562 nota: ,,Am trecut cu succes peste nume-
roase stinci, inclusiv infringerea de la Jerbo, inchiderea lui Bayezid §i neferici-
tul incident cu alungarea voievodului din Moldova ™',

La 2 septembrie 1562, textul redactat la porunca sultanului §i semnat, i
era iInmanat ambasadorului imperial. Clauzele noului tratat de pace pe 8 ani erau
asemdndtoare cu cele din 1559, dar se specifica clar mentinerea posesiunilor de
moment pe perioada celor 8 ani stabiliti.

Spre deosebire de 1559, in titulatura lui Siileyman, aldturi de nenumaratele
sale posesiuni din Orientul Indepartat, Asia Mici si Balcani, apar inscrise Tara
Romaneascd, Moldova §i Ungaria (in 1559 fuseserd nominalizate doar Timi-
soara si Buda ca provincii otomane). Formula de protocol cu care se adresa lui
Ferdinand era §i ea intrucdtva modificatd: acesta era ,rege ales al poporului
Romei i impirat al {irii germanilor, rege al cehilor, slovacilor si croatilor”!3.

Clauzele propriu-zise erau urmatoarele: incepand cu 1 ianuarie 1562 (deci
retroactiv) urma a se pliti anual tributul de 30 000 de ducati unguresti, datorati
rdscumpardrii picii. Teritoriile ce se aflau in afara Transilvaniei ,care de facto
se aflau in ména fiului regelui Ioan” s3 nu fie atacate, chiar dac3 ele ar apartine
teritoriilor de pe Tisa, ce {in de zona ungard. La rdndul lui, Ioan Sigismund nu
putea ataca pozitiile detinute de Ferdinand, far3 ca aceasta s3 fie caz de incil-
care a tratatului de pace!®.

Se specifica din nou cj in tratatul ,,de prietenie” erau cuprinsi i voievozii
Moldovei si Tdrii Romanesti, ca si posesiunile lui Ferdinand din Croatia, Slova-
cia si Bosnia, iar pacea avea si fie respectati ,,pe uscat, pe mare sau in in-

sule”19,

100 Ogier de Busbecq, op. cit., Epistola IV, p. 227.
101 Jbidem, p. 197.

102 [bidem, p- 221.

103 A. Schaendlinger, op. cit., doc. or. 25, p. 71.
104 Jbidem.

108 [bidem, p- 72 .
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Respectarea clauzelor avea s3 fie urmaritd prin slujbasi imperiali §i ai sul-
tanului, ce urmau a demarca strict linia de frontiera.

Jurdmaéntul solemn al sultanului intdrea continutul actului, i didea autenti-
citate §i permitea intrarea sa in vigoare.

La 30 septembrie 1562 dragomanul Portii, Ibrahim, aducea lui Siileyman
traducerea variantei latine ratificate de Ferdinand!®. Ambele pirti se declarau
mulfumite §i misiunea lui Busbecq se incheia, odatd cu intrarea in vigoare a noii
paci, perfectatd pe 8 ani.

Din 1563 noul ambasador imperial la Poartd avea s3 fie Albert de Wys, a
carui misiune nu era deloc usoari. La 7 decembrie 1562 prima plangere impotri-
va incilcarii frontierei de citre armatele imperiale era trimis3 lui Ioan Sigis-
mund la Constantinopol!?7. -

Aceeasi poveste, binecunoscuti deja turcilor, avea s3 se repete. Actiuni
militare, tratative, negocieri i intelegeri secrete, care duceau la ruperea sau la
prelungirea picii, urmau a se succede pani in 1571. fn acest an loan Sigismund,
renunta, obosit de atta lupts, la titlul de ,,rege ales al Ungariei”, pe care il ceda
lui Maximilian al II-lea, noul imparat german, care la randul s3u, sdtul de lupte,
ceda principelui Ioan Sigismund Transilvania, ce recunostea formal suzerani-
tatea Imperiului german.

Pand la acest compromis mai era cale lunga. Primele tratative erau inifiate
intre Ferdinand, arhiducele Maximilian §i Ioan Sigismund, de regele Poloniei,
Sigismund al II-lea, prin ambasadorul sdu Martin Cromer, in anul 1562.

Armistitiul de un an, incheiat in 1562, continea in embrion toate clauzele
Concordatului de la Speyer (1571). Impiratul cerea ca ,,ducele” Sigismund s3
renunte la ajutorul otoman, s3 respecte conditiile incetdrii focului §i s3 presteze
jurdamant de fidelitate lui Ferdinand si fiului sfu Maximilian, in calitate de rege
al Boemieil®®. Evident, formula ,,ducele Ioan” marca necesitatea abandonirii
titlului regal. Acest armistitiu nu a avut ins3 nici o valoare pe moment. Am ar3-
tat cd in luna decembrie Ioan Sigismund se plangea sultanului de incursiunile
trupelor imperiale, conduse de Melchior Balassa. In anii urmitori hirtuielile
continui. La moartea lui Ferdinand, in 1564, tratatul din 1562 urma a fi reinoit,
cu semnitura noului impdrat, Maximilian. Situatia din Transilvania nu favoriza
tratativele de pace. Dimpotrivd, in 1565-1566 avea loc ultima mare campanie
sultanali din viata lui Siileyman, in timpul c3reia acesta murea. Habsburgii pier-
deau ultimele capete de pod: Sighet, Siria, Ineu si Gyula.

Am incercat sa trecem in revista diplomatia Habsburgilor in Imperiul oto-
man — in perioada 1547-1562 — si putem conchide c3 infruntarea intre cele

106 Jbidem, doc. nr. 26, p. 75.
107 Jbidem, doc. nr. 27, p. 77.
108 Mon. Comitialia, 11, p. 200-201.
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douX puteri a fost dur, pe misura mizei puse in joc, suprematia in Europa i in
Mediterani. Conflictul intre cei doi frati, Carol §i Ferdinand, forta Imperiului
otoman, aflat intr-o perioad% de apogeu — sub domnia sultanului Siileyman
»Legiuitorul” — si insuficienta mijloacelor militare i-au ficut pe Habsburgi s&
obtinX cu greu rezultate multumitoare in demersurile diplomatice.

Ceea ce trebuie subliniat, ca un succes al ambasadorilor Casei de Austria,
este obtinerea primelor tratate scrise cu Inalta Poart3 (1547, 1559 si 1562) si
recunoagterea Habsburgilor si a Imperiului german ca parteneri egali si legitimi
de discufie.
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COMERTUL DANUBIANO-PONTIC
LA SFARSITUL SECOLULUI AL XVI-LEA:
MIHAI VITEAZUL §I ,,DRUMUL MOLDOVENESC”

STEFAN ANDREESCU

Faimosul ,,drum moldovenesc”, care lega Polonia, mai exact orasele Cra-
covia si Lvov, de tarmul Marii Negre si gurile Dundrii, a fost o creatie a evului
mediu tirziu. El a retinut atentia §i a fost studiat in legiturd cu chestiunea inte-
meierii statelor romdnesti sau cu prezenta genovezilor in Marea Neagra, pana la
cucerirea de citre otomani a Chiliei gi Cetitii Albe (1484)!. Pentru perioada ur-
mdtoare, cea a dominatiei otomane asupra M3rii Negre, functia indeplinitd de
aceastd arterd comerciald nu a fost cercetatd in chip sistematic, spre a se vedea
in ce masura ea a rezistat timpului §i a putut inrduri in continuare evolutiile poli-
tice de la Dundrea de Jos. Semnificativ sub acest unghi ni se pare faptul ci abia
de curdnd au fost analizate in amanunt clauzele comerciale din tratatele polono-
otomane din veacul al XVI-lea. Iar autorul acestei exegeze a observat c&, in ris-
timpul amintit, numarul clauzelor privind regimul comerfului §i al negutatorilor
creste neincetat, articolele referitoare la comert ajungand sa reprezinte aproape
jumaitate din clauzele dintr-un asemenea tratat polono-otoman in a doua juma3-
tate a secolului al XVI-lea. Ceea ce l-a indreptitit sd desprinda concluzia cd una
din ratiunile principale pentru care Imperiul otoman a dus o politica de pace cu
Polonia a fost tocmai comertul?.

Credem, ins3, c3 insemnitatea ,,drumului moldovenesc” poate fi surprinsd
in adevirata ei dimensiune §i in imprejurdri politico-militare exceptionale, cum
au fost cele generate de rizboiul ,.cel Lung” (1593-1606), ce a ,tulburat apele”
si a provocat reactii §i ludri de pozitie cu privire la situatii altminteri greu de

! Vezi N. lorga, Trei lecfii de istorie despre insemndtatea romdnilor in istoria universald,
Vilenii de Munte, 1912, p. 23-24; idem, Drumuri vechi (Conferinta {inuta la Scoala de poduri §i
sosele), Bucuresti, 1920, p. 9; idem, Istoria comerfului cu Orientul, in vol. Opere economice, ed.
ingrijitd de Georgeta Penelea, Bucuresti, 1982, p. 357 5i 364; P. P. Panaitescu, La route commer-
ciale de Pologne & la Mer Noire au Moyen Age, in ,Revista Istoricd Romana”, III, 1933,
p- 172-193; G. I. Brtianu, Notes sur les Génois en Moldavie au XV® siécle, in acelasl periodic §i
tom, p. 154-155; Serban Papacostea, Inceputurile politicii comerciale a Tdrii Romanesti §i
Moldovei (secolele XIV-XVI). Drum 5i stat, in ,,Studii si materiale de istorie medie”, X, 1983,
p. 9-55; Mihnea Berindei, L ‘Empire ottoman et la ,,route moldave "avant la conquéte de Chilia et
de Cetatea-Albd (1484), in ,,Journal of Turkish Studies”, vol. 10, 1986, p. 47-71.

2 Viorel Panaite, Trade and Merchants in the 16" Century. Ottoman — Polish Treafies, in
»Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, XXXII, 1994, 3—4, p. 261-262 5i 264.

,»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 41-60, 1997
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deslusit. O asemenea marturie ne-a atras de altfel atentia c3 insusi demersul lui
Mihai Viteazul din ultima faz3 a existentei lui — unirea sub autoritated sa a
celor trei state de la Dundrea de Jos —, cu rezultatul cunoscut, ar trebui exami-
nat sub acest aspect, al consecintelor sale in raport cu relatiile comerciale indati-
nate din aceastd parte a Europei. Iati despre ce izvor este vorba: negustorul
englez John Sanderson, intr-o scrisoare datata in Pera, la 15/25 noiembrie 1600,
isi exprima satisfactia cd ,acum... Moldova si Tara Romaneasca sunt deschise,
si Polonia in mare prietenie cu acestea”, ca urmare a risturnirii lui Mihai Vitea-
zul de la cdrma Transilvaniei. De aceea, negotul era din nou posibil si profitabil,
mai cu seam3 in privin{a postavului englezesc (kersey). Si Sanderson adduga si
aceastd reflectie, pe care o vom refine, in legdturd cu perioada abia incheiata:
»Vremuri mai rele decit am avut in acesti doi ani trecufi nu au fost niciodat3 in
aceste parti’3. Fireste, mirturia de fat3, spre a fi infeleas3 cum se cuvine, are a fi
confruntat3 cu o sum3a de repere. Si le luim pe rand.

1. Dupd cum prea bine se stie, organismul politic inchegat de Mihai
Viteazul in 1599-1600, prin gruparea Tarii Romanesti, Transilvaniei si Moldo-
vei sub autoritatea sa, a fost precedat de incercarea similar3 a principelui transil-
vinean Sigismund Bathory, din anul 1595. Atunci, in conditiile rdscoalei tuturor
celor trei state contra Portii, Sigismund, prin dou3 tratate separate, din 20 mai i
3 iunie 1595, incheiate la Alba lulia, si-a subordonat {arile romanesti extracarpa-
tice*. La prima vedere, cel pufin in cazul Moldovei, intrarea in acest sistem
politic nu a avut consecinfe deosebite, deoarece a fost de scurtd durati. inci la
sfarsitul lunii august 1595, o expeditie militard polond, sub comanda cancelaru-
lui Jan Zamoyski — intreprinsad sub pretextul prevenirii pericolului invadirii
Moldovei de titari! —, a scos statul de la risarit de Carpati de sub suzeranitatea
principelui Transilvaniei $i 1-a readus in orbita politicd a regatului polon.

Exist3 totusi citeva elemente care sugereazi cit de strinse au devenit
relatiile moldo-transilvane in ristimpul mentionat $i de ce polonii le-au perceput
numaidecit drept o primejdie pentru interesele lor. Ne gandim in primul rand la
un document descoperit in arhivele polone si publicat in rezumat de regretatul
Ilie Corfus. La 17 ianuarie 1596, Stanislav Kamkowski, arhiepiscop primat al
Poloniei §i adversar declarat al cancelarului Jan Zamoyski, recunostea totusi ca

3 The Travels of John Sanderson (The Hakluyt Society, Second Series, No. LXVII), 1930,
p- 210; E. D. Tappe, Documents concerning Rumanian History (1427-1601), collected from
British Archives, London, The Hague, Paris, 1964, nr. 208, p. 139: ,,...Now that Bugdania and
Valachia is open, and Poland in great frendship with thes, by reason of the driving Michall from
the princedom of Transilvania, sales canott but be good, and all that I writt for in good request,
espetially kersies. A wourse time then we have had thes two years past was never in thes parts”.
Actul a fost mentionat in treacit de Ludovic Demény §i Paul Cemovodeanu, Relafiile politice ale
Angliei cu Moldova, Tara Romaneascd §si Transilvania in secolele XVI-XVIII, Bucuresti, 1974,
p- 41.

4 Vezi, pentru aceste acte, Gh. I. Bratianu, Sfatul domnesc §i adunarea Stdrilor in princi-
patele romane, Evry, 1977, p. 106-111 §i 211-212.
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expeditia din Moldova — pe care el nu o recomandase! — a fost un lucru pozi-
tiv. C3ci, explica el, atita vreme cit aceasta a fost supus3 lui Sigismund Béthory,
bucatele moldovenesti nu s-au mai ivit in tdrile rutene, boii pentru Germania au
fost dusi pe alt drum, au fost puse taxe vamale pe vinul de Malvazia, pe sofran
§i pe alte mirfuri, care desigur doar tranzitau prin Moldova. $i arhiepiscopul
Kamkowski incheia astfel consideratiile lui: ,,Dumnezeu ne-a ferit de asemenea
vecin. Transilvdneanul este un gospodar flimand, monarhul Turciei mare §i
bogat, nu se uit3 la castigul mic”>. Asadar, intervalul 13 mai-18 august 1595,
cit a durat efectiv domnia lui Stefan vodd R3zvan, instalat pe tron cu sprijin
transilvinean, a fost suficient spre a genera consecinte economice negative pen-
tru regatul polon.

Este locul s3 ne amintim de acea scrisoare in limba romind, trimisd din
Campulung primarului cetdtii Bistri{a exact in acelasi moment, in care se propu-
nea rezolvarea mai operativa a litigiilor dintre negustorii ce frecventau drumul
intre cele dou3 orage, intrucat: ,,[In]c3 acmu, cu mila lui Dumn3dz3u, s3 fie miriia
lui, craiu (Sigismund Bathory), s3n3tos §i domnu nostru Stefan vod3, iaste o
tard c-alaltd”’®. Asa a fost deci perceput3, la nivelul autorit3tilor locale, din cen-
trele urbane, schimbarea de orientare politici a Moldovei. Insi, pe de alti parte,
controlul absolut pe care curtea de la Alba Iulia intelegea s3-l exercite asupra
statului de la rasarit de Carpati, cu resursele lui, este cel mai bine ilustrat, in chip
simbolic, de o stem3 incastratd in zidurile cetdtii Suceava, astdzi disparuts, dar
pe care a vizut-o §i a descris-o Dimitrie Cantemir: ,,pe o piatrd mare”, spune
printul c3rturar, au fost sculptate ,sapte turnuri”, deasupra c3rora ,se afli o
coroan3 imperial3 pe care o sustin doi lei”. Abia sub aceastd emblem3 heraldicd
a Transilvaniei a fost figurat3 i stema Moldovei, ,capul unui bour care {ine
intre coarne o stea cu sase raze””’.

' Revenind la afirmatiile lui Stanislav Kamkowski, vom desprinde pe cea cu
privire la ,,boii pentru Germania”, care ,au fost dusi pe alt drum”. Avem de-a

5 Ilie Corfus, Interventia polond tn Moldova §i consecinfele ei asupra razboiului lui Mihai
Viteazul cu turcii, in ,,Revista de Istorie”, t. 28, 1975, 4, 531-532,

¢ Ultima editie a actului: Documente si insemndri romdnesti din secolul al XVI-lea, cu o
introducere de Alexandru Mares, Bucuresti, 1979, ar. CII, p. 195 (s. n. — St. A.).

7 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, trad. Gh. Gufu, studiu cartografic de Vintila
Mihailescu, cu o notd asupra edifiei de D. M. Pippidi, Bucuregti, 1973, p. 89; Cf. Dimitrie
Cantemir Historian of South — East European and Oriental Civilizations, Edited by Al. Dutu and
P. Cemovodeanu, Bucharest, 1973, p. 128. N. Iorga a observat cu drept cuvant ci a fost vorba
desigur de ,stema Ardealului impusi de Sigismund Bathory in zilele «vasalului» sdu $tefan
Razvan” (Note despre vechea Bucovind, in ,Revista Istorici”, an. I, 1915, 5, p. 86-87). Cu privire
la reprezentirile heraldice asumate de Sigismund Bathory, vezi discufia lui J. N. Manescu, Les
armes de Transylvanie (XVI*-XX* 5.), in ,,Revue Roumaine d’Histoire”, XXXI, 1992, 1-2, p.
35-38. Dupd Gh. I. Bratianu, moneda emisi de Stefan vodd Rizvan ar avea pe ea ,chipul lui
Sigismund Béthory” (Sfatul domnesc, ed. cit., p. 212). Cf., insd, Costin C. Kirifescu, Sistemul
bdnesc al leului §i precursorii lui, 1, Bucuresti, 1964, p. 99 s5i pl. VIII/14, dupi care aceastd emisi-
une monetard, cunoscuti in mai multe variante, era ,,in stransi legaturd cu sistemul polonez”.
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face, deci, cu devierea prin Transilvania a unuia din principalele articole de
export ale Moldovei citre Europa centrald. Cat de intens §i cum se desfisura
acest comert la hotarul moldo-polon in epoca ne put m da seama, printre altele,
din privilegiul lui Petru vod3 Schiopul pentru negustorii din Liov (Lvov), emis
la Tagi, in 6 ianuarie 1579. Prin acest act era reinfiintat iarmarocul de la Sipenit,
cu vama cea veche: ,,cite un ban de tot boul”. $i, totodat3, se decidea alungarea
din Moldova a negustorilor evrei, pe urmatorul motiv: ,,...din cauza disperarii
negutitorilor nogstri, care isi pierd timpul asteptdnd la hotar sosirea cumparato-
rilor de vite, pe cand evreii, treciand aldturea §i aducand la noi postavurile
lesesti, dupd ce le desfac, i5i cump3:id si scot vite din interiorul {arii, ldsand pe
negutitorii nogtri cu buzele umflate; noi nu le-am refuza sa-si cumpere vite §i in
interiorul t3rii, daca nu le-ar ajunge cele de la hotar; dar ca s3 ruineze pe neguta-
torii nogtri, una ca aceasta nu putem ingidui®. Merit3 subliniat cd toate misu-
rile indicate in privilegiul cu pricina, inclusiv cea privitoare la eliminarea inter-
mediarilor evrei, au fost luate in cursul unei adundri a negustorilor moldoveni,
convocat3 de citre domn spre a discuta plangerile lor repetate. Negresit, inter-
ventia domniei nu ar fi avut loc dac3 operatiunile comerciale cu Polonia nu ar fi
prezentat un interes major, nu ar fi fost o adevarati chestiune de stat®.

Trecand acum la momentul stipanirii lui Mihai Viteazul asupra Moldovei,
constatdm c3 i de asti dat¥ s-a petrecut acelasi fenomen precum cel semnalat
de arhiepiscopul Karmnkowski pentru anul 1595. Socotelile cetdtii Bistrita au
inregistrat sub data de 2 august 1600 sosirea din Moldova a unei cirezi de 3000
de boi ,,ai lui Mihai voievod”!0. Acesti boi au traversat Transilvania si, apoi,
prin Satu Mare si Tokaj, citre sfarsitul lunii septembrie au ajuns lang3i Brati-
slava!l. Ei au fost trimisi de domnul roman in tinuturile imperiale spre a fi van-
duti. Actele ce ni s-au pastrat in legitura cu aceastd chestiune, destul de nume-
roase, vadesc faptul c3 nu toti boii adusi apartineau lui Mihai Viteazul. De pilds,
un numir de 338 de capete erau ale lui Teodor Chiriac, fost mare vames al

8 B. Petriceicu Hasdew, Archiva Istoricd a Romaniei, t. I-1, Bucuresti, 1865, p. 173-174;
vezi i [zvoare si mdrturii referitoare la evreii din Romdnia, vol. I, intocmit de Victor Eskenazy,
Bucuresti, 1986, nr. 64, p. 49. Comentarii la: N. Iorga, Istoria comertului roméanesc, in Opere eco-
nomice, ed. cit., p. 545-546.

? Pentru chestiunea exportului de boi din Moldova, vezi Al. Ciorinescw, Trei ducale cdtre
Alexandru Ldapusneanu, in ,Revista Istoricd”, XIX, 1933, 1-3, p. 36-39; Gh. Pungi, Jara
Moldovei in vremea lui Alexandru Ldpusneanu, lagi, 1994, p. 80. Despre privilegiul din 1579, Gh.
1. Briitianu a scris c# este ,,inc# un exemplu al consultirii corporative a ordgenilor, intr-o chestiune
ce privegte direct interesele lor” (Sfatul domnesc, p. 207).

10N, Torga, Socotelile Bistritei, in Studii si documente cu privire la istoria roménilor, 1-1I,
Bucuresti, 1901, p. 25.

W A Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tdrii Romanegti, VI
(1600-1601), Bucuresti, 1933, or. 211, p. 229-231 (pentru itinerariul urmat).
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Moldovei pe vremea lui Aron vod&!2. Apoi, trebuie adiugat ci, numaidecat
dupa ce — pribeag — a sosit la Viena, voievodul a reclamat banii ce i se cuve-
neau, ,.care sunt pretul vitelor $i mai ales al celor furate in aceste parti”, sumi pe
care o estima in total la aproximativ 60 000 de florini3.

Episodul abia evocat ne arat3 limpede c3 intrarea Moldovei intr-un alt sis-
tem politic decat cel generat de intelegerea polono-otomanad — ilustrat3 de altfel
si de asa-numitul ,,acord de la Tufora” din 22 octombrie 1595 — atrigea dupi
sine in chip automat mutarea principalei axe a comerfului moldovenesc. Dar
exportul de vite, de care ne-am ocupat, reprezenta doar un aspect, anume
antrenarea comerfului local pe marea cale ce stribitea Moldova de la miazizi la
miazinoapte. S3 incercam in continuare a vedea in ce masurd actiunile lui Mihai
Viteazul au influentat functionarea normald a insusi tranzitului international pe
,,drumul moldovenesc”.

2. In 23 aprilie 1599, aflat la Suceava, Ieremia vodi Movili ii aducea la
cunostinta regelui polon c3 ,,zilele acestea, o parte a camenilor lui Mihai voevo-
dul T3rii Romanesti, fird veste au trecut Dundrea pe caice §i au pridat, au ars §i
au ficut una cu padmantul orasul turcesc Oblucifa, care era pe Dunire aproape in
fata orasului nostru Reni”. Cu aceasti ocazie, detagamentul muntean a surprins
la acest vad o caravan3 de negustori poloni, ,,anume din Liov”, care se intorcea
din Imperiul otoman. n caravani se giseau si ,negustori din Spania”. Dar aceste
din urm3 cuvinte au fost sterse din scrisoare, iar deasupra o alti min3 a corectat:
,»un negustor din Anglia”. $i, in plus, adduga domnul, ,,$i negustori de ai nostri
moldoveni nu putini”, cu totii indreptindu-se de fapt, cu mirfurile lor, citre
regatul polon. Paguba produsa prin atacarea §i pridarea acestei caravane era
greu de apreciat, ,,dup3 cum aflim, aproape nepretuibili...” 4.

fntamplarea a atras dup3 sine, o luni mai tirziu, protestul regelui Sigis-
mund IIT Vasa pe langda Mihai Viteazul, expediat printr-un emisar special.
Citim: ,Ne-a sosit stirea cd nu demult oamenii, trimisi de voi, au distrus negus-
torii din tara noastr3, care mergeau cu marfuri din Turcia, in liniste, pe drumul
obisnuit; le-au luat averile §i au pus mina pe multe marfuri ale domnilor voe-
vozi, castelani §i altor oameni din tirile noastre, au batut chiar pe unii oameni,
iar pe altii i-au aruncat in temniti §i robie. Fapt ce ne mird mult. Din vremuri

12 Jbidem, nr. 322, p. 343; ,,Toader Chiriiac marele vames” este pomenit intr-un act al lui
Aron din 28 martie 1594 (DIR, A, XVI-4, ur. 127, p. 105). El este atestat ca vames, alaturi de
Battista Amorosi, §i pe vremea lui leremia Movila, in 2 iulie 1597 (Eudoxiu de Hurmuzaki,
Documente privitoare la istoria romanilor, vol. XII, Bucuresti, 1903, nr. CCCCLIX, p. 308).

13 Scrisoare a lui Mihai céitre imp#ratul Rudolf II, din 6 februarie 1601, Viena, in: Mihai
Viteazul in congtiinfa europeand, vol. V, Bucuregti, 1990, nr. 283, p. 416; vezi §i A. Veress, op.
cit.,, V1, or, 281, p. 296-297.

14 p_P. Panaitescu, Documente privitoare la Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936, nr. 31, p.

78-79. .
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vechi trecerea §i drumul prin acele locuri au fost libere camenilor nostri si nici o
dusminie n-a purces din partea noastrd §i a oamenilor nostri impotriva vbastra,
din pricina c¥reia ar fi avut s¥ se intimple aceasta”. Bineinteles, regele cerea
restituirea bunurilor confiscate, precum §i punerea in libertate a prizonierilor,
,.de bunivoie, cu toate uneltele lor!3.

Ecouri ale isprivii de care ne ocupam au sosit §i la Poarti, pe la inceputul
lunii mai. Astfel, acolo a sosit mai intdi stirea ca ostenii voievodului Tarii
Romaénesti au traversat Dunirea si l-au infrant pe ,Mamut-Bassa” — serdarul
ins3rcinat cu paza {irmurilor fluviului —, care ,,cu greu s-a putut salva, cu trei
oameni”! O alti stire, ulterioard, ne spune acelasi raport italian, videa c3 un
detasament de ,,1 600 de osteni ai Valahului au pridat Isaccea, pe Dundre, §i
apoi au incendiat-o, ficind mare dobandi™16, La fel, in 5/15 mai 1599, Henry
Lello, agentul diplomatic englez la Constantinopol, scria c3 ,,0pt zile mai de-
vreme”, adicX in 7 mai, a venit la Poart3 stirea ci ,,Mihai, domnul T&rii Roma-
nesti a ficut o a doua incursiune peste Dunire si l-a infrint pe Mahomet pasa,
general al Vidinului, asa cum inainte i-a facut lui Hafiz pasa, care a scipat cu
numai trei oameni, abandonand tot ce avea in urm3”. Trei zile dupd aceasti
faptd de arme, a fost ,,jefuit §i incendiat un mare tirg, asezat pe Dundre, numit
Isaccea, luind de asemenea §i o caravani din Polonia (a Caravan of Powland),
care atunci (tocmai) trecea Dunirea de aici”!’.

DacX examinim comparativ elementele oferite de cele doud rapoarte, ne
d3m seama ugor c3 ele au inregistrat doui evenimente diferite: pe de o parte, o
lupt3 victorioas3 cu Giizelce Mahmud pasa, care-si avea resedinta la Vidin, dati
intr-un loc neprecizat, dar oricum dincolo de linia Dundrii; trei zile dupa aceastd
confruntare, un corp de oaste al lui Mihai, estimat la 1600 de osteni, ataca in
nordul Dobrogei vadul de la Oblucita-Isaccea!®, surprinzind caravana poloni ce
se pregiitea s3 traverseze fluviul in Moldova. De bun3 seam3, dac3 avem in ve-
dere §i scrisoarea lui Ieremia Movild, ambele evenimente s-au petrecut in cursul
lunii aprilie 1599. Si ele constituie faza in care voievodul Tarii Romaénesti a pre-
luat din nou initiativa in cadrul ostilitdfilor de la DunZrea de Jos. Am vizut ins3

13 Nlie Corfus, Mihai Viteazul §i polonii (cu documente inedite in anexe), Bucuregti, 1938,
or. XX VII, p. 244-245; pentru emisarul Skrzyniecki, trimis la Mihai, vezi nr. XXIX, p. 247-248.

16 Hurmuzali, Documente, XII, nr. DCLXYV, p. 434.

17E. D. Tappe, op. cit., nr. 184, p. 127-128.

18 Pentru ipoteza localizirii misteriosului orag bizantin Vicina la Isaccea, vezi Constantin
C. Giurescu, Probleme controversate in istoriografia romdnd, Bucuresti, 1977, p. 143-152.
Pentru deosebirea dintre Obluci{a, localitate de pe teritoriul Moldovei — identificabil# cu mai
tarziul ,,Cartal” —, si Isaccea, de pe {irmul dobrogean al Dunirii, vezi Marcel Dumitru Ciuc#, Din
relafiile Moldovei cu imperiul otoman in timpul domniei lui Bogdan al Ill-lea, in ,Revista de
Istorie”, t. 31, 1978, 7, p. 1258-1262. Autorul citat a ficut remarca potrivit careia, in unele
izvoare, Isaccea este indicat# in paralel §i sub numele Oblucita. Or, tinfind seami de scrisoarea lui
voda Jeremia mai sus-citatd, tocmai acesta a fost cazul in 1599 (Oblucifa = Isaccea).
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ci raportul englez vorbeste despre cele intimplate acum cu Mahmud pasa ca
despre ,,0 a doua incursiune peste Dundre” a lui Mihai, cealalts, anterioar, fiind
cea incheiatd cu infrangerea lui Hafiz Ahmed pasa. Dar se stie cd aceastd altd
incursiune $i confruntare s-au consumat in toamna anului precedent'®. Deci,
intre timp, Mihai nu a mai intreprins nici o incursiune peste Dun3re?.

Totusi, luptele la Dunirea de Jos au reizbucnit ceva mai devreme, fiind de
fapt reluate din initiativa otomanilor. Lucrul este vidit de cronica lui Mustafa
Selaniki, care a consemnat ci, in ristimpul 27 februarie~8 martie 1599, la
Poartd au sosit vesti din partea lui Gilizelce Mahmud pasa, ,,care fusese numit
serdar impotriva Tdrii Roméanesti”. Si ele sunau astfel: ,,Dundrea inghetind timp
de citeva zile si gazii musulmani socotind aceasta un prilej bun de prada, vitejii
au trecut cete dupa cete (in Tara Roméneascd) prin locurile pe unde au vrut,
impreund cu Ahmed pasa, beilerbeiul de Silistra, si i-au nimicit, trecandu-i prin
sabie, pe afurisitii pe care i-au gisit in partea Tdrii Roméanesti. Ei au adus foarte
multi prizonieri si au luat patru tunuri in buni stare”. Selaniki sustine c3 incursi-
unea in Tara Romaéneascd s-ar fi incheiat in chip fericit, cici ,,ingheful men-
tindndu-se, gazii au trecut iarisi pe malul de dincoace cu prizi si cu noroc™!. Pe
de altd parte, ni s-a pastrat, in tilmdcire italian3, o scrisoare primiti de bailul
venetian la Poarti in ajunul datei de 23 martie 1599 chiar de la Giizelce
Mahmud pasa, in care este vorba de exact aceeasi expedifie otomana contra lui
Mihai Viteazul. Pasa Mahmud il informa astfel pe corespondentul s3u, care-i
sugerase sd ajungi la o intelegere oarecare cu Mihai, c3 el sti ,,zi §i noapte la
paza tdrmurilor Dundrii” si c&, de curind, apele fluviului inghetind pentru 25 de
zile, ostenii sdi au putut trece In Tara Roméneascd, unde au ars 40 sau 50 de
localititi (ville). Acolo, ei au capturat oameni de-ai lui Mihai, care puteau sluji
drept informatori (alcune buone spie), precum i tunuri si munitie. Ba chiar, se
lduda pasa, ,,eu am eliberat din mainile lui Mihai o galerd a prea fericitului
Impirat” (sultan)?2. Asadar, si acest izvor, tot de provenienti otomani, ofers
imaginea optimist3 a unui succes militar deplin!

Exista insd alte izvoare, care atestd c¢3 incursiunea otomana cu pricina nu
s-a incheiat, totusi, in chip atit de fericit. Un raport italian din Constantinopol,
datat 2 aprilie 1599, consemna si el c3, intr-adevar, Ahmed pasa de la Silistra,

19 Vezi Aurel Decei, Rdsundtoarea acfiune a lui Mihai Viteazul la sud de Dundre, in sep-
tembrie-octombrie 1599, infdfisatd in cronicile turcesti, in culegerea de studii Mihai Viteazul, ed.
de P. Cernovodeanu §i C. Rezachevici, Bucuresti, 1975, p. 163-178.

2 In 29 martie 1599, la Praga se stia ci Mihai ,,habbia tentato due volte ultimamente di
passar il Danubio con buon numero di genti, ma che la prima egli sia stato impedito daila debolez-
za del giaccio, et I’altra dalla influenza delle acque” (Hurmuzaki, Documente, 111-2, Bucuresti,
1888, or. CCCLXV, p. 312). :

21 Cronici turcegti privind tdrile roméane (Extrase), vol. I, ed. M. Guboglu §i M. Mehmet,
Bucuresti, 1966, p. 395-396.

22 Hurmuzaki, Documente, IV-2, Bucuresti, 1884, anexi la or. CLXLVI, p. 230.
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wcumnatul TAtarului” (hanul Gazi Ghirai), a pitruns in Tara Roméineasci in
fruntea a 4 000 de turci i cu 6 tunuri. Intr-o primi faz3, el a atacat si pridat o
anume localitate (un casale) — unde tocmai se celebra o nunti!"—, ludnd si
multi robi. Aceasts izband3 modestd — dar amplificatd dupi cum am vizut mai
sus! — a fost numaidecit raportatd la Poarta... Ce s-a intAmplat ins3 ulterior?
Citim: ,Sosind vestea la Bucuresti despre acest fapt, maritul Mihai (il gran
Michiel) 1-a trimis indatd pe un cipitan al siu constantinopolitan din Casa
Paleologilor, care l-a agteptat pe dugman la trecere (peste fluviu) si-1 batu in asa
chip incit cu greu a sc¥pat pasa impreuni cu 50 de oameni”. Au fost capturate
toate cele 6 tunuri, iar prizile au fost recuperate?.

Am stdruit asupra contextului militar in care a avut loc §i atacul de la
Oblucita-Isaccea spre a putea formula urmitoarea intrebare: acesta a fost oare
intdmpldtor, un simplu episod al operatiunilor din lungul Dundrii de Jos, sau a
fdcut parte dintr-un plan precis, menit s3 asigure voievodului romén controlul
asupra gurilor fluviului? Raspunsul este cu atit mai greu de dat, cu cdt ciocnirile
s-au prelungit cel putin pan3 in luna iulie 159924, Si ele sunt imposibil de fixat
din punct de vedere topografic. Existd, totusi, o serie de informatii care ingaduie
observatia c3 din aceastd perioadd Mihai Viteazul a incercat, in paralel cu atacul
de la Oblucita, sd blocheze gurile Dundrii pentru flota otomand. Ne vom apleca
asupra stirilor cu pricina ceva mai departe. Deocamdati vom reaminti doar afir-
matia lui John Sanderson, din noiembrie 1600, potrivit cireia ultimii doi ani au
fost cei mai rdi pentru comerful englez cdtre zona Dunirii de Jos.

Acum este momentul s3 examindm, pe cit consimt izvoarele cunoscute,
situatia comertului de tranzit, pe ,,drumul moldovenesc”, in vara anului 1600,
adic3 in intervalul stipanirii lui Mihai Viteazul asupra statului roménesc de la
risirit de Carpati. In acest sens vom semnala mai intii un raport german din
Bratislava, datat 7 iunie 1600, care, pe temeiul relatirii unui ,,curier valah trimis
din Moldova” la curtea imperiald, vorbind de biruinta cistigati de Mihai lang3
cetatea Hotin, in 18 mai, pomenea §i de numeroasele prizi dobandite de voievod,
printre care ,,0 mare cantitate de vin de Malvazia” (Under ander Peuth haben
sie viel Malvasier bekommen)®. Nu putem decit binui ci aceastd cantitate mare

23 Alexandru Cioranescu, Documente privitoare la istoria roménilor culese din arhivele
din Simancas, Bucuregti, 1940, nr. CCXCVII, p. 139 (vezi si MVCE, vol. IV, Bucuresti, 1986, nr.
108, p. 151-152 i 153). De acest episod s-a ocupat Ion Sarbu, Istoria lui Mihai Vodd Viteazul
domnul Tdni Romanegti, ed. ingrijitd de D. Mioc, Timisoara, 1976, p. 445.

24 Un act intern, un hrisov domnesc din 17 iunie 1599 (st. v.), poartd mentiunea ci a fost
scrs ,,dup3 prada agarenilor, cind au pridat §i au robit Tara Roméneascd” (Documenta Romaniae
Historica, B, Tara Romaneascd, vol. X1, Bucuresti, 1975, or. 333, p. 459). Pe de alté parte, in 28
iulie 1599 (st. v.), 1a Poart# se stia ci paga de la Silistra a trecut pentru a doua oard Dunirea §i a
inaintat cam 10-12 mile in interiorul {&rii, dar gasind satele pustii i temandu-se de o capcani, s-a
retras ,,f&rd s& facd nimic” §i a distrus podul pe care-1 utilizase (E. D. Tappe, op. cit., or. 187,
p. 128).

3 MVCE, IV, nr. 205, p. 274.
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de vin strabatuse Moldova si era pe punctul s3 treac3 in Polonia,.cind a fost cap-
turatd de oamenii voievodului... Iar ea a fost desigur transportatd de o caravand,
dintre cele care in chip obisnuit erau prezente pe ,,drumul moldovenesc”, Oricum,
ins3, acest episod poate fi randuit printre consecintele ,normale” ale operatiu-
nilor militare din cursul expeditiei in Moldova. Cel putin la prima vedere. C3ci
existd un alt izvor, care mentioneazi alte doud caravane polone, una aflati deja
in Moldova, cealaltd pregitindu-se s3 treacd Dundrea, surprinse de aceeasi expe-
ditie din mai 1600. S3 vedem in continuare ce s-a intimplat §i cu ele.

Relatarea polond de care ne ocupdm a fost intocmitd pentru uzul regelui
Sigismund III. Autorul ei, anonim, a fost trimis de nobilul Alexandru Chod-
kiewicz in Imperiul otoman s3-i cumpere cai de rasa. La intoarcerea de la
Constantinopol, el s-a aldturat unei caravane, din care ficeau parte si ,,apte care
cu diferite mirfuri” ale negustorilor din Liov. Vestea despre instipanirea lui
Mihai asupra Moldovei s-a aflat ,,dupd ce am trecut Dunirea”. Polonul, impre-
und cu caii stipanului siu, a fost dus la Iasi, unde a fost nevoit s3a ziboveascd
»patru siptimani”, pin3 ce a fost slobozit s3-§i reia drumul citre casi. El a
inregistrat mai intdi zvonurile — nu stim cit de exagerate! —, despre ,,omoru-
rile ce s-au facut printre biefii negustori supusi ai madriei tale, care mergeau la
Dundre dupd peste si alfii, care mergeau dupd alte marfuri ale lor care erau pe
mare, §i au venit la Smil (= Ismail); acestora nu numai c3 li s-a luat averea cit3
aveau, dar chiar multi dintre ei au fost omori{i de citre romani”’. Pe de alti
parte, negustorilor din Liov, cu cele sapte care ale lor — adusi si ei la Iagi —, li
s-a pretins ,,peste vam3” inci o sumi de ,citeva sute de galbeni”.

Dar iatd fraza care ne intereseaza cu precadere in acest izvor: ,,Dupd aceea
(Mihai) a poruncit negustorilor i mie s3 ne ducem in Transilvania, ins3 i s-a
adus la cunogstinta cd acele care foarte anevoie vor putea suporta marile greutii
ale drumului in munti”. P4n3 la urm3, potrivit autorului relatirii, li s-a dat ingi-
duinta sd-§i urmeze drumul citre Polonia nu din alt motiv, ci spre a ademeni o
altd caravani, mult mai bogati, ce adista de cealalti parte a Dunarii! Citim din
nou: ,,Pe acei negustori §i pe mine desigur cd nu ne-ar fi lisat s plecim din tar3,
si a facut-o numai pentru ca sa poatd amagi pe al{i negustori, supusi de ai mariei tale,
care cu citeva zeci de care s-au oprit dincolo de Dundre, asa incit aceia, auzind
ci pe acestia i-a l3sat, (s3 se apuce) si treaci si ei peste Dunire in Moldova”2.

Maria Holban, in nota introductivd cu care a insoftit reeditarea in seria
Cdldtori strdini despre tdrile romdne a textului de fatd, a apreciat, pe buna drep-
tate, c3 el reprezintd ,un amestec ciudat de adevir si fantezie”, mai ales in pri-
vinta stirilor politice pe care le oferd (asupra cdrora nu am stiruit!). Dar a rdn-
duit printre stirile putin credibile §i ordinul lui Mihai Viteazul de a indrepta spre
Transilvania pe negustorii din Liov. Dupa parerea sa, acea porunca s-ar fi referit
numai la caii pe care ii ducea autorul anonim al relatirii... Dimpotrivd, noi cre-

26 Cdldtori strdini despre {drile romdne, IV, Bucuregti, 1972, p. 198-200.
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dem c3 acel ordin a existat. Iar renuntarea la el trebuie pusd, probabil, in lega-
turd cu demersul diplomatic prin care Mihai Viteazul a incercat si intirzie
reactia poloni la ocuparea Moldovei?’.

Ce concluzii ferme ne ingdduie examinarea mirturiilor de mai sus? Mai
intdi, cd In momentul expeditiei lui Mihai Viteazul, nu mai putin de trei cara-
vane se aflau pe segmentul moldovenesc al drumului comercial ce lega Imperiul
otoman de Polonia: una, care transporta vin de Malvazia, se gisea la Hotin, alta,
din care faceau parte sapte care ale negustorilor din Liov, patrunsese in Moldova
si a fost refinutd temporar din porunca voievodului, iar o a treia, cu mai multe
zeci de care ale negustorilor poloni, se pregatea sa treacd Dunirea pe la vadul de
la Oblucita-Isaccea. In plus, o serie de negustori poloni erau veniti la gurile
Dunirii spre a achizi{iona peste, iar altii agteptau aici, mai exact la Ismail, mdr-
furi ce urmau sd soseascd pe mare! Este, credem, o imagine suficient de grai-
toare asupra intereselor economice polone legate de Moldova, in clipa in care
controlul politic asupra ei a fost preluat de Mihai Viteazul. Tindnd seam3 de
devierea comertului cu boi moldovenesti, care, asa cum am vazut, a avut loc,
porunca voievodului de a indrepta cidtre Transilvania una din cele trei caravane
— desi retrasd — ne aratd ce ar fi urmat si in cazul comertului de tranzit, daca
Mihai ar fi izbutit s3-5i consolideze stipanirea la rasdrit de Carpati. Asadar, se
poate spune c3 reactia hotdriti a cancelarului Jan Zamoyski din anul 1600 a
avut, dincolo de considerentele politico-strategice, aceleasi ratiuni economice ce
au prezidat interventia lui in Moldova din anul 1595.

Putemica ax3 comerciald de care ne ocupdm a refinut nu o dati atentia
observatorilor occidentali in a doua jumatate a secolului al XVI-lea. Ne gindim
acum mai ales la relatia nuntiului apostolic in Polonia, Giulio Ruggieri, infati-
satd la Roma in 1568. El a {inut sa consemneze atunci proiectul de imbunititire
a functionarii acestei cdi, prin inliturarea obstacolelor care impiedicau navigatia
pe Nistru. Acest proiect a fost inaintat spre aprobare Dietei polone, in mai multe
randuri, de florentinul Giovanni Tebaldi. Desi nu a fost pus in aplicare, el ne da
masura interesului pe care il stimea in epoca artera comerciald ce lega Polonia
de Imperiul otoman. Astfel, semnala Ruggieri, in Liov se fac ,diverse afaceri
cu turci §i levantini, care vin de la Constantinopol, trecind prin Moldova, si
transportd pe care covoare, fesaturi (din par de caprd sau cimild), pinzeturi

27 Iiidem, p. 197: ,,...acea porunci de a-l trimite in Transilvania trebuie infeleasd tot in
legaturs cu expedierea cailor §i nu cu drumul negustorilor poloni”. Ni s-au pastrat, pe de altd
parte, instrucfwnile lui Mihai, redactate de bun# seam# in Moldova, in cursul lunii junie 1600,
pentru un sol al siu trimis la regele polon, in care motiva expedifia lui contra lui Ieremia Movila si
il asigura ca,,n am radicat sabiia spre craiul legescu sau spre {eara lui, sd ne chem@m noi vrajmagii
lor” (ultima editie: Documente si insemndri romanesti..., nr. XLIV, p. 142-143). Acest sol al lui
Mihai era slobozit de rege si se intoarc in preajma zilei de 10 iulie 1600 (I. Corfus, Documente
privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone (Secolul al XVI-lea), Bucuresti, 1979, ar.
218, p. 409).
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turcesti” (portano sopra carri, tappetti, ciambellotti, drappi turcheschi). Pe de
altd parte, din aceeasi directie soseau in Polonia ,toate stofele din Anglia si
Flandra, care se trimit in Levant” (tutte le pannine di Inghilterra et Fiandra, che
si mandano in Levante). Ele parcurgeau mai intdi, pe uscat, druinul pan3 la
Venetia — lucru foarte costisitor! —, de unde, pe calea mirii, ajungeau la
Constantinopol (prin deschiderea navigatiei pe Nistru, aceste marfuri gi-ar fi
schimbat itinerariul, fiind transportate practic aproape numai pe apa: mai‘intdi la
Danzig, iar apoi pe riurile din Polonia, pand la Nistru!). Fluxul contrar, al ex-
portului din Polonia citre Constantinopol §i, apoi, citre Venetia, ne spune acelasi
document, era constituit din ,,grine, nutreturi, tot soiul de vite si piei”. Aceste
produse plecau ,,din tot regatul si mai cu seam3 din Podolia, tinut foarte fertil 23,
Adic3, intregim noi, din imediata vecindtate a capadtului de la miazinoapte al
,,drumului moldovenesc”!

Desprindem din cele de mai sus mirturia c3 postavul englezesc era deja pe
la 1568 un articol insemnat in traficul comercial dintre Imperiul otoman si Polo-
nia. De aici a decurs desigur interesul englezilor de a avea acces direct pe ,,dru-
mul moldovenesc”. Si asa se explicd prea bine privilegiul din 27 august 1588,
obtinut de ambasadorul William Harborne din partea voievodului Petru Schio-
pul, in baza cdruia negustorii englezi puteau face comert liber in Moldova,
platind numai o taxa vamald de 3%, si nu de 12%, cum era cea la care erau
datori insisi supusii domnului?®. C¥ negustorii englezi au inceput s3 frecventeze
noua cale o dovedeste chiar episodul consumat la Isaccea in aprilie 1599: in ca-
ravana polond atunci atacatd §i capturatd se gasea, potrivit textului corectat al
scrisorii lui Ieremia Movild, si ,,un negustor din Anglia”. Dar faptul pe care-1
socotim cu deosebire semnificativ este c3 intr-un document intern moldovenesc,
din 24 noiembrie (1598), privitor la un banal schimb de proprietiti, figureazi la
un moment dat mentiunea: ,,...§i i-a mai dat incd §i trei coti de- postav de
Londra” (sn. — St. A.)*°. In consecint3, redeschiderea ,,pietei” de la Dunirea
de Jos, ca urmare a ciderii lui Mihai Viteazul, mai cu seam3 pentru postavul
englez, anuntati de John Sanderson in noiembrie 1600, rispundea de acum, in
mod sigur, §i unei cereri locale, pe 1ang3 faptul c3 oferea conditii pentru tranzitul
catre Polonia.

3. Mirturiile trecute in revisti mai sus, precum si insdsi premisa de la care
am pornit in incercarea noastri — ,,drumul moldovenesc” a functionat neintre-
rupt si in epoca suprematiei otomane in bazinul pontic — vin in contradictie

2 Athanasius G. Welykyj OSBM, Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae
illustrantes (1550-1850), 1, Roma, 1959, nr. 46, p. 67-68.

? Vezi mai ales discugia lui Paul Cernovodeanu, Privilegiul comercial acordat negusto-
rilor englezi in Moldova la 1588 5i rdsunetul sdu politic in anii unirii principatelor, in ,Revista de
Istorie”, t. 31, 1978, 6, p. 1041-1043; vezi si Cdldrori strdini, IV, p. 596.

30 Documente privind istoria Romaniei, A, Moldova, XV1-4, or. 293, p. 239.
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evident3 cu teza sustinutd odinioar3d de P. P. Panaitescu, dupd care in secolul al
XVlI-lea ,,comertul mare pe drumul moldovenesc nu mai exista §i nu s-a mai
innoit”. Dup3} opinia sa, ,,...marele comert de stofe si de vite din'Moldova si
Polonia a fost ruinat”, iar ,,de comert de tranzit, fireste ¢ nu mai poate fi vorba”.
Printre alte consecinte ale ,,inchiderii drumurilor de comert” a fost si aceea c,
spre sfargitul veacului in cauzd, Moldova §i Tara Romaneasc3 erau ,unititi eco-
nomice autarhice”, imprejurare ,,nefavorabil% unititii politice’™!.

Cercetdrile mai noi tind s3 modifice radical aceast3 viziune. Dar, asa cum
spuneam, ele nu sunt decit la inceput. inci un exemplu: in incheierea studiului
siu inchinat ,,drumului moldovenesc” pand la 1484, Mihnea Berindei, pe
temeiul lecturii registrelor vamale de la Akkerman (Cetatea Albd, Moncastro),
de la inceputul secolului al XVI-lea — pe care anunta c3 le va cerceta sistematic,
impreund cu Gilles Veinstein —, vorbea de curdnd nu numai de redeschiderea §i
continuarea functiondrii comertului intemational pe aceasti cale, ci §i de o evo-
lufie ascendentd a traficului comercial®?! Din p&cate, dup3 stiinta noastrs, stu-
diul cu pricina nu a vizut pin3 in prezent lumina tiparului si trebuie s3 ne
mulfumim doar cu informatia preliminar3 abia pomenita.

In ce ne priveste, in aceast} sectiune a studiului de fati vom incerca, pen-
tru momentul care ne intereseaz3, s3 examindm perspectiva otoman3 asupra
comertului la Dundrea de Jos. Si o vom face introducind mai inti in discufie un
izvor pe care-l socotim deosebit de pretios. Sub data 21 decembrie 1613, la
Venetia era consemnat3 vestea c3 in Varsovia au inceput lucririle Dietei, in fata
cireia s-a infitisat un ceaus ,,mandato dal Scander Bassa” (Iskender pasa, care
in lunile precedente a participat la expeditia contra lui Gabriel Bathory, princi-
pele Transilvaniei, iar acum tocmai era numit ,valiu al Bosniei”3). Acesta
»protestava al Re di non risolver cosa pregiudiciale al Gran Signore, intendendo
egli di continuar la pace con Poloni... anco il Chiaus doluto con la Maesta Sua,
che da m/15 Cosacchi, che si trovavano alle bocche del Danubio, confini di quel
Regno, scorendo sino al Mar Negro, depredavano barche con merci, che di
Vallachia et Ungaria andavano a Constantinopoli con gran danno d’Ottomani,

31 Vezi P. P. Panaitescu, Interpretdri roménegti, ed. a Il-a, prefajd, note §i comentarii de
Stefan S. Gorovei §i M. M. Székely, Bucuresti, 1994, p. 97-98 i 105-106.

32 yezi Mihnea Berindei, op. cit, p. 71: ,,La poursuite et I’expansion de ce commerce de-
viennent évidentes a la lecture des registres de douane d’Agkerman du début du XVI-e siécle...”.
Exist3 deocamdati un studiu al registrelor vamale de la Tulcea, din 1516-1517. Dar autorul siu s-a
abtinut s& formuleze concluzii definitive asupra importantei comertului desfagurat in aceasti zond
a Duniirii, pin# la efectuarea analizei datelor oferite §i de registrele de vam3 de la Semendria §i
Giurgiu (J. H6vari, Customs register of Tulca (Tulcea), 1516-1517, in ,,Acta Orient. Hung.”,
t. XXXVIIL 1984, p. 114-141).

33 Pentru numirea lui Iskender, vezi raportul venetian din Pera, datat 6 decembrie 1613, la
Ovary Lipét, Diplomatanum relationum Gabrielis Bethlen cum Venetorum Republica, Budapest,
1886, p. 469—-470. In 15 ianuarie 1614, el inca nu revenise la Adrianopole din Transilvania
(Ibidem, p. 471).
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importante da 3 anni in qua pit di 5 millioni d’oro di valuta, rocovrandosi poi li
Cosachi in Russia, et che perd Sua Maesta dovesse provedervi...” 34, Deci, asa
dupad cum indicd acest izvor, pagubele provocate de cazaci la gurile Dundrii in
rastimpul anilor 1611-1613, prin atacarea si jefuirea navelor comerciale, ce
transportau marfuri din Moldova §i Transilvania cdtre Constantinopol, au fost
estimate de otomani c# se ridicau la impresionanta suma de cinci milioane de
monede de aur! Negresit, va trebui sd zabovim putin spre a verifica, pe cit posi-
bil, credibilitatea acestei informatii.

Banuim cd o urmare direct a protestului otoman a fost proclamatia regal
adresatd cazacilor in 21 decembrie 1613. Potrivit acesteia, regele polon primise
stiri despre faptul cd in mai multe locuri cazacii se adund si fir3 a tine seama de
repercusiuni, se pregitesc sa invadeze ,tirile Valahe”. El le poruncea si se im-
prastie numaidecit si s3 revind la sidlasele lor, abfindndu-se sd@ mai pricinuiasca
alte daune in tinuturile coroanei polone §i s& nu cumva s3 indrazneasci ,,s3 intre
in tirile Valahe” sau in vreo alt3 tard vecini®. Pe de alti parte, in 31 mai 1614,
la Varsovia sosea inci un ceaus, care, in numele sultanului, aducea urmitorul
mesaj: vizind cd regele nu poate cu nici un chip s3-i retind pe cazaci, ,,din
partea cdrora are necontenite $i foarte mari pagube” (continui et grandissimi
danni), sultanul s-a gindit s-o facd el insusi, cu mijloacele sale. L-a insdrcinat
deci s3 intre In actiune contra cazacilor pe Iskender pasa, cu un corp de oaste
otomand, i i cerea regelui polon s3 nu considere aceasta drept un act de razboi
contra sa’®,

Faptul c3 atit in vara anului 1614, cit si in anii urmatori — mai cu seami
in 1617, cand la expeditie au fost obligati sa participe toti trei cirmuitorii de la
Dunirea de Jos —, Poarta a incercat cu forta amelor s puna capit incursiunilor
cazacilor’’, demonstreazi c# protestul consemnat la Venetia la sfarsitul lui 1613
este autentic. Si meritd semnalat, in plus, c ast3zi dispunem de un act otoman
din aceastd perioads, care ne indicd pana unde patrundeau cazacii, cu seicile lor,

34 A. G. Welykyj, op. cit, III (1609-1620), Roma, 1959, nr. 1108, p. 102; acelasi text a
fost editat in acelasi volum §i sub nr. 1 101, p. 99. Aici el poarta doar data de zi —,,21” — si este
atribuit lunii noiembrie. Relevim varianta: ,,...il quale da 3 anni in qua importa da cing’millioni
d’oro”.

35 Vezi Wladyslaw A. Serczyk, The Commonwealth and the Cossacks in the First Quarter
of the Seventeenth Century, in ,Harvard Ukrainian Studies”, Vol. I, No. 1, March 1978, p. 82.

36 Elementa ad fontium editiones, XXVIIL Roma, 1972, nr. 444, p. 29-30. Un alt ceaus,
semnalat in Vargovia la sfarsitul lunii august 1614, solicita ingaduin{a regelui pentru construirea
de ,alcune fortezze” la hotare, spre a stdvili incursiunile cizicesti (Ibidem, nr. 451-452, p.
36-37).

37 Pentru expedifia din 1614, vezi: Stefan S. Gorovei, Cronica armenilor din Cameni{a.
Noi fragmente, in Izvoare strdine pentru istoria romdnilor, vol. ingrijit de $t. S. Gorovei, Iagi,
1988, p. 22. Asupra imprejurarilor din 1617 §i 1618, vezi Stefan Andreescu, Restitutio Daciae, 11,
Relatiile politice dintre JTara Romdneascd, Moldova §i Transilvania in rdstimpul 1601-1659,
Bucuregsti, 1989, p. 44-45 si, mai ales, studiul lui Mihnea Berindeli, citat in nota urmétoare.

www.dacoromanicaro



54 Stefan Andreescu 14

pe cursul inferior al Dunirii. Actul, probabil din 15 februarie 1616, este o
porunc3 a sultanului Ahmed I adresatd lui Radu Mihnea, domnul Tdrii Roma-
nesti, prin care ii cerea s% ia mXsuri ferme in sectorul fluviului cu care se inveci-
na, intrucét cazacii ,,fiind in permanent3 actiune §i adunandu-se in locul numit
Gebret (?), de pe malul Dunirii, atac3 in partile Nicopolei si Silistrei corabiile
negustoresti si altele care circuld (pe Dunire), ucigind oamenii $i jefuind
bunurile de pe ele™8, Prin urmare, cazacii isi manifestau necontenit prezenta nu
numai la gurile fluviului, ci mult in amonte, pan3 la Nicopole!

Acum, pe temeiul reperelor de mai sus, vom reveni la cele petrecute in
vremea lui Mihai Viteazul, mai exact in anii 1599 si 1600, pentru care nu avem
decat informatii rizlete. Am spus, de pilda, ceva mai devreme cd Mihai, in pri-
mavara anului 1599, nu numai c3 a atacat caravana polond de la Isaccea, ci a
procedat §i la blocarea gurilor Dunirii, spre a impiedica patrunderea galerelor
turcesti, dar si a cordbiilor comerciale. Afirmatia noastr3 se bizuie pe mai multe
stiri, corelate intre ele. Astfel, in 25 iulie 1599, la Constantinopol se consemnau
urmitoarele: ,,...Barba Michale ha fondato vascelli alla bocca del Danubio,
sopra quali ha fabricato un poco di forte, con haver rimesso dentro non so6 quanti
pezzi d’artigliaria, per impedire che le galie non passino sopra le altre boche™°.
Pe cét putem infelege, a fost vorba de un fel de... fortireata plutitoare! Ulterior,
in august 1599, in capitala otoman3 vor ajunge vesti despre capturarea de citre
oamenii lui Mihai a dou3 galere otomane. Ele ficeau parte dintr-o floti de
12 galere, care in iunie a parasit tairmurile Bosforului, spre a patrunde pe Dunire
si, dupa cat se pare, spre a proteja reconstructia cetitii Giurgiu®.

Daca tinem seam3 de alte documente, atunci devine limpede faptul ci
forta navald de care s-a slujit voievodul Tdrii Romanesti era constituitd din seici
ale cazacilor. Astfel, in legdturd chiar cu cele doud galere capturate, existd o
relatie potrivit cdreia autorii ispravii au fost cazacii: ,,En el proprio mes (august)
en el Danubio tomaron dos galeras los Cosacos, con grande mortandad de
Turco™!, In insula Corfu, in 5 august 1599 ajunsese vestea ci nu mai putin de
douX sute de seici (barcones) actionau pe coastele Mirii Negre pentru Mihai#?.

38 Tahsin Gemil, Relafiile {drilor roméne cu Poarta otomand in documente turcesti
(1601-1712), Bucuresti, 1984, nr. 65, p. 170-171; cu privire la datarea acestui act, vezi Mihnea
Berindei, La Porte ottomane face aux Cosaques Zaporigues (1600~1637), in ,Harvard Ukrainian
Studies”, Vol. I, No. 3, September 1977, p. 280.

% Hurmuzaki, Documente, XII, nr, DCLXXXVI, p. 444.

40 Plecarea acestei flote, sub comanda lui Iahiapagaoglu Saban-pasa, ,,cu scopul de a ajunge
la cetatea Giurgiului §i 1a Rusciuk”, este inregistratii in cronica lui Mustafa Selaniki, sub data 5-14
iunie 1599 (Cronici turcegti..., I, p. 396). Vezi §i cele doui rapoarte din 7 august 1599, editate in
MVCE, vol. 1, Bucuresti, 1982, nr. 88-89, p. 242-243, precum si Al, Ciordnescu, op. cit., nr.
CCCV-CCCVI, p. 141 (pentru numirul galerelor otomane §i data plecirii lor din Constantinopol
— 9 junie 1599). Cf. Hurmuzaki, Documente, XIL, nr. DCXCVI], p. 447.

41 Al. Ciorinescu, op. cit., nr. CCCXX, p. 147.

42 Ibidem, nr, CCCXII, p. 143: aceastd for{a navald ar fi infruntat flota otoman3, alcituiti
din 18 galere, din care ar fi capturat 4.
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Dar numarul pare exagerat de mare. Un alt raport din Coristantinopol, mai bine
informat, vorbeste de o flotild de numai 40 de seici ale cazacilor. Ele coboraserd
pe Nipru pana in Marea Neagra si se indreptasera catre gurile Dunirii, unde au
surprins §i atacat citeva nave comerciale, incircate cu vin si alte marfuri. Turcii,
supdrati — ne spune acelasi raport din 14-31 august 1599 —, credeau c3 au fost
implicati cazaci dependenti de coroana polond. Dar polonii au respins acuzatia,
sustindnd c3 era vorba de cazaci moscoviti, trecuti in slujba lui Mihai Viteazul (sie
nit aus Poln, sonder aus Moskhaw in des Waida aus Wallachei Dienst sein)*3,

Poate nu este lipsit de interes sd zibovim putin asupra chestiunii ajutorului
moscovit pentru domnul Tarii Romanesti. O stire din Alba Iulia, din 3 februarie
1599, vadeste ca atunci au sosit acolo soli din partea lui Mihai Viteazul, care au
Incercat iardsi s3-1 determine pe principele Sigismund Bathory — revenit tem-
porar pe tron! — sd sprijine o expeditie in Moldova, pentru inldturarea de la
cirma ei a lui Ieremia vod3 Movild*. Era, de fapt, o reactualizare a unui proiect
mai vechi, din toamna anului 1597, de care ne-am ocupat cu alt prilej*>. Acum
Mihai anunta din nou c3 este ,gata cu oastea lui” s3 intre in Moldova, ca s3 pre-
vind ,riul” ce putea s3 vin3 asupra amandurora din partea polonilor si a lui Iere-
mia vodd*. Dar optiunea lui Mihai era in chip evident diametral opus3 planuri-
lor tainice ale lui Sigismund, care tocmai se pregitea si abdice in favoarea viru-
lui s3u, cardinalul Andrei Bathory, omul polonilor*”!

Ecouri ale propunerii donmului muntean infatisatd la Alba Iulia au rizba-
tut — desigur, prin iscoade! — pan3 dincolo de Dunire. Iati ce consemna la
Poartd, in 21/31 martie 1599, reprezentantul englez Henry Lello, pe temeiul
informatiilor culese i transmise de Glizelce Mahmud pasa, serdarul ce veghea
la Vidin: ,tarul Rusiei va trimite in ajutorul principelui Transilvaniei dousspre-
Zece mii de cazaci, care nu pot veni in Transilvania decét prin Moldova, ceea ce
prinful Ieremia nu va ingadui. De aceea, principele transilvinean spre a-1 tulbura
pe numitul Ieremia l-a facut pe un anume Marco voievod domn al Moldovei,
avand intentia s3-1 trimitd contra lui Ieremia, pentru ca acei cazaci sd poatd trece

43 Hurmuzaki, Documente, XII, Apendice, nr. XXIX, p. 1276-1277.

4 A. Veress, Epistolae et acta P. Alfonsi Carrillii S. J. (1591-1618), Budapest, 1906, nr.
270, p. 322.

45 Stefan Andreescu, Michael the Brave's Relations with Poland: the Mission Undertaken
by Spatharus Constantin Vorsi, in ,Revue Roumaine d’Histoire”, t. XXXII, 1993, p. 203-219.

46 Michael vaivoda et altri hanno paura, che il male non piglia intrata per Moldavia, onde
percid ha mandato a Sua Altezza i soi ambasciatori; desidera remediare per tempo, essendo pronto
con il suo essercito” (vezi mai sus, n. 44).

47 fncd n 16 ianuarie 1599 Sigismund il chema in secret la curte pe cardinalul Andrei
Béthory (A. Veress, Epistolae et acta..., nr. 268, p. 320). Acesta, intr-adevar, a venit din Polonia,
in 20 februarie gésindu-se la Cluj, iar cdteva zile mai tarziu se intilnea cu principele. §i, foarte
curdnd, in 2 martie, din Sighisoara, iezuitul Carillo raporta la Roma, ci, sub influen{a ,junora”,
Sigismund era mai aprins ca niciodatd de dorinta de ,razbunare” contra imperialilor. $i, de aceea,
trata cu cardinalul trecerea Transilvaniei sub autoritatea regelui polon (di fare permuta di questa

provinza con il re di Polonia) (Ibidem, nr. 274, p. 324).
www.dacoromanicaro



56 Stefan Andreescu . 16

mai usor’ 8, Mai intai trebuie observat ci pretendentul Marcu, fiul lui Petru Cer-
cel, era de fapt adipostit si sprijinit de Mihai Viteazul. $i asta inc3 dih anul
15974, Dar ceea ce ne intereseazi cu precidere este bineinteles stirea despre
ajutorul rusesc. Ea nu este singulard si din acest motiv meritd sd stiruim asupra ei.

Inc de la sfarsitul anului 1598 voievodul de Smolensk, in numele tarului
Boris Godunov, cerea autoritatilor polone permisul de liber3 trecere pentru o
ambasad3 ce trebuia s& mearg3 la curtea imperiali din Praga®. Aici, la Praga, in
12 mai 1599, soseau scrisori care-i anunfau apropiata venire, in scopul ratificarii
picii cu Casa de Austria pe inci cinci ani. In acel moment solia cu pricina se
afla deja la Varsovia si se stia cd ea a solicitat acolo, din partea tarului, ingadu-
infa ca prin Polonia s3 poat3 trece un ajutor ,in oaste” destinat domnului Tarii
Romanesti’!. Prin urmare, ajutorul era nu pentru principele transilvinean, ci
pentru Mihai Viteazul. Se vede deci limpede c3 ceea ce a ajuns la Poartd in mar-
tie 1599 au fost ecouri deformate ale planului transmis de domnul muntean
curtii din Alba lulia in pragul lunii februarie...

Oricum, la 1 aprilie 1599, in Constantinopol sosise vestea cd un detasa-
ment de cazaci a izbutit sa treaca spre Tara Roméneascd, deoarece Ieremia voda
Movild nu l-a putut impiedica s-o faci32. in stadiul actual al informatiei nu
putem preciza daca era vorba de cazaci zaporojeni, cu care Mihai intrase incd
mai de mult in legatura®?, sau de cazaci de la Don — aflati sub autoritatea
Moscovei , asa cum vor pretinde polonii in var3. Ceea ce ni se pare sigur §i
demn de retinut este faptul cd de acum, din primdvara anului 1599, domnul
muntean a d’spus de o forta navald, al tuitd din citeva zeci de seici ale caza-
cilor, cu care a actionat pe cursul infe ior al Duna ii si pe litoralul vest-pontic.

Sa trecem din nou, asa cum am ficut i mai sus, la examinarea stirilor din
anul urmato , 1600, cu privire la situatia din Ma ea Neagra. La 1 iulie 1600, din
Constantinopol pleca vestea ca un convoi de sase cordbii — dintr-un total de
doua pre ece se pregitea sd se indrepte citre gurile Dundrii, ,,cu gind s3
ridice o fortareata (u 1 fuerte) in partile Moldovei care ajung la Marea Neagri,
spre a pune stavila pagubirilor ce le pricinuieste necontenit Mihai Voievod, de

‘8 E. D. Tappe, op. cit, or. 181, p. 126-127.

49 Stefan Andreescu, Michael the Brave’s Relations with Poland, p. 204.

%0 Hurmuzaki, Documente, Supl. II 1, Bucuresti, 1893, nr. CCLXIV, p. 486.

SUMVCE, 1V, nr. 115, p. 159. In 8 n ai 1599, la Venetia se consemna stirea, sosita de la
Viena, ¢ ,,m/8 Cosacchi andarano ad umurst col Valacco, al quale I'Imperatore mandera m/6
archibuggi e m/2 corsaletti” (A. G. Welykyj, op. cit., I (1594-1608), Roma, 1959, nr. 660, p. 153).

52 Al. Ciorinescu, op. cit., nr. CCXCVII, p. 138.

33 p. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 141-142; llie Corfus, Mihai
Viteazul si polonii..., p. 38-40; Stefan Andreescy, Exarhul patriarhal Nichifor Dascdlul, cneazul
Constantin Vasile de Ostrog si Mihai Viteazul, in ,Revista Istoricd”, serie nous, t. III, 1992, 5-6,
p- 501 504. Se poate consulta §i incercarea, puternic marcata ideologic, lui Eugen Sténescu,
Colaborarea militard dintre romdni i cazaci in ultimul sfert al veacului al XVI-lea (II), in
»Studii”, an. VI, 1954, 4, p. 204-210.
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care turcii sunt atita de inspdiméantati, cit nu se poate arita in vorbe™*. Peste
trei sdptamani, in 22 iulie, la Venetia se consemna ca sultanul, preocupat de tul-
burdrile din Asia, ,,are o nemaipomenit3 team3 si de Mihai, mai ales dup3 ce i s-a
facut cunoscut cd in urma cuceririi Moldovei, faptd savarsita (de curdnd), zisul
Mihai ar putea merge pana la Constantinopol. Se scrie cd (Mihai) are intelegere
cu cazacii de pe tarmul Mirii Negre, care cu seicile lor numeroase (si) inarmate
impiedic3 trecerea proviziilor care sunt duse la Constantinopol si se fac stipani
pe schelele unde sosesc toate marfurile si cele necesare traiului (dalle scale dove
capitano tutte le mercantie e robbe da vivere), aducandu-i pe turci la mare n no-
rocire”3. De buni seamd, aceste informatii datau din luna precedent3. Caci
peste alte cateva zile, tot la Venetia, sosise o scrisoare din 26 iunie, din Constan-
tinopol, din care iardsi rezulta cd ,in Marea Neagri cazacii, cu o galera si alte
seici (barche), ficeau multe pagube (otomanilor)™®. Pe o alti cale, prin T an-
silvania si Viena, rizbdtea in 12 august 1600 in acelasi loc vestea despre o luptd
navala ce se ddduse in Marea Neagra Intre flota otomand, compusa din 12 galere,
si cazaci®”. In fine, in Zante, in 14 august ajungeau ecouri despre faptul ci
Mihai, ,.cu seicile lui” (con sus barcones), face bun3 ispravi in Marea Neagrd,
wheldsind s3 treacd provizii citre Constantinopol”, ceea ce a diunat intr-atat
orasului, inc4t insusi sultanul nu mai este in sigurant3 in propriul lui serai®®!
Bilantul negativ al ,embargoului” instituit de Mihai Viteazul impotriva
Constantinopolului era facut in acesti termeni la data de 24 noiembrie 1600: ,,Ca
era mare lipsd de pdine, grau, faind si carne, cd toate acestea se gidseau cu mare
greutate si vinul era foarte scump, mult mai scump lemnul de constructie, lipsin-
du-le proviziile, care obisnuiau s vini din Tara Romaneasci si Moldova™?. Iar
randurile citate au fost asternute in chiar preziua redactirii scrisorii lui John
Sanderson, care, in fond, didea glas satisfactiei de ansamblu resimtite in cer-
curile de afaceri din capitala imperiald la vestea doborarii voievodului romén...
Nu mai poate exista deci nici o indoiald: interese economice majore au prezidat
actiunea concertatd polono-otoman contra lui Mihai Viteazul din toamna anului

54 Al Ciorznescu, op. cit., nr. CCCLIL, p. 162 (= MVCE, IV, nr. 212, p. 282).

55 A. G. Welykyj, op. cit., I, nr. 687, p. 165; altd editie: Anton Mesrobeanu, Documente
din Arhiva Vaticanului referitoare la Mihai Viteazul (), in ,,Cercetiri Istorice”, an. IV (1928), 2,
Igi, 1929, ar. XLIV, p. 176. (= MVCE, IV, nr. 215, p. 284-285).

36 A.G. Welykyj, op. cit., I, or. 688, p. 165.

57 Ibidem, nr. 689, p. 165.

58 Al. Cior#nescu, op. cit., nr. CCCLX, p. 165.

59 Ibidem, nr. CCCLXXIL, p. 171. De curind au fost formulate mari rezerve cu privire la
ponderea detinuti de tarile roméne, citre finele veacului al XVI-lea, in aprovizionarea
Constantinopolului (Bogdan Murgescu, Au provocat romdnii foametea de la Istanbul, din 15952,
in ,,Magazin Istoric”, an. XXIX, 1995, 11, p. 22-24 si 39). Ne propunem s3 revenim asupra aces-
tei chestiuni cu alt prilej. Deocamdati ne mulfumim s3 atragem atentia asupra unui act otoman din
28 iulie 1574, in care se sustine ci ,,majoritatea zaherelei Istanbulului bine pazit vine de acolo”
(din Moldova) (Mihai Maxim, Culegere de texte otomane, fasc. 1, Izvoare documentare §i juridice

(sec. XV-XX]), Bucuresti, 1974, nr. 10, p. 49). .
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1600. Restabilirea functionirii ,,drumului moldovenesc”, cu partenerii de acum
traditionali — regatul polon si Imperiul otoman —, precum si chestiunea vitals
a aprovizion3rii Constantinopolului, au fost cei doi factori care au impulsionat
hotdritor, dupa pdrerea noastrd, initiativele militare menite sd duc3 la destra-
marea organi mului politic abia infiripat la Dundrea de Jos. Contrar celor susti-
nute de P. P. Panaitescu, nu autarhia economicd la care ajunsesera tarile romane
citre sfarsitul secolului al XVI-lea s-a opus unitdtii lor politice, ci o realitate
economica apartinind evului mediu tirziu, care s-a dovedit extrem de viabila:
legatura comerciala terest13 §i navala pe la gurile Dundrii intre Constantinopol §i
Polonia. Ea, aceast3 realitate economic3 fundamental3 a ,,dublat” interesul politico-
strategic al celor doud mari puteri — mereu §i cu drept cuvant sesizat de istorici! —
de a mentine rolul de state-tampon pentru Moldova §i Tara Roméaneasca.

5. Ar fi o regretabild lacuni sa incheiem inainte de a confrunta perspectiva
noastri cu privire la ,,drumul moldovenesc” in veacul al XVI-lea cu concluziile la
care au ajuns in ultimele decenii, in aceeasi problem3, istoricii poloni sau cei turci.

Istoricul polon Marian Malowist, intr-un studiu publicat in 1973, bizuin-
du-se in principal pe cercetirile colegilor s3i R. Rybarski si A. Dziubinski, a ara-
tat ca expansiunea otomana in zona M3rii Negre in a doua jumdtate a secolului
al XV-lea, departe de a da o grea loviturd comertului Poloniei i tarilor limitrofe
cu Levantul  asa cum au crezut istoricii mai vechi! —, din contri, a ficut ca
acest comert s3 creascd si sa se diversifice fati de epoca anterioard®. Orasele
Lublin §i Lvov au fost, in cursul secolului al XVI-lea, centrele comertului rega-
tului polon cu Orientul. Iar aceastd activitate s-a dezvoltat mai cu seam3 multu-
mitd negustorilor armeni stabiliti in Polonia sau in tarile ocupate ori doar vasale
ale Portii, cum era §i cazul Moldovei. Mai apoi, rolul de agenti in cadrul aceluiasi
comer{ l-au indeplinit §i evrei provenind din Imperiul otoman. La care s-au
addugat pana §i negustori turci, care chiar erau favorizati, daca efectuau achizitii
$i vinzdri direct pentru sultan. Pe de alti parte, observd M. Malowist: ,Les
marchands polonais fréquentaient aussi au XVI® siécle les pays ottomans, em-
pruntant les routes qui, par les principautés roumaines, menaient jusqu’a Istan-
bul et Brousse. Ils s’embarquaient parfois & Bielgorod et & Chilia a destination
de la capitale turque et des ports de I’ Asie Mineure. Mais c’étaient les routes de
terre qu’ils préféraient; ils voyageaient alors en caravanes, les conditions de
sécurité en Ukraine et dans les principautés danubiennes étant loin d’étre satis-
faisantes”S!. Evident, lista agentilor economici care participau la traficul pe
,drumul moldovenesc” poate fi intregiti si cu negustori greci, raguzani sau
romdni, ba chiar — asa cum am vazut — si englezi, citre sfarsitul veacului.

60 Marian Matowist, Le commerce du Levant avec I’Europe de 1’Est au XVI¢ siécle.
Quelques problémes, in vol. Histoire économique du monde méditeranéen, 1450-1650. Mélanges
en l’honneur de Fernand Braudel, Toulouse, 1973, p. 349-357.

6! Ibidem, p. 351. .
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Printre articolele importate in Polonia din spatiul otoman, M. Matowist
enumerd produse indiene, sofran si alaun din Asia Micd, orez din Balcani si
indigo, dar si ,mohair” sau mitisuri de Brusa, produse ceramice $i — in can-
tititi considerabile — vinuri grecesti, mai ales de Malvazia®2. Iar o parte dintre
mdrfurile aduse din Imperiul otoman erau reexportate cdtre Rusia, tarile din
zona Marii Baltice si Germania. Lor li se adduga o mare cantitate de vite impor-
tate din Moldova. Citre sfarsitul secolului al XVlI-lea vitele reexportate din
Polonia citre Germania $i Boemia depaseau numirul de 40 000 pe an, din care
~probablement plus de la moitié, provenaient de Moldavie”. In ansamblu, acest
fenomen al reexportdrii marfurilor turcesti $i roménesti cdtre Occident a con-
tribuit la intirirea balantei comerciale a Poloniei. Concluzia lui M. Matowist
este urmaitoarea: ,,on constate que la circulation de marchandises entre la
Pologne et le Levant turc et persan a considérablement augmenté au XVI® siécle
et que la «pax turcica» en Europe du Sud-Est et en Anatolie a probablement
contribué d’une fagon importante au rapprochement économique de cette zone
avec les pays situé plus au Nord”®3. Se poate spune, asadar, c3 in istoriografia
polond a intervenit o radicald revizuire a viziunii despre problema care ne pre-
ocupi. Si asta s-a intAmplat cu destuld vreme in urmi...

De curdnd a vazut lumina tiparului o masiva sintezi asupra istoriei eco-
nomice §i sociale a Imperiului otoman, a cdrei prima parte, inchinata perioadei
1300-1600, a fost redactati de marele istoric turc Halil Inalcik. In sectiunea
consacratd comertului, H. Inalcik a socotit potrivit sd reuneasca intr-un capitol
special datele si concluziile sale despre ,,Marea Neagrad si Europa de Est”®. Iar
in cadrul acestui capitol, un paragraf poart3 titlul: ,,Drumul Bursa—Istanbul-
Akkerman-Lvov”, in vreme ce urmatorul, cu caracter complementar, stiruie
asupra insemnatitii Chiliei §i Cet3tii Albe pentru legdtura pe aceastd cale co-
merciald®®. Din unghiul de vedere al profesorului Inalcik care, pe lang3 sursele
europene, a pus la contributie §i o serie de pretioase izvoare otomane, ,,drumul
moldovenesc” a functionat neintrerupt si dupd cucerirea completi a bazinului
Mirii Negre de citre turci. Ceea ce s-au schimbat in lungul timpului au fost par-
ticipantii la trafic. Astfel, in cursul secolului al XV-lea, tendinta generald a fost

62 Jbidem, p. 352.

63 Jbidem, p. 353.

64 Totusi, daci pentru M. Matowist comerful cu Levantul ,,a pastrat o mare vitalitate in
ceea ce priveste Europa de Est” in tot lungul secolului al XVI-lea (Ibidem, p. 355), pentru un alt
istoric polon, Jerzy Topolski, acelasi comert a jucat un rol secundar in cadrul schimburilor in care
a fost antrenat, in epoc, spatiul est-european (4 model of East-Central European continental
commerce in the sixteenth and the first half of the seventeenth century, in vol.: East-Central
Europe in transition (From the Fourteenth to the Seventeenth Century), editat de A. Maczak, H.
Samsonowicz §i P. Burke, Cambridge University Press §i Editions de la Maison des Sciences de
I’Homne, 1985, p. 128-139).

5 An Economic and Social History of the Ottoman Empire, 1300-1914, edited by Halil
Inalcik with Donald Quataert, Cambridge University Press, 1994, p. 271-314.

& Jbidem, p. 285-293.
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de inlocuire a negustorilor genovezi, care detineau monopolul comertului nord-
sud, in tot spatiul pontic. Si asta s-a intdmplat incd inainte de cdderea cetatii-port
Caffa in mana Turcilor (1475), paralel cu dezvoltarea si consolidarea ,,drumului
moldovenesc”, in detrimentul ,,drumului titiresc”, care stribitea stepa ucraine-
ani, pand la Kiev si Camenita-Lvov. Pe masurd ce genovezii au pierdut contro-
lul asupra comertului oriental, locul lor a fost luat de supusi ai Imperiului oto-
man, ,,mai cu seamd armeni, greci, evrei $i moldoveni”. Pe de alt3 parte, ,,negus-
tori musulmani, turci, titari §i sirieni, apar pe prospera piatd a Lvovului mai ales
dup3 1454, cand porturile moldovenesti Cetatea Alb3 §i Chilia au cdpitat privi-
legii comerciale de la Mehmed II si drumul moldovenesc pentru bunuri orien-
tale a devenit principala cale comerciala intre sud si nord”%’.

Pe temeiul datelor continute in registrele de vama otomane de la Chilia si
Cetatea Alb3, din rastimpul 1495-1508, profesorul Inalcik a reconstituit succint
caracteristicile comertului practicat aici, in perioada de inceput a stapanirii
turcesti asupra celor douX puncte. In afari de sublinierea ,importantei centrale”
detinute de portul de la Cetatea Alb3, in prima decad3 a secolului al XVI-lea,
pentru comertul international intre sud $i nord, vom refine §i aceastd observatie:
»Nici o schimbare semnificativd in «modelul» de comert intre sud si nord prin
Chilia poate fi detectat3 in perioada 1470-1570. in intregul interval, exporturile
de bazj din regiunea de stepd din nord au inclus grine, carne, peste, blanuri si
piei, cai §i sclavi, iar importurile, ca de pilda fructe uscate, vin si tesdturi soseau
atunci din Asia Mic¥ si Marea Egee” 8. De asemenea, in vremea sultanului
Siileyman I (1520-1566), sub aspect politic se remarc3 faptul ci una din condi-
tiile otomane pentru mentinerea pacii §i prieteniei cu Polonia ,,a fost intotdeauna
siguranta cdilor de comert intre Cetatea Alb3 si Lvov pentru negustorii oto-
mani”. lar de partea cealalt, una din plangerile polone a fost aceea c3 negustori
din Imperiul otoman, ,mai ales armeni §i greci, evitau itinerariul obisnuit si
punctele de vam3 si c3litoreau prin zone nelocuite”. Oricum, concluzia de an-
samblu a profesorului H. Inalcik este cd ,,a existat o preocupare constanta pentru
sigurantX pe drumul moldovenesc de-a lungul secolului al XVI-lea”.

Nu are rost s3 mai stiruim. Cercetdrile i interpretirile pe care le-am sem-
nalat nu fac decét s¥ contureze in chip $i mai pronuntat sensul eforturilor lui
Mihai Viteazul din ultimii ani ai secolului, mai inti de a intrerupe, apoi de a
devia traficul comercial intens de la Dunirea de Jos, pe ,,drumul moldovenesc”.

67 [bidem, p. 276, 278 si 289. De fapt, privilegiul comercial acordat de sultanul Mehmed II
negustorilor din Cetatea AlbZ, datat 9 iunie 1456, a succedat indeaproape acceptarea plitii tributu-
lui anual de 2 000 de ducati de aur de citre Petru vodi Aron al Moldovei (N. Iorga, Actul lui
Mohammed al Il-lea pentru negustorii din Cetatea Albd (1456), in ,Revista Istoricd’, X, 1924, p.
105 §i M. A. Mehmed, Documente turcesti privind istoria Romaniei, 1 (1455-1774), Bucuresti,
1976, nr. 2, p. 2; tot aici — ar. 1, p. 1 — §i somajia sultanului pentru plata tributului, din 5
octombrie 1455). Pentru actul de inchinare, datat 5 iunie 1456, Vaslui, vezi: Documenta
Romaniae Historica, A, 11, nr. 58, p. 85-87.

68 [bidem, p. 293.

2 [bidem, p. 291.
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FORMULE DE PROTOCOL S$I CLAUZELE
TRATATELOR DE PACE HABSBURGO-OTOMANE,
INTRE 1533 SI 1562

ILEANA CAZAN

Existenta negocierilor si tratatelor de pace intre principii crestini §i sultanii
otomani a devenit o realitate permanenta a diplomatiei incepand cu secolul al
XV-lea, desi teoretic atit dreptul islamic, cét si dreptul canonic crestin interzicea
orice negocieri cu ,,necredinciosii’. Fatd de doctrina extremist3 a scolii hanefite
ce considera ca nu pot exista decit doua categorii de teritorii, cuprinse fie in
,,Casa islamului” (,,dar-ul-islam”), fie in ,,Casa rdzboiului” (,,dar-ul-harb’), ne-
cesitatea politicd si militard a impus freptat un alt concept juridic cel al ,,Casei
pacii” (,dar-ul-ahd”), ce delimita teritoriile care i§i riscump3rau pacea prin plata
haraciului!. Noua categorie juridic3 nu a contrazis ,,djhadul” (,razboiul sfint™)
ca form3 de confruntare permanentd cu ,necredinciosii”, ci a justificat negocie-
rile de pace ca forme temporare de incheiere a ostilitdtilor, pentru o mai bund
pregitire si Inarmare a musulmanilor in vederea reinceperii ,,rizboiului Sfant”.

Istoricul Hans Joachim Kissling aridta cd insusi conceptul politic de terito-
riu cucerit ajunge sa fie teoretizat diferentiat, odatd cu extinderea noilor doctrine
ce ,legalizau” pacea cu crestinii®. Este vorba despre doctrina muddrd. De la
conotatia negativa se constatd transformarea doctrinei muddrd intr-un concept
strict pozitiv, admis §i extins de dreptul islamic pentru a facilita prin orice
mijloace instaurarea dominatiei in noi teritorii3, ca pe o form3 de armistitiu consi-
deratd perfect valabili si care, prin natura sa, avea o durati strict limitata. Trata-
tele de acest gen au fost de reguld respectate, deoarece ele angrenau raspunderea
personali a semnatarului, angajati prin jurdmant®, Ele puteau fi ins3 incilcate in
cazuri in care sultanul considera ci interesele ,,Casei Islamului” erau periclitate.’

! M. Maxim, Tdrile Romdne 5i Inalta Poartd, Bucuresti, 1993. Acestei probleme ii este
rezervat un loc important, fiind amplu dezbatutd in capitolul Statutul de ,,ahd” in teoria §i practi-
ca otomand, p. 143-169; vezi si Tahsin Gemil, Romdnii §i otomanii in secolele XIV-XVI,
Bucuregti, 1991, p. 19-20.

2 H. 1. Kissling, Rechtsproblematik in den christlich-muslimischen Beziehungen vorab im
Zeitalter der Tiirkenkriege, Graz, 1974, p. 9-12 (extras). M. Maxim include acest concept cu
forma lexicald muwdda’a intre celelalte categorii ale pacii-armistifiu, op. cit., p. 158,

3 H. . Kissling, op. cit., p. 13.

4 Ibidem, p. 14.

5 M. Maxim, op. cit., p. 145.

»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 61-71, 1997
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Dreptul canonic nu a fost nici el mai conciliant la inceput, in privinta pacii
cu ,,pAginii”. Curia papald a dezavuat nu odati pe principii crestini care incheiau
.. impium foedus” (,,aliantd nelegiuitd”) cu musulmanii. Dup3 epoca de avént a
cruciadelor (concepute de teoreticienii lor ca fiind tocmai un ,,contra-djhad”)%, a
urmat o reevaluare a realitdtilor politice si istorice, dictati de interesele fiecrui
principe. Nasterea statelor nationale a subminat ideea generoasd a unititii euro-
pene, vizuti ca o ,republicd crestind”, bazati pe coeziunea religioas3. Politica
echilibrului de forte si principiile diplomatiei modemne au impus Europei, ca pe
o practicd deplin legald, incheierea tratatelor si aliantelor cu musulmanii, chiar
impotriva altor principi crestini.

Asa se explica faptul ¢, in secolul al XVI-lea, tratativele cu Imperiul oto-
man duse de citre principii crestini au fost la fel de numeroase ca cele purtate
intre statele europene, iar relatiile diplomatice au atins chiar faza ambasadelor
permanente.

Casa de Austria, in dorinta de a obtine cit mai mari avantaje din negocie-
rile cu otomanii, a urm3rit cu cea mai mare asiduitate si semneze tratate de pace
cu acestia, oferind exemplul cel mai elocvent al preeminentei intereselor de stat
in fata preceptelor ideologico-religioase.

In secolul al XVI-lea, in momentul in care Regatul maghiar inceteazi s3
mai fie un factor politic viabil la Dunirea de Jos, dupd 1526, Habsburgii preiau
stafeta luptei pentru hegemonie in centrul si sud-estul Europei prin Ferdinand de
Austria. n ciuda pretentiilor” Casei de Austria, lupta cu Imperiul otoman nu s-a
mai putut duce de pe pozitii de egalitate. De la inceput, Ferdinand de Austria,
avand doar sprijinul sporadic al puternicului sdu frate, imparatul Carol Quintul,
a pornit competitia cu sultanul Siileyman I cu un handicap in planul relatiilor
diplomatice. Habsburgii nu au fost considerati demni de incredere si nu au putut
beneficia de prezenta, in Imperiul otoman, a unor ambasade permanente, care sa
le reprezinte interesele. Din aceastd cauza orice negocieri de pace se derulau
greu, cu multe obstacole: de la obfinerea salv-conductului pentru soli, pand la
acordarea audientelor la marele vizir si la sultan.

Pe baza cuceririlor din deceniile II-III ale secolului al XVI-lea Stileyman I
s-a considerat pe drept cuvant ,Padisahul Lumii” si ca atare nu a recunoscut
titlul imperial al Habsburgilor®. Ferdinand de Austria, din dorinta de a capta

6 Pentru ampla argumentafie a universalismului habsburgic, vezi Fl. Cizan, Cruciadele,
Bucuresti, 1991, cap. Cruciada in secolul XVI: o formuld de cancelarie sau o realitate istorica?,
p. 189 199.

? Ibidem.

8 A. Gévay, Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der Verhdltnisse zwischen Osterreich,
Ungarn und der Pforte im XVI XVII Jh. Gesandschaft Konig Ferdinands I. an Sultan Suleiman I.,
Wien, 1838, relatarile ambasadorului N. Jurisi¢ prezintd obstinenta cu care sultanul il numea, in
anul 1530, pe Carol al V-lea , regele spaniolilor”, p. 18 si urm.; vezi §i M. Maxim, op. cit., p. 185.
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bunavointa sultanului in conflictul cu Zapolya, nu a incetat sa i se adreseze ca
unui suzeran, de la care cerea cu umilint3 ,,investitura Ungariei”™. Nu este deci
de mirare de ce, intr-o prima etapd, in relatiile diplomatice dintre Habsburgi si
Imperiul otoman dispare orice urma de egalitate si parteneriat, din formulele de
protocol ale negocierilor de pace. Dupa cum o dovedeste insd textul tratatului
comercial incheiat cu Fran{a, in 15350 si din frazele referitoare la acest regat
din alte tratate, asemenea formule nu erau strdine practicilor diplomatiei otoma-
ne, din secolul al XVI-lea.

Primele negocieri habsburgo-otomane finalizate au avut loc abia in 1533.
P4n3d la acea datd, toate eforturile lui Ferdinand de Austria de a obtine
recunoasterea, din partea sultanului, a titlului de rege al Ungariei au fost zadar-
nice. Singurul rezultat a fost incheierea unor armistitii de cateva luni, pana la
1 an, intre Ferdinand si Zapolya si aprobate de sultan'!. in rest, cei 7 ani scursi de
la lupta de la Mohacs au fost deosebit de grei, din punct de vedere militar, pen-
tru Casa de Austria. Cele douid campanii ale lui Siileyman I ce vizau cucerirea
Vienei, din 1529 si 1532, au pus la incercare capacitatea militard a conglomera-
tului statal din centrul Europei, condus de Ferdinand (Boemia, Austria, Ungaria
vesticd). S-a dovedit ca acesta singur nu poate face fatd invaziei otomane (1529)
si cad doar cu ajutorul trupelor de mercenari, bine antrenate §i echipate, aduse de
imparatul Carol al V-lea, efectivele otomane au putut fi respinse, intr-un mod
categoric (1532). Aceasti victorie a Habsburgilor si planurile lui Siileyman I de
arelua ofensiva in Iran au condus la negocierile de pace din 1533.

In ciuda corespondentei bogate schimbate de ambasadorii Casei de Aus-
tria, Geronimo Zara si Comelius Duplicius Scepper, cu Ferdinand!?, nu cunoas-
tem in detaliu clauzele armistitiului, care s-a incheiat, in final, sub forma unui
acord verbal intre sultan si emisarii Habsburgilor. Perfectarea scrisi ar fi urmat
abia in 1534, cu condifia impusa de sultan, ca insusi impdratul Carol Quintul sa
se angajeze In tratative, doar de pe pozitia clar desemnatd de Siileyman I de
»rege al spaniolilor”. Cum acest lucru era inacceptabil pentru un impdrat al
,»Sfantului Imperiu roman de natiune german3”, totul s-a redus la negocierile
perfectate de Scepper, in vara anului 1533.

La 28 februarie 1533 ambasadorul Casei de Austria, Geronimo Zara anun-
ta c3 s-a incheiat pacea (armistitiul) cu turcii ,,pe mare si pe uscat” si ¢ sultanul
a poruncit ca nimeni ,,sub pedeapsa cu moartea sd nu indrazneasc3 a lovi sau a

? Arhivele Statului Bucuresti, Microfilme Austria, Fond ,, Turcica”, R. 338, ¢. 27-28.

10 Acest tratat a fost refnnoit in 1569, 1581, 1604 si 1673, iar de la 28 mai 1740 i se di ca-
racter de ,,pace vegnici”, ce a fost in vigoare pani la 6 august 1924, cf. J. C. Hurewitz, Diplomacy
in the Near and Middle East, 1535-1914, New York, London, Princeton, New Jersey, 1956,
p. 1-5.

11 Textul acestor tratate redat integral de R. Goos, Osterreichische Staatsvertdge.
Fiirstentum Siebenbiirgen, 1526-1690, Wien, 1911, p. 17 si urm.

12 Athivele Statului Bucuresti, Microfifme Austria. Fond ,, Turcica”, R. 338, c. 4-6, 12.
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atinge locurile sau supusii sus-numitei maiestiti catolice si imperiale”!3. Era clar
ca sultanul intelegea ca trateazd pacea cu Carol al V-lea. Ferdinand, desi nu obt{i-
nea decit o recunoastere a posesiunilor de moment din Ungaria vesticd, pana la
linia Dundrii i Buda, anunta cu emfaza ca a incheiat pace cu ,,imparatul turci-
lor” §i cerea ca aceasta si fie respectati!.

La 21 iulie 1533, sosea la Viena stirea trimisa de Scepper despre obtinerea
acordului final din partea sultanului'®, la perfectarea picii. Sultanul isi pastra
libertatea de a ratifica aceasta pace doar in conditiile angajdrii imparatului Carol
al V-lea, ce ar fi urmat s3 cedeze otomanilor cetatea Coron, ocupata in timpul
campaniei din Mediterana din 153216, Clauzele tratatului final aveau s3 fie
aduse la Viena de emisarul sultanului, Aloisio Gritti'”. Evolutia evenimentelor
ulterioare este cunoscuti. In anul 1533, datoriti intrigilor de la Istanbul, cirora
Gritti le-a cazut, in cele din urma, victima, plecarea sa spre Transilvania si
Ungaria a fost intirziata neasteptat de mult. Prezenta sa ca emisar la curtea lui
Ferdinand de Austria ar fi lezat pe tofi cei interesati de mentinerea stini con-
flictuale in Ungaria de est si Transilvania intre Habsburgi si turci!®, de aceea
complotul din septembrie 1534, de la Medias, c3ruia i-au c3zut victime Griiti si
cei doi fii ai s3i, a fost dictat de dorinta dommilor roméani, de comun acerd cu
voievodul Transilvaniei, Stefan Mailath, de a opri orice tentativa a Habsburgilor
de a incheia o pace viabila cu Imperiul otoman.

Ceea ce obtinuse Ferdinand in 1533 era de fapt consfintirea unui nou
echilibru relativ de forte la Dundrea de Jos, in care otomanii obtineau inaintarea
spre centrul Europei, linia de demarcatie a sferelor de influenta otomano-habs-
burgice fiind de aceastd dati Ungaria. In virtutea drepturilor arogate de detinitor
legitim al ,.Coroanei Sfintului Stefan”, Ferdinand de Austria nu a incetat si
incerce sd isi extind3d influenta in Tara Romaneasca si Moldova, a ciror impor-
tan{3 strategica §i politicd nu a scdpat nici un moment Habsburgilor. Pentru acest
lucru Ferdmand era gata la cele mai mari compromisuri politice, pentru a capta
bunivointa sultanului $i pentru a-i adormi suspiciunile. Revenind la formulele

13 tbidem, c. 5-6.

W Ibidem, c. 22-23.

15 Nuntiaturberichte aus Deutschland, 1533-1559, vol. I (1533-1536), Gotha, 1892, p-
110.

16 [bidem, p. 228. Aceasia clauza reiese din relatisile pe care le ficez nungiul aposwolic Ja
Viema, cardinalul Vergerio, curicr papal, in huma mai 1534.

Y [bidem, p. 111; scrisoarea cardinalulusi Vergerio citre papa din 23 fubie 1533.

18 A_ Decei, Aloisio Grimi in slujba hd Soliman Kawuni, dupd unele documente imedite
(1533-1534), in .SMIM.”, vol VII, Bucuresti, 1974, p. 107, §i wm., vezi §i Cristina Femegan,
Jean Louis Bacqué-Gramont, Notes ef autres documents sur Aloisio Gritti et les Pays Rowmairs,
in , Anatolia Moderna/Yeni Anadotu”, vol. III, Paris, fa_, p. 52 g1 wm., T. Gewssl, Les relations de
la Moldavie avec la Porte otomane pendant la premier régne de Petru Rareg (1527-1538), in

~Revoe roumaime d'bistoire”, z. 3} RidSdromanicaro
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de protocol folosite de ,,regele romanilor” in corespondenta cu sultanul, mentio-
n3m apelul la termenii ce desemnau clar in lumea europeand raportul de vasali-
tate. In scrisoarea din 4 aprilie 1533, adresati marelui vizir, Ibrahim-pasa, il
numea pe sultan ,potentissimo Imperatore de Turchi, padre nostro charissimo,
signore nostro”'?. Aceleasi formule revin in tot cursul anului 1533, ceea ce
implica, din partea lui Ferdinand, recunoasterea demnititii imperiale exercitate
de sultan in fostul Imperiu bizantin §i acceptarea relatiei de vasalitate, Acest
lucru era deosebit de important in conditiile in care Siileyman I nu recunostea
titulatura imperiald a Habsburgilor si nici titlul de rege al Ungariei, afisat de
Ferdinand.

Pozitia de superioritate pe care sultanul o adopta in relatiile cu Habsburgii
apare clar din schimbul de scrisori din anul 1535, prilejuit de ancheta asupra
morfii lui Aloisio Gritti. Nu ne vom ocupa, in cele ce urmeaza, decit de formu-
larul de adresare.

»Tu Ferdinand, care esti rege al Romei, alesul principilor crestinatatii din-
tre mai marii profetului Isus, rege al Austriei. Astfel ati trimis voi la Poarta Mea,
ad3postul lumii si la curtea noastra, pragul fericirii, care este locul de nastere al
astrilor st al bucuriei, o scrisoare in care ati povestit imprejurarile uciderii lui
Luigi, fiul dogelui Venetiei, care in urma cu citva timp a fost asasinat in Transil-
vania”. Dup3 ce isi exprima dorinta expresd ca Ferdinand s nu intreprindi
nimic ostil impotriva lui Zapolya, deoarece acesta nu este vinovat de moartea lui
Gritti i, mai mult, niciodatd nu l-a acuzat pe Ferdinand de complicitate la acea
crimd, sultanul incheia: ,,Voi din partea voastrd trebuie sa fiti cu mare luare
aminte, si sa nu intreprindeti nimic in nici o directie cat timp dureazi prietenia
noastrad pe care am promis-o si far3 incetare s3 trimite{i din partea voastr3 stiri §i
sd nu le intrerupeti. Asa s3 stiti!”?°. Tonul de comand3 este elocvent de la sine §i
trebuie mentionata oscilatia intre adresarea la persoana a doua singular (,.tu care
esti rege”) si formula ambigui ,voi”, care nu este totusi cea de protocol —
Maiestatea Voastra.

Perioada care a urmat nu a adus nimic nou in relatiile diplomatice intre
Habsburgi si Imperiul otoman, care isi intdrea pozitia in centrul Europei, prin
cucerirea Budei, in 1541. Primul succes diplomatic real inregistrat de emisarii
imperiali avea sd vind in 1547, prin perfectarea primului tratat scris intre cele
doud parti, tratat ce permitea Habsburgilor s3-si numeasc3 la Istanbul ambasa-
dori permanenti.

Tratativele de pace incepute in anul 1546 demarau sub auspicii mai favo-
rabile Habsburgilor. Carol al V-lea incheiase pace cu Franta (1544), iar Siiley-
man se pregdtea pentru o noud campanie in Persia. Cum ambasadorul, Gerard

19 Arhivele Statului Bucuresti, Microfiime Austria. Fond ,, Turcica”, R. 338, ¢. 27-28.
20 Rudolf Tschudi, Ein Schreiben Siileymans I. an Ferdinand I, in vol. Festschrift fiir

Georg Jakob zum 70. Geburstag, Wien, 1932, p. 326-328. _
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Veltwyck, era, de aceasti dati, trimisul plenipotentiar al lui Ferdinand, dar si al
impiratului, negocierile s-au axat pe stabilirea pacii in puncte de granita foarte
indepirtate unul de altul: este vorba despre Ungaria §i Maghreb (Magrib)*,
zonele in care Siileyman fusese in conflict cu Ferdinand si respectiv cu Carol.

Pentru analiza textului tratatului din 1547, negociat de Gerard Veltwick,
dispunem de o bazi documentard exceptionald, pusi la dispozitie de editarea
acestui tratat de istoricul austriac, Emst Dieter Petritsch?!. Se poate analiza va-
rianta latin3, ratificatd, de Ferdinand de Austria la 26 august, 1a Praga, si tradu-
cerea integrald a variantei originale a textului osman, intarit de sultan la 23
Saban 954 H. (octombrie 1547). Ca element comparativ foarte interesant, isto-
ricul austriac a adiugat i traducerea germani, facutd in secolul al XVI-lea tex-
tului otoman si pusa la dispozitia lui Ferdinand. Cele trei forme ne fumizeazi
date extrem de importante privind modul in care fiecare parte semnatara gi-a
asumat clauzele tratatului precum §i maniera de adresare folositd pentru a se
marca pozitia politici. Traducerea germana ficut3 in secolul al XVI-lea arata si
dorinta celor ce au inmanat aceasti varianti a tratatului de a menaja susceptibili-
tatea lui Ferdinand de Austria.

Textul latin cuprinde prevederi strict legate de incetarea ostilititilor in
Ungaria i clauza stabilirii picii ,,atit pe mare cét si pe uscat 22, fira implicarea
explicitd a lui Carol al V-lea, care inménase propriile mstructiuni de negociere a
pacii, la 1 august. Formula de adresare este cea obisnuitd in protocolul curtilor
europene ,Nos Ferdinandus, rex Hungariae, Bohemize, Dalmatiae etc...” c3tre
»Principe Domino Solymano Imperatore Turchorum ac Asiae et Graecie etc...”.

Varianta osmani originald diferd ins3d mult _Eu, sultan al sultanilor, piatrd
de incercare a monarhilor, cel care imparte coroanele intre regii lumii, umbra fui
Dumnezeu pe padmant, imparat si sultan al Mecc3i /si/ Medinei, stipanul lerusa-
limului $i al Istanbulului, al M3rii Albe (Mediterana), al Mirii Negre, al Rume-
liei, Anatoliei, al Romei (Sivei), al Karamaniei (Konya) etc... al finutului titari-
lor, al hanatului de Astrahan s§i al Magribului (Tunisia si Algeria), al T3rii
Rominesti (Eflak) si al Moldovei (Bogdan) al tronului Budei (Budun) si al
provinciei Ardeal (Erdel)... sultanul Saleyman-sah fiul sultanului Selim-sah, fiu
al sultanului Bayezid-Han”. In traducerea germana din secolul al XVI-lea rimén
mentionate toate teritoriile apartinind sultanufuei, doar formula de inceput este
indulcitd, pentru a nu contrasta prea mult cu adresarea seacd ,citre regele
Spaniei” si ,regele Ferdinand”. Aceasti formuli era: ,ew prea-putemnicul, prea-

* Cuvint arab ce inseamn3 apus §i desemna Algeriw 57 Tunisia.

31 E. Dieter Petritsch, Der Habsburgisch-Osmanische Friedensvertrag des Jahres 1547, in
~Mirteilungen des Instituts fir Osterreichische Geschichesforschung”™, vol. 38/19853, textul publicat
fa p. 68 51 urm.

T [bidem, p. 68-69.
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maritul i neasemuitul imparat si domn, cuceritor al intrégii lumi, al Mecii si
Medinei etc.”™

Clauza privitoare la plata tributului anual de 30 000 de piese de aur, dato-
rat atit de Ferdinand cét si de Carol al V-lea, gdsea o interpretare deosebitd in
variantele aduse in discutie. Varianta latina considera acesti bani despagubiri
aduse proprietarilor otomani din beylerbeylicul Budei, pentru pagubele suferite in
timpul rdzboiului. Varianta otomand specifica o altd semnificatie. ,,Pentru
fiecare cetate si fortificatie in provincia Ungaria care impreuni cu supusii sdi nu
se afld sub stdpanirea musulmanilor, trebuie s3 fie platite, ca despagubire anual,
30 000 de piese de aur.”** Era clar convingerea sultanului ¢ Ungaria ii apar-
tine si cd cedeaza prin bundvointd unele teritorii lui Ferdinand. Aceeasi preve-
dere se repetd pentru posesiunile lui Carol din Africa (Magrib), care apartin de
drept tot sultanului®®. Formula indulciti ce a fost adus3 la cunostinti Habsburgi-
lor era: ,,De asemenea, in Ungaria pentru toate numitele castele, orase, targuri si
sate ale crestinilor, care pind acum nu au fost niciodatd In méinile poporului
turc, ci doar in miinile §i stdpanirea crestinilor, pentru acestea in fiecare an si se
pliteasc3 visteriei imperiale 30 000 de guldeni unguresti”?®.

In plus, fati de varianta latini, foarte scurtd, varianta osmani cuprindea
clauze comerciale: ,negustorii au voie, de asemenea, in temeiul armistitiului si
sigurantei sd vind si sd plece, dupd cum este stabilit in cartea noastrd imperiald
de legi; trebuie sd plateascd pentru bunurile i marfurile lor vama si ceea ce mai
este drept. Nu trebuie sd se permita s3 intdmpine vreo nedreptate sau s3 fie ata-
cati si pot, in timpul armistitiului si al pAcii, si meargi si si facd negot”?’. Urma
apoi clauza retrocedirii obligatorii $i reciproce a fugarilor, cea a respectdrii
stricte a posesiunilor de moment, precum si cea referitoare la incetarea jafurilor
la granita.

Formula de jurdmant finald era departe de a mai pune persoana sultanului
direct sub pedeapsa divind, in cazul nerespectirii clauzelor, cum se intdmpla in
tratatul maghiaro-otoman din 1488. Credibilitatea lui Siileyman era angajata de
simpla aplicare a insemnelor de putere (fugra). ,, Astfel sd se stie prin nobilul
insemn al sultanului, si se creadd si s3 se incread3 si acestea ca sigure si adeva-
rate s3 fie {inute’8.

In concluzie, tratatul din 1547 stabilea pacea pe 5 ani intre Habsburgi si
Imperiul otoman. Desi din punct de vedere politic si militar situatia se mentinea
in favoarea sultanului, care accepta sd primeascd un tribut anual de 30 000 de

2 Ibidem, p. 71.
24 Jbidem, p. 73.
25 Ibidem, p. 77.
26 Jbidem, p. 74.
27 Ibidem, p. 75.

28 Ibidem, p. 19. .
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guldeni, plitit atit pentru posesiunile lui Ferdinand din Ungaria cét si pentru te-
ritoriile africane ale lui Carol, din punct de vedere diplomatic se normalizau si
se reglementau relatiile dintre cele dou3 puteri. Tratatul era ratificat de Carol
Quintul la Augsburg la 1 august, de Ferdinand la 26 august, la Praga, cel din
wrmi fiind sultanul, care impunea varianta sa ca forma finald, la 6/14 octombrie
1547. Alaturi de aces ia, semnau documentul si regele Frantei (numit de sultan
nu intamplator ,imparat’) si dogele Venetiei®®. In aceeasi zi, 6/14 octombrie,
Sil yman inmana primului ambasador permanent al Casei de Austria la Istan-
bul, Giovanni Maria Malvezzi, copia versiunii otomane, ratificatd de sultan si
documentul aferent de asigurare a pacii (ahdndme)*°.

Dupa 1552, anul n care expira armistitiul din 1547, numeroase schimburi
de solii s1 eforturile sustinute ale ambasadorilor permanenti au incercat si ob{ind
de la sultan reinnoirea p3cii. Situatia conflictuald din Transilvania, ocupata de
trupele Habsburgilor, a determinat ostilitatea constant3 a sultanului.

Situatia tensionatd din propria familie, in care fiii sdi se luptau pentru a
obtine titlul de mostenitor al tronului, frontul din Asia si, nu in cele din urmi,
alegerea lui Ferdinand ca impdrat al ,,Sfantului Imperiu roman de neam germanic”
l-au facut pe Siileyman s accepte un nou tratat de pace in anul 1559.

Este primul tratat habsburgo-otoman, care negociazd pacea de pe pozitii
de relativa egalita e si reciprocitate. Cel care a avut dificila sarcini de a perfecta
o asemenea intelegere a fost flamandul Ogier Ghiselin de Busbecq, aflat in
Imperiul otoman cu scurte intermitente, din 1553, cénd lua locul, in functia de
ambasador permanent, lui Giovanni Maria Malvezzi.

De data aceasta, de la formula de adresare a armistitiului din 16 iunie 1559 se
marca o atitudine de deferenta protocolard pe care o respecta si sultanul. Aceasti
formula era ,,impdratul principilor crestini, al ducilor si beylor, vestitul si bine-
cunoscutul intre principii crestini, pe care l-au ales mai marii credintei crestine’!.

Este notabil succesul inregistrat de diplomatia Habsburgilor in cei peste 30
de ani de eforturi constante depuse pentru a fi recunoscutd drept partener egal de
discutie in Imperiul otoman. Trecerea de la formula seacd de ,rege al spanio-
lilor” cu cate se adresa sultanul lui Carol al V-lea la aceea de ,,impérat ales al
principilor crestini”, atribuiti lui Ferdinand de Austria arati ci in plan diploma-
tic succesul era evident; chiar dacd in plan militar pierderile au fost mari sultanul
recunostea, in sfarsit, existenta legitima a Imperiului german.

In 1559, la 16 iunie, se semna un nou tratat pe 8 ani, numit de sultan
armistitiu (in conformitate cu conceptia lumii islamice despre pacea cu crestinii).
Era cea mai lunga pace negociata de Habsburgi cu otomanii pani la acea data.

2 In textul osman al tratatului, formula era ,, olan Francéa padisdhinuri ve Venedik begleriniiri ".

30 E. Dieter Petritsch, Regesten des osmanischen Dokumente im Osterreichischen Staats-
archiv, Band I, 1480-1574, Wien, 1991, p. 52.

31 A. Schaendlinger, Die Schreiben Siileymans des Préichtigen an Karl V., Ferdinand I. und
Maximilian Il., Wien, 1983, doc. 23, p. 62.
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Clauzele erau aseminitoare cu cele din 1547, cu citeva intiriri de pozitii
in favoarea otomanilor.

Se prevedea in mod expres prezenta tarilor romdne intre cei interesati de
mentinerea picii, de data aceasta inglobate total in sfera de dominatie politicd
otomani. ,,Acest tratat va fi in vigoare opt ani si slujbasii mei: beylerbegii si
emirii, voievozii Tdrii Romanesti si Moldovei si intregul popor urmeazi a lua
cunostint ci orice actiune potrivnica tratatului va fi pedepsit’™2.

Se stabilea regimul juridic al proprietatii in zonele de granitd dintre cele
doud puteri. Se specifica faptul c3 oricdrei persoane care ar fugi dintr-o parte in

-alta a granitei nu trebuie sd-i fie confiscate bunurile si proprietdtile. Aceastd
prevedere era un fel de ,,amnistie” generali pentru toti cei care, in ultimii ani ai
conflictului, schimbaserd de doud-trei ori tabdra si stipanul pe care-l servisera.

Satele si locuitorii din regiunea Komaron, pe ambele pdrfi ale Dundrii,
ramaneau inscrisi in registrul fiscal ca apartindnd de Komaron si avind obligatia
de a plati impozite Imperiului otoman.

Supusilor Imperiului otoman, mai ales musulmanilor, le erau strict inter-
zise incursiunile de jaf la granit3 si mai ales prinderea de captivi. Toti prizonierii
luati in asemenea incursiuni urmau a fi eliberati.

Cea mai importanta prevedere, ce marca infringerea Habsburgilor in plan
militar, era insd cea legata de Transilvania. Ferdinand era obligat de ,,a lua mana
de pe Transilvania, de pe teritoriile ce apartin de aceasta, de pe localitdtile si
cetitile si orasele, satele de aici. Impotriva acestora nu trebuie si se duci nicio-
dati tratative dusminoase™3>.

Linia de graniti urma a se stabili sigur pe teren, de citre slujbasi ai ambe-
lor parti, pentru a se opri orice jafuri si tilhdrii. Cine avea sd incalce tratatul
avea sd fie prins §i pedepsit sever.

Tributul de 30 000 ,de piese de aur’, stabilit in 1547 ca riscumpirare a
pacii pentru teritorii ce apartineau de ,,drept” sultanului urma a fi platit anual pe
durata celor opt ani ai armistitiului, addugindu-se si sumele neachitate din ulti-
mii doi ani.

Teritoriile aflate sub stipanirea ,fiului regelui si a reginei” (Isabella) ur-
mau a fi ocolite in orice incursiune dusmanoasa pornitd din Imperiul german, la
fel erau stipulate posesiunile regelui Frantei si ale dogelui Venefiei, care ,;sunt
cu Dinastia noastrd, centrul preafericirii, in relatii de prietenie si de cinstire”4,

32 Ibidem, p. 63.
33 Ibidem.

34 Ibidem. .
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Schimbarea de atitudine fatd de Ferdinand apare §i in formula final3, ce
angaja, de aceastd datd, jurdmantul solemn al sultanului ca pe o garantie a pacii.
»Pentru indeplinirea tratatului meu preamarinimos, jur din nou pe ‘Allah, crea-
torul Cerului §i PAmantului”. In acelasi timp, angaja la respectarea clauzelor
picii pe toti naltii demnitari din Imperiu ca si pe toti cei ,,mici §i mari din armata
mea prea-victorioasd, ca §i pe regele Transilvaniei, pe voievozii Tarii Romanesti
si Moldovei™>.

Textul latin prezentat de Busbecq, pe care Ferdinand l-a ratificat, a fost
ins3 diferit, in unele formulari, de textul otoman. De aceea, din nefericire pentru
ambasadorul imperial, sultanul refuza sa ratifice, la randul sau, tratatul, care nu
a intrat niciodat3 in vigoare. Urmau alti 3 ani de tratative anevoioase.

La 2 septembrie 1562, textul redactat la porunca sultanului §i semnat fi era
inminat ambasadorului imperial. Clauzele noului tratat de pace pe opt ani erau
asemandtoare cu cele din 1559, dar se specifica clar mentinerea posesiunilor de
moment, pe perioada armistitiului in vigoare.

Clauzele propriu-zise erau urmdtoarele: incepand cu 1 iunie 1562 (deci
retroactiv) urma a se plati anual tributul de 30 000 de ducati unguresti, datorati
rascumpararii pacii. Teritoriile ce se aflau in afara Transilvaniei ,,care de fapt se
aflau in mana fiului regelui Ioan” s3 nu fie atacate, chiar dac3 ele apartin teri-
toriilor de pe Tisa ce tin de zona ungari. La randul sdu, loan Sigismund nu putea
ataca pozitiile detinute de Ferdinand.

Satele apartindnd de Komaron, indiferent cat de aproape de punctul de
granit3 al Ungariei vestice s-ar fi aflat, riméineau sub jurisdictie otomana.

Orice incilcdri de frontiera, jafuri, talharii si luari de prizonieri erau inter-
zise, cine se facea vinovat de asa ceva avea s3 fie prins §i pedepsit sever.

Se specifica din nou ci tratatul ,,de prietenie” cuprindea si pe voievozii
Moldovei, Tarii Romanesti, ca si posesiunile lui Ferdinand din Croatia, Slovacia
si Bosnia, iar pacea avea si fie respectati ,,pe uscat, pe mare sau in insule”6,

Jurdmantul solemn al sultanului intirea continutul actului, ii dddea autenti-
citatea si permitea intrarea lui in vigoare.

La 30 septembrie 1562, dragomanul Portii aducea lui Siileyman traducerea
variantei latine ratificate de Ferdinand3’. Ambele parti se declarau multumite i
misiunea lui Busbecq se incheia, odatd cu intrarea in vigoare a noii paci, perfec-

tata pe opt ani.

35 [bidem, p. 65.
% A. Schaendlinger, op. cit., doc. m 25, p. 72.
37 Ibidem, doc. nr. 26, p. 75.
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Incercarea de a trece in revisti etapele evolutiei raporturilor diplomatice
dintre Imperiul otoman si Casa de Austria a urmdrit sa justifice ideea c3, in epoca
lui Siileyman, Imperiul otoman si-a consolidat pozitia de hegemon al situatiei
politice din Europa centrali si de sud-est, in Africa de nord pand in Asia cen-
trald. Forta militard a fost dublatd de cristalizarea unei propagande ideologice,
manevrati cu multi abilitate in sprijinul justificarii pretentiilor sultanului de a fi
considerat ,,stipan al lumii”.
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CONSTRUIREA CETI&TII OTOMANE YENI KALE (1703)
PENTRU BLOCAREA ACCESULUI RUSIEIL
LA MAREA NEAGRA

ADRIAN TERTECEL

Incepand din a doua jumitate a secolului al XVII-lea, stip4nirea otoman3
asupra bazinului Mirii Negre a fost grav periclitatd din cauza politicii expansio-
niste a Rusiei in directia Pontului Euxin §i a Strdmtorilor (Bosfor §i Dardanele).
Sub domnia tarului Petru cel Mare (1689-1725), Rusia se afla in plin proces de
intirire si dezvoltare pe toate planurile. Ea dorea sa pun3 stipénire pe {armul
nordic al M3rii Negre, iar apoi sd ajunga la Stramtori §i la Constantinopol
(Istanbul pentru otomani, Tarigrad pentru popoarele slave si pentru romanii me-
dievali), asigurdndu-si astfel iesirea la ,,mirile calde”!.

Utilizand prilejul oferit de indelungatul razboi dintre Imperiul otoman si
Liga Sfanti (Imperiul habsburgic, Polonia, Sf. Scaun si Venetia) din anii 1683—
1699, Rusia s-a aldturat acesteia din urma in anul 1686. Dup3 ce, in 1695, au
asediat zadamic cetatea Azov (Azak), in 1696, trupele lui Petru cel Mare au ocu-
pat aceastd cetate, iar apoi (1697—1698) si alte cetdti si teritorii din apropiere,
promcénd astfel o prima (5i indelungatd) bresa in sistemul stipanirii otomane
asupra bazinului M3rii Negre. In urma picii de la Karlowitz (1699), slabiti de
infrangerile suferite in fata Imperiului habsburgic, Poloniei i Venetiei, Poarta
le-a cedat acestora intinse teritorii. De asemenea, prin pacea de la Istanbul
(1700), otomanii au trebuit sa accepte (pentru moment) stipanirea rusa asupra
cetitilor-porturi Azov i Taganrog?. Rusia obtinea astfel iegire doar la Marea de

V1. P. Tugin, Russkoe moreplavanie na Kaspiiskom, Azovskom i Cernom moriah (XVII vek)
(Navigatia rusd in Marea Caspicd, Marea de Azov §i Marea Neagri in secolul al XVII-lea),
Moskva, 1978, p. 86-158; Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (Turcia i Rusia), Ankara, 1970,
p- 1-10; Cemal Tukin, Osmanl Imparatoriugu Devrinde Bogazlar Meselesi (Problema Stramtori-
lor in timpul Imperiului otoman), Istanbul, 1947, p. 15-31. De asemenea, pentru situatia Marii
Negre in secolele al XVII-lea §i al XVIII-lea (pani in 1774), a se mai vedea: Robert Mantran,
Istanbul dans la seconde moitié du XVII-e siécle, Paris, 1962; Paul Cemovodeanu, England and
the Question of Free Trade in the Black Sea in the 17" Century. General Survey, in ,Revue Rou-
maine d’Histoire”, t. V1, 1967, nr. 1, p. 15-22; Faruk Bilici, La politique frangaise en Mer Noire
(1747-1789), Vicissitudes d’une implantation, Istanbul, 1992, p. 21-94.

2 8. F. Oregkova, Russko-tureflie otnogeniia v naceale XVIII v. (Relatiile ruso-turce la
inceputul secolului al XVIII-lea), Moskva, 1971, p. 26-33; A. N. Kurat, Prut Seferi ve Bans
(Expeditia §i pacea de 1a Prut), cilt (vol.) I, Ankara, 1951, p. 38-48.

»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 73-83, 1997
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Azov (Stramtoarea Kerci — care leagd Marea de Azov de Marea Neagrda —
raménea sub controlul Portii). Ea isi aména aplicarea planurilor pontice, intrand
(in aliantd cu Polonia, Saxonia si Danemarca) in ,,R3zboiul nordic™ contra Sue-
diei (1700-1721) pentru a-si asigura accesul la Marea Balticd. Pe tot parcursul
desfdsurdrii ,,R3zboiului nordic”, Petru cel Mare s-a striduit din risputeri si evite
declansarea unui nou rdzboi ruso-otoman. Tarul dorea un asemenea razboi doar
dupi incheierea ,,R3zboiului nordic™.

Deoarece si Imperiul otoman avea nevoie de cafiva ani de refacere interni
dupi razboiul cu Liga Sfanti (si deci nu putea risca imediat un conflict armat cu
Rusia spre a-si redobandi stipanirea deplini asupra bazinului Marii Negre)*,
anii 1700-1709 (de la pacea de la Istanbul pan3i la bitilia de la Poltava) au re-
prezentat pentru relatiile ruso-otomane o perioada de aparentd si inseldtoare
liniste. Ambele parti ficeau ins3 pregitiri intense pentru un nou razboi ruso-oto-
man pe care fiecare ndddjduia si-1 poata declansa intr-un moment prielnic.

Modificarea importanti produs3 in raportul de forte din nordul, estul si
sud-estul Europei prin victoria rusi de la Poltava (1709) asupra regelui suedez
Carol al XII-lea (silit astfel sa se refugieze in Imperiul otoman, la Bender), i-a
facut pe otomani sd inteleagd cd trebuiau sd atace imediat Rusia inainte de a fi
prea tirziu (adic3 Inainte ca tarul si cistige ,,Rizboiul nordic” si si loveasci
apoi cu toate fortele sale Poarta). Profitind de faptul ci farul nu putea trimite
contra Portii decat o parte din trupele sale, oastea sultanului a castigat rizboiul
ruso-otoman din 1710-1711. Prin pacea de la Vadul Husilor (22 iulie 1711),
confirmati apoi prin tratatele ruso-otomane din 1712 si 1713, Poarta a izbutit sd
astupe bresa facutd de Rusia in 1696 si s3 riman3 stipina deplind a bazinului
Marii Negre péni la pacea de la Kiigiik Kaynarca (1774). De asemenea, ea si-a
consolidat, pentru citeva decenii, dominatia (suzeranitatea efectiva §i restric-
tivi) asupra Moldovei si Tarii Romanesti. in Moldova (1711) si Tara Roma-
neascd (1716) au fost instaurate domniile fanariote (care au durat pana in 1821).
Imperiul otoman nu mai avea incredere in domnii romani (intrucit acestia spri-
jiniserd — in secret sau deschis — Rusia)’.

3 8. F. Oreskova, op. cit.,, p. 32-33; A. N. Kurat, op. cit., p. 54-62.

48. F. Oregkova, op. cir., p. 4049,

3 A. N. Kurat, op. cit, cilt (vol.) II, Ankara, 1953, p. 728-731; S. F. Oregkova, op. cit., p.
57-187; Mihai Maxim, Culegere de texte otomane, Bucuresti, 1974, p. 118-125; Mustafa Ali
Mehmet, Istoria turcilor, Bucuresti, 1976, p. 251-255; idem, Cronica lui Mehmed Ragid ca izvor
pentru campania de la Prut (1711), in ,Studii’nr. 4/1961, p. 925-931; Paul Cernovodeanu,
Anglo-Dutch Mediation in the Russo-Turkish Peace Treaty of the Prut (1712-1713), in ,South-
eastern Europe” (Arizona State University — U.S.A), 5, Pt. T 1978, p. 88-101; Veniamin
Ciobanu, Les Pays Roumains au seuil du 18-e siécle (Charles XII et les Roumains), Bucarest,
1984, p. 87-154; Bogdan Murgescu, Istorie romdneascd — istorie universald (600-1800),
Bucuresti, 1994, p. 125-131; Adrian Tertecel, zbucnirea razboiului ruso-otoman din 1710-1711
pentru stdpanirea bazinului Mdrii Negre (un izvor narativ otoman), in ,Revista istorici”, tom. V,
1994, nor. 11-12, p. 1 197-1 209.
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Acestea au fost — prezentate pe scurt — cauzele, evolutia §i consecintele
acerbei rivalitdti ruso-otomane asupra bazinului Mirii Negre in distincta si ex-
ploziva perioada 1695-1714.

In continuare, vom insista asupra unor probleme de aminunt privind ra-
porturile ruso-otomane in anii 1700-1709 (care, la prima vedere, par a reprezenta
o perioadd de relativa liniste in relatiile dintre cele doud imperii). Dupa cum am
demonstrat insi intr-un articol publicat anteriorS, aceastd aparentd liniste este
inselitoare. In realitate, in intreg acest interval, intre Rusia si Poartd a existat o
permanentd stare de tensiune cauzatd de accentuarea rivalititii lor in privinta
bazinului Mirii Negre. Pe langd continutul corespondentei dintre tarul Petru cel
Mare si sultanii otomani Mustafa al II-lea (1695-1703) si Ahmed al Ill-lea
(1703-1730), acest fapt este dovedit atit de consolidarea fortificatiilor si a forte-
lor terestre §i navale rusesti din regiunile nord-pontice, cét si de contramasurile
otomane (inclusiv operatiunile intreprinse in fiecare din anii apartinind interva-
lului 1700~1709 de citre flota otomani in apele Mirii Negre)’. Foarte putin a
lipsit ca Poarta sa inceapa un nou razboi contra Rusiei In decembrie 1702-
ianuarie 1703 (sub conducerea marelui vizir Daltaban Mustafa Pasa)®. Doar
angajarea principalelor forte ale Rusiei in directia Marii Baltice (in cadrul ,,R3z-
boiului nordic” din anii 1700-1721) si nevoia unei pauze pentru refacerea forfelor
resimtitd de Poartd dupd lungul si dezastruosul razboi cu Liga Sfanta (1683—
1699) au facut ca pacea dintre cele doud imperii sa dureze din iulie 1700 pana in
noiembrie 1710. In tot acest timp ins3, ambele pArti s-au pregitit intens pentru
un nou razboi ruso-otoman. Acesta a fost declansat de Poartad la 9/20 noiembrie
1710 (din motive pe care le-am mentionat mai sus)’.

Dintre problemele de amdnunt referitoare la relatiile ruso-otomane in anii
1700-1709, ne vom opri (in articolul de fati) asupra construirii de citre Poarta,
in anul 1703 si in anii imediat urmatori, a cetitii Yeni Kale, pe malul vestic al
Stramtorii Kerci (care uneste Marea de Azov cu Marea Neagra). Precizim cd in

6 Adrian Tertecel, Rivalitatea ruso-otomand pentru stdpanirea bazinului Mdrii Negre la
inceputul secolului al XVIIl-lea (un document otoman din anul 1703), in ,,Studii §i materiale de
istorie medie”, vol. XIV, 1996, p. 145-152.

7 A. N. Kurat, op. cit., cilt (vol.) I, p. 79-105; Cemal Tukin, op. cit., p. 34-38; S. F.
Oregkova, op. cit.,, p. 34—40; 51-56; M. R. Arunova, S. F. Oreskova, Russki posol v Stambule.
Piotr Andreevici Tolstoi i ego opisanie Osmanskoi imperii naceala XVIII v. (Un ambasador rus la
Istanbul. Piotr Andreevici Tolstoi §i a sa descriere a Imperiului otoman la inceputul secolului al
XVIII-lea), Moskva, 1985, p. 105-114; A. Tertecel, op. cit., p. 150-152.

8 Pentru rapoartele ambasadorului englez la Istanbul, Sir Robert Sutton referitoare la
marele vizir Daltaban Mustafa Paga, vezi: Public Record Office (London), State Papers, Turkey,
dos. 97/21, filele 96-124.

® Mehmed Ragsid, Tarih (Cronicd), cilt (vol.) III, Istanbul, 1865 1866 (1282 H.), p-
336-343; A. N. Kurat, Prut Seferi ve Bang, cilt (vol.) I, p. 165-174; idem, The Despatches of Sir
Robert Sutton, Ambassador in Constantinople (1710-1714), London, 1953, p. 25-32; A. Tertecel,
Izbucnirea razboiului..., p. 1 207-1 209.
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istoriografia roméaneascd (ca, de altfel, si in istoriografia occidentald) problema
construirii acestei cetdti a fost tratati doar tangential, sub forma unor scurte
m ntiuni (atunci cand s-a scris despre istoria Imperiului otoman si despre rapor-
turile ruso-otomane 1n in ervalul 1700-1709)°, In istoriografia rus3 si sovietici
problema a fost pre e tati ceva mai amdnuntit, pundndu-se insd accentul mai
m t pe semnif ca’a §i consecintele construirii cetdtii Yeni Kale (in traducere:
,Cetatea Noua”), decdt pe munca de clidire a acesteial’. Cel mai aminuntit a
t tat ac astd problemd istoriografia turca (prin intermediul regretatului istoric
Akd s Nimet Kurat)!2. Decizia noastri de a dedica acest articol construirii cetitii
Y iKale(d numita de cele mai multe ori, in izvoarele otomane de epocd, Kale-i
C did, ceea ¢ semnifici tot ,,Cetatea Noud”) a fost deci determinati atit de
put'na cuno ste e a problemei In istoriografia roméneascd, cat si de marea ei
importanta pentru consolidarea stapanirii otomane asupra bazinului Marii Negre,
pentru relatiile ruso-otomane, precum si pentru Moldova si Tara Roméneasca.
Totodata, ne-am propus, cu acest prilej, sd punem la dispozitia istoriografiei
roméinesti un document otoman de cancelarie (referitor la accasti problema)
ramas practic necunoscut §i nefolosit in tara noastra. Este vorba despre scri-
soarea (mektub) adresata (probabil) de catre marele vizir otoman Rami Mehmed
Pasa (28 ianuarie-19 august 1703) lui Mehmed Aga, cdpetenia pirotehnicienilor
(lagnmeibasy) Portii, la 14 mai 1703 (fi 27 Zilhicce 1114). Mehmed Aga a fost
numit de citre marele vizir in functia de arhitect sef (mimar) al cetdtii Yeni Kale
(a cdrei constructie urma sa inceapa foarte curdnd). Scrisoarea a fost publicati in
original (in transliterare cu litere latine) la Ankara, in 1951, de citre A. N.
Kurat!3,

Inci din anii 1701-1702, contrar prevederilor picii de la Istanbul (1700),
Rusia (dupd cum am mentionat mai sus) isi consolidase tot mai amenintator
prezenta militard ldnga granitele nord-pontice ale Imperiului otoman. Petru cel
Mare intirise permanent fortificatiile i garnizoanele cetitilor-porturi Azov s§i

10 M. A. Mehmet, Cronica lui Mehmed Ragsid..., p. 922; idem, Cronici turcesti privind
Tdrile Romdne, vol. 11, Bucuresti, 1980, p. 203 (fragment tradus in 1b. romand din cronica lui
Mehmed Rasid); Nicolae lorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, Band IV, Gotha, 1912, p.
292. Dintre istoricii occidentali, din cite cunoagtem, s-a ocupat ceva mai atent de construirea
cetitii Yeni Kale doar Hammer (Histoire de {’Empire ottoman, vol. 13, Paris, 1839, p. 88-89;
149-151; 163-164; 182-183). A se mai vedea: B. H. Sumner, Biiyiik Petro ve Osmanl:
Imparatorlugu (Peter the Great and the Ottoman Empire), Istanbul, 1993 (raducere din englezi in
turc: Egref Bengi Ozbilen), p. 18; 25.

1 Vezi (de exemplu): S. F. Oreskova, op. cit., p. 51-54; M. R. Arunova, S. F. Oreskova,
op. cit.,, p. 97-98; 111-113. ,

12 A. N. Kurat, Prut Seferi ve Bang, cilt (vol.) I, p. 49-54. De asemenea, vezi: I. H.
Uzungarsil, Osmanh Tarihi (Istoria Imperiului otoman), cilt (vol.) IV, bdlium (partea) 1, 4. baska
(edifia a IV-a), Ankara, 1988, p. 2-3.

13 A.N. Kurat, op. cit., cwzmcam
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Taganrog, construise numeroase corabii militare la Voronej (pe Don), Azov si
Taganrog, clidise cetatea Kamenka (pe Niprul inferior, in apropierea frontierei
ruso-otomane). Mai ales dezvoltarea flotei militare rusesti din Marea de Azov a
provocat o mare ingrijorare in rindurile inalfilor demnitari otomani'4. Acestia
nu puteau trece cu vederea nici insistenta cu care, in timpul tratativelor de pace
ruso-otomane din anii 1698-1700, diplomatii rusi incercaser3 (in zadar) s3 ob-
tind din partea Portii cedarea citre Rusia a cetitii Kerci §i a strimtorii cu acelasi
nume (ceea ce ar fi permis flotei ruse din Marea de Azov si patrunda cu usu-
rintd in Marea Neagri)!>. Devenea tot mai clari intentia Rusiei de a ataca din
nou Imperiul otoman dup3 incheierea ,,Razboiului nordic” (cu scopul de a obti-
ne iesirea la Marea Neagra i a putea, mai tirziu, s3 ajungd la Stramtori).

fn aceste conditii (si avand in vedere faptul ci §i Poarta astepta un moment
prielnic pentru a ataca Rusia si a recupera teritoriile nord-pontice pe care fusese
nevoitd s3 le cedeze tarului prin pacea de la Istanbul) erau inevitabile o serie de
contramasuri otomane. Astfel, incepand din anul 1702, otomanii au reparat si
consolidat cetidtile pe care le stipaneau pe tarmul nordic al Mirii Negre (Ocea-
kov, Caffa, Kerci, Taman, Bender, Kilburun, Chilia si Cetatea Alb3), au trimis
noi trupe in aceastd regiune, au intensificat operatiunile flotei lor militare in
apele Pontului Euxin §i au luat masuri pentru construirea unor noi fortificatii pe
malurile Stramtorii Kerci!S. Trupele Hanatului Crimeei erau, de asemenea, per-
manent in alertd. Deoarece asigura legatura dintre Marea de Azov §i Marea
Neagrd, Stramtoarea Kerci avea o mare importanta strategica atit pentru Rusia,
cét si pentru Poartd. Otomanii aparau cu disperare aceasta stramtoare, deoarece
patrunderea flotei ruse in Marea Neagra ar fi avut consecinte catastrofale pentru
Imperiul otoman!”.

fnci din anul 1702, inaltii demnitari ai Portii au inteles ci fortiretele
otomane Kerci §i Taman nu puteau bloca suficient de bine Strimtoarea Kerci.
Aceste doud cetidti erau asezate in locul unde strimtoarea respectiva are la{imea

14 Idem, op. cit., cilt (vol.) II, p. 709-710; A. Tertecel, Izbucnirea razboiului..., p.
1207-1209; idem, Rivalitatea ruso-otomand..., p. 50-52; Cemal Tukin, op. dt., p. 25-38; M. R.
Arunova, S. F. Oreskova, op. cit, p. 49-51.

15 A.N. Kurat, op. cit., cilt (vol.) I, p. 38-43; S. F. Oreskova, op. cit., p. 29-33. De aseme-
nea, vezi: Paul Cernovodeanu, Le Journal des travaux du Congrés de Karlowitz (1698-1699), in
+Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, t. XIX, 1981, ur. 2, p. 325-354; Rifaat A. Abou-El-
Haj, The Formal Closure of the Ottoman Frontier in Europe: 1699—1703, in ,,Journal of the
American Oriental Society”, vol. 89, 1969, no. 3, p. 467—475; idem, Ottoman Diplomacy at
Karlowitz, in ,,Journal of the American Oriental Society”, vol. 87, 1967, no. 4, p. 498-512.

16 Mehmed Ragsid, op. cit., cilt (vol.) II, p. 549; cilt (vol.) I, p. 172, 285-302; Silahdar
Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme (Cartea victoriilor), cilt (vol.) II, Istanbul, 1969 (ed. Ismet
Parmaksizoglu), p. 136, 201-212; Hammer,. op. cit., vol. 13, p. 88-94, 149151, 170-171.

7 M. R. Arunova, S. F. Oreskova, op. cit., p. 97-98; 112-113. A se mai vedea: A. N.
Kurat, op. cit., cilt (vol.) II, p. 709-710; * * * Mufassal Osmanh Tarihi (Istoria otomani detali-
atd), cilt (vol.) V, Istanbul, 1962, p. 2 378-2 390.
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cea mai mare. Astfel, flota rusd ar fi putut traversa strdmtoarea (dinspre nord
spre sud) fara ca tunurile din cele doua cetiti sa 1i provoace pagube pred mari.
De aceea, era necesara construirea unor noi fortificatii ceva mai spre nord, in
punctul unde Strimtoarea Kerci avea l3timea cea mai mici'8. Astfel, conduci-
torii otomani au hotirat, in toamna anului 1702, sa construiascad, in punctul
respectiv, o cetate puternica si de mari dimensiuni (care sa poatd gizdui citeva
mii de ostasi §i citeva zeci de tunuri). Cetatea urma sa aiba si o serie de forturi
exterioare (dintre care unele trebuiau construite pe malul opus al strdmtorii).
Pentru stabilirea pe teren a amplasamentului viitoarei cetati (Yeni Kale), a fost
trimis3 la fata locului o comisie otomani condusi de Osman Aga, cipetenia
humbaragiilor (kumbaracibasi)'®.

Conducitorul acestei comisii a ales insd un loc care s-a dovedit a fi prea
nisipos. Pentru a corecta aceast3 greseala, a fost trimis in zona StrAmtorii Kerci
un alt reprezentant al Portii. Este vorba despre Mehmed Aga, cipetenia
pirotehnicienilor otomani (ldgimcibasi). Acesta, in consens cu trimisii hanului
Crimeei, Selim Giray I (1702—1704) si ai beilerbeiului de Caffa (Kefe), Miirteza
Pasa, a stabilit ca noua cetate urma sa se construiasci pe malul vestic al StrAm-
torii Kerci, in locul numit 4kintiburnu (,,Capul curentului maritim”), aflat la
aproximativ 15 km nord-est de cetatea Kerci. Cateva forturi exterioare trebuiau
construite la sud de noua cetate, precum si pe malul opus al Stramtorii Kerci. S-a
mai hotardt construirea unei cetdti mai mici la Temriik (la varsarea fluviului
Kuban in Marea de Azov, pe tirmul nordic al Peninsulei Taman, la aproximativ
30 km est de viitoarea cetate Yeni Kale). Sultanul Mustafa al II-lea (1695-1703)
si noul mare vizir Rami Mehmed Pasa au aprobat deciziile luate de Mehmed
Aga si au emis poruncile necesare pentru aplicarea acestora?”.

De la Istanbul, de pe litoralul anatolian al Marii Negre (Sinop) si din
Peninsula Balcanicd (eialetele Rumelia si Silistra-Oceakov) s-au trimis in

18 A, N. Kurat, op. cit,, cilt (vol.) I, p. 49-50; M. R. Arunova, S. F. Oreskova, op. cit.,
p. 97-98. A se vedea §i harta cetdtilor otomane de pe litoralul nordic al Marii Negre (I. H.
Uzungarsily, op. cit., cilt IV, bdliim 1, 4. basky, harita 1; la sfarsitul volumului). Otomanii conce-
puserd chiar un plan care prevedea astuparea cu pimant a Stramtorii Kerci. Acest plan (rdmas
neaplicat) l-a ingrijorat foarte mult pe tarul Petru cel Mare (cf. M. R. Arunova, S. F. Oreskova,
ibidem).

9 A.N. Kurat, op. cit., cilt (vol.) I, p. 50-52. A se vedea si documentul otoman publicat (in
traducere) la sfargitul articolului de fajad. Humbaragiii (kumbaraci sau humbaraci) erau militarii
otomani care fabricau §i foloseau obuzele (sau grenadele de mén3) numite humbara (sau
kumbara). Primeau solde din vistieria statului otoman. Comandantul lor era denumit kumbaracibasi
sau humbaracibag (ciipetenia humbaragiilor). Apartineau ,,trupelor de Poartd” (kaptkulu askeri).

20 A.N. Kurat, ibidem; Hammer, op. cit., vol. 13, p. 88-89. Pirotehnicienii otomani (74g1mc1)
ficeau parte din ,trupele de Poartd” si primeau solde din vistieria statului. Comandantul lor era
denumit /dgimcibag (cipetenia pirotehnicienilor). In limba turca, ligrme: = sapitor de ganfuri i
tunele, $i-au cpitat aceastd denumire intrucét, pentru a putea arunca in aer zidurile cetatilor

inamice, s3pau tunele pe sub acestea. In tunele asezau praf de pusci, iar apoi il detonau.
WWW& omanicaro
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Strdmtoarea Kerci materiale de constructie, provizii §i lucrdtori. Din porunca
Portii, Moldova §i Tara Romaneascd au trebuit s3 trimit pe litoralul cerchez al
Mairii Negre (intre fluviul Kuban si actuala graniti ruso-gruzind) t3ietori de
lemne i salahori (baltacit ve cerahorlar) pentru tdierea lemnului, cioplirea si
apoi transportarea cherestelei pand in Strimtoarea Kerci (desigur, pe cordbii oto-
mane)?!. Acest fapt a rimas practic necunoscut in istoriografia romaneasci. Un
rol decisiv in construirea cetitii Yeni Kale (precum si a cetdfii Temriik) l-a avut
flota militard otoman3 centrald (ce acfiona de reguld in Marea Mediteran3 si
Marea Neagrd) comandat3 de marele amiral (kapudanpasa) As¢1 Mehmed Pasa
(dec. 1702—dec. 1703). Aceastd flotd a transportat materialele de constructie,
proviziile §i lucrdtorii pan3 in Strimtoarea Kerci. Printre materialele transportate
s-au numdrat §i multe pietre de mari dimensiuni care au fost apoi descdrcate
pe amplasamentul viitoarei cetdti Yeni Kale (si al cetdtii Temriik). Tamplarii
(marangoz) de pe cordbiile flotei militare otomane au confectionat 13zile nece-
sare in munca de pe santierul cetdtii. Robii vaslasi (forsa) de pe galerele Portii
au fost debarcati §i folositi la sdparea §i umplerea santurilor cetatii, precum si la
transportul pe distanfe mici al pietrelor i la descércarea acestora pe locul viitoarei
fortirete??,

La data scrierii documentului otoman de cancelarie sus-amintit (27 Zilhicce
1114 H./14 mai 1703), flota militard otoman3 era pe punctul de a sosi in Strim-
toarea Kerci. Asa cum am aritat, Mehmed Aga, c3petenia pirotehnicienilor, era
ingtiingat prin respectiva scrisoare cd a fost numit arhitect-sef (mimar) al viitoa-
rei cetiiti Yeni Kale, iar Osman Aga, c3petenia humbaragiilor, 5i Mustafa Aga,
fostul intendent al constructiei (sabika bina emini), au fost rechemati la Istanbul.
De asemenea, (probabil) marele vizir ii poruncea lui Mehmed Aga ca, in mo-
mentul in care va sosi flota militar otoman3 condus3 de marele amiral, si se
inceapd imediat lucririle de constructie a cetatii Yeni Kale (5i a cetatii Temriik).
Mehmed Aga (tindnd seama permanent de sfaturile hanului Crimeei si ale bei-
lerbeiului de Caffa, Miirteza Pasa) trebuia s3 manifeste maximum de atentie,
fermitate §i vigilenta pentru incheierea cat mai grabnicd a construirii cetdtii sus-
pomenite?>,

La sfarsitul lunii mai 1703, flota militard otoman3 a sosit in Strdmtoarea
Kerci, iar construirea cetdtii a inceput. Trebuie sd precizim aici faptul cd Mehmed
Aga a fost in realitate doar supraveghetorul general al lucririlor de construire a
cetifii Yeni Kale. Adeviratul arhitect al acestei cetdfi a fost italianul Galoppo

21 Mehmed Rasid, op. cit., cilt (vol.) IL, p. 549; A. N. Kurat, op. cit., cilt (vol) I, p. 51.

2 A. N. Kurat, op. cit,, cilt (vol.) I, p. 51-52. Pentru lista marilor amirali otomani din anii
1700-1709, vezi: I. H-Danismend, Osmanli Devlet Erkéra (Demnitarii de stat otomani), Istanbul,
1971, p. 203-206.

23 A. N. Kurat, ibidem, De remarcat aici si rolul important jucat de Cerkes Yusuf Paga, care
a fost beilerbei de Silistra-Oceakov in anii 1695-1710 (cf. Hammer, op. cit., vol. 13, p. 89; 150;

214-217; 231-232). .
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(care trecuse la religia islamic3 si primise numele de Ahmed). El ne-a l3sat $i un
plan detaliat al cetatii Yeni Kale?*. Lucririle de construire a cetitii nu au putut fi
incheiate in anul 1703. Ele au durat 3—4 ani, fiind finalizate abia i1 anii 1706—
1707. In fiecare din acesti ani, flota militari otoman3 (sub comanda directi a
marelui amiral) a actionat in Marea Neagr3, transportind materiale de construc-
tie, arme, munifii, provizii i lucritori nu numai pentru terminarea construirii
cetdtii Yeni Kale (si a cetdtii Temriik), ci §i pentru lucrdrile de reparatie si con-
solidare efectuate de otomani la cetdtile nord-pontice Chilia, Cetatea Alb3,
Bender (Tighina), Oceakov, Kilburun, Kerci, Taman si Caffa®>.

Dupa incheierea construirii cetdtii Yeni Kale, in aceastd fortareata a fost
instalatd o garnizoand de peste 2 000 (doud mii) de ostasi otomani, dotat3, printre
altele, cu cateva zeci de tunuri de calibru mare si mijlociu. Beilerbeiul de Caffa
a inceput sd-si aiba resedinfa, in majoritatea timpului, in aceastd cetate (inainte
de anul 1696, beilerbeiul sedea, de obicei, in cetatea Azov). in cetatea Kerci
rimiseseri doar 500 (cinci sute) de ostasi otomaniZ®.

Despre importanta si consecintele construirii cetdtii Yeni Kale (si a cetatii
Temriik) se cuvin precizate urmdtoarele. Cetatea Yeni Kale (secondatd de ceta-
tea Temriik) a fost ultima cetate construitd de otomani pe {armul nordic al Marii
Negre. Dupd aceea, otomanii s-au mulfumit doar s3 repare cetitile din zond, fara
a mai construi insd vreo alta noud. Prin construirea cetatii Yeni Kale, s-a conso-
lidat, in mod substantial, stdpanirea otomand asupra Strimtorii Kerci §i asupra
ansamblului M3rii Negre. Cetatea secundard Temriik (in completarea cet3ii
Yeni Kale) avea rolul de a proteja dinspre est Strimtoarea Kerci prin blocarea
accesului cordbiilor ruse (din Marea de Azov) pe fluviul Kuban, precum si prin
impiedicarea debarcdrii trupelor ruse in Peninsula Taman (pe tarmul sudic al
Mirii de Azov) si a eventualei construiri de cétre acestea a unui canal navigabil
intre Marea de Azov si Marea Neagra (folosindu-se litimea relativ micd — doar
30-40 km — a Peninsulei Taman si lacurile aflate acolo). Se poate afirma ca
fortireata Yeni Kale a preluat, in mare parte, rolul cetitii Azov (pana la recupe-

24 A. N. Kurat, op. cit., cilt (vol.) I, p. 52; B. H. Summer op. cit., p. 18, 25; E. de
Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria roménilor, vol. 1, supliment I §i II, Bucuresti, 1886,
P- 359 (dupa terminarea cetatii Yeni Kale, Galoppo urma s conducd lucririle de reparatie §i con-
solidare de la cetatea Bender); Hammer, op. cit., vol. 13, p. 182.

25 Silahdar Findikhili Mehmed Aga, op. cit, cilt (vol.) II, p. 136; 201-212; 218; 221;
229-231; 252; 263. De asemenea, vezi: Hammer, op. cit., vol. 13, p. 88-89; 149-151; 163-164;
170-171; 183; 190; 194-195.

26 1. H. Uzungarsily, op. cit., cilt IV, bdlim 1, 4. basky, p. 2-3; S. F. Oreskova, op. cit., p. 51.
Se cuvine mentionat aici §i faptul c3, in anul 1697, otomanii construisera cetatea Acu, pe litoralul
estic al Marii de Azov, la aproximativ 50 km nord-est de locul unde fluviul Kuban se varsd in
aceastd mare (3i unde Poarta a clddit, putin mai tirziu, cetatea Temrik) (cf. I. H. Uzungarsil,
ibidem, S. F. Oreskova, ibidem).
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2

rarea acesteia de citre otomani in anul 1712). Este vorba de rolul de , lacit” al
Mirii Negre impotriva unei patrunderi fortate din directia Mirii de Azov?".

fn anii de pace 1703-1710, cetatea Yeni Kale (impreuni cu cetatea
Temriik) a descurajat o eventuald tentativa a flotei ruse din Marea de Azov de a
pitrunde prin surprindere in Marea Neagri (striibitind Strimtoarea Kerci). fn
timpul razboiului ruso-otoman din 1710-1711, cetatea Yeni Kale a fost folosit3
ca punct de sprijin pentru atacul flotei militare otomane (susfinut de tru-
pele eialetelor Trabzon §i Erzurum) asupra cetafilor-porturi rusesti Azov §i
Taganrog?®. Atacul a esuat, dar a reprezentat totusi o diversiune utili, blocand in
aceastd regiune o parte din trupele tarului. Astfel, aceste unita{i militare rusegti
nu au putut patrunde in Moldova spre a participa la bitilia decisiva de la Stani-
lesti (18-22 iulie 1711). De asemenea, este probabil ci una din cauzele care l-au
determinat pe Petru cel Mare s3 evite (in anul 1711) atacarea Imperiului otoman
in zona Mirii de Azov §i s3 prefere, in schimb, o campanie militar3 pe teritoriul
Moldovei, a fost §i putemica fortificare (in anii precedenti) de citre otomani a
strategicei StrAmtori Kerci.

Anii de pace 1712—1735, interval in care otomanii au stipanit pentru ulti-
ma oard cetatea Azov (4zak), au adus o scidere temporard a importantei cetatii
Yeni Kale. Ea si-a rec3patat marea insemnitate in timpul rizboiului ruso—austro—
otoman din anii 1735-1739. In cursul acestui rizboi, otomanii au pierdut defini-
tiv cetatea Azov in favoarea Rusiei, situafie confirmat3 prin pacea de la Belgrad
din 1739 (chiar daci Rusia a fost atunci obligati s3 dirdme zidurile Azovului §i
sd nu intretin3 in zon3 nici un fel de forte militare, precum §i si nu posede in
zoni nici o corabie, nici micar comercial%)®.

Eforturile otomane de a intdri cetatea Yeni Kale in anii de pace 1739-1768
s-au dovedit insuficiente. in timpul rizboiului ruso-otoman din 1768-1774,
armata rus¥ a cucerit cetatea Yeni Kale. Aceasti cucerire a fost confirmat3 prin
pacea de la Kiigiik Kaynarca (1774). Atunci Poarta a pierdut definitiv (in favoa-
rea Rusiei) tirmul nordic al M3rii Negre. Ea a trebuit s& renunte §i la monopolul
asupra navigatiei in Marea Neagrd i StrAmtori. Cu acest prilej, §i cetatea Yeni
Kale i5i incheia rolul s3u istoric de stilp al stipanirii otomane asupra litoralului
nordic al Mrii Negre.

27 A. N. Kurat, op. cit,, cilt (vol.) I, p. 49-54; S. F. Oreskova, op. cit,, p. 51-52; 1. H.
Uzungargili, ibidem. A se vedea gi harta Mirii de Azov si a regiunilor inconjuratoare (de exemplu,
Atlas avtomobiindh dorog S.5.S.R., Moskva, 1981, p. 30; 73).

28 Mehmed Ragsid, op. cit,, cilt (vol.) ITI, p. 341; 346-347; 353-354. De asemenea, vezi: B.
H. Summer; op. cit,, p. 19; 25. .

2 M. A. Mehmet, Istoria turcilor, p. 268-271; 1. H. Uzungarsily, op. cit,, cilt IV, bolim 1,
p. 289-294.

30 M. A. Menmet, op. cit., p. 288-290; I. H. Uzungarsili, op. cit., cilt IV, bsliam 1, p.
422-427; Mufassal Osmanl Tarihi, cilt (vol.) V, p. 2584-2589.
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In incheierea acestui articol, publicdm, sub forma de anexa, traducerea din
limba turco-osman3 in limba romani a scrisorii (mektub) adresati (probabil) de
citre marele vizir Rami Mehmed Pasa lui Mehmed Aga, cipetenia pirotehnicie-
nilor (!dgimaibast) Portii, la 14 mai 1703 (traducerea a fost efectuati de citre
noi — A.T.)*.. Punem astfel la dispozitia istoriografiei roménesti un nou izvor
otoman privitor la raporturile dintre Rusia si Inalta Poarts, precum si la stipa-
nirea otomand asupra {armului nordic al Mirii Negre in intervalul cuprins intre
pacea de la Istanbul si batalia de la Poltava (1700-1709). Nadajduim cd aceasta
surs3 va contribui la clarificarea, in istoriografia noastr3, atit a principalelor ca-
racteristici $i a evolutiei relatiilor ruso-otomane (precum i a modului in care s-a
pdstrat §i exercitat stipinirea otoman3 asupra bazinului M3rii Negre) in intervalul
sus-amintit, cit i a cauzelor declansirii rizboiului ruso-otoman din anii 1710-
1711 (cu efectele pe care le $tim, nu numai pentru Rusia, fnalta PoartX si regiu-
nile din imediata apropiere a Mdrii Negre, ci §i pentru Moldova §i Tara Roma-
neascd).

ANEXA
TRADUCERE

Citre Mehmed A ga, cipetenia pirotehnicienilor (/dgimcibag:):

Ti se da de gtire c3 scrisoarea ta a sosit. Din cuprinsul sdu se infelege foarte clar c3 locul
fixat mai inainte in Strdmtoarca Kerci §i Taman pentru construirea unei cetd{i este nisipos. De
aceea, in acel loc, nu se pot pune temeliile unei ceti{i. In schimb, in Peninsula Crimeea, in locul
numit Akintiburnu, aflat in apropiere de Kerci, precum i in fata Peninsulei Taman, in locul numit
Temriik, aflat intre Lacul Kiziltag si Marea de Azov, se poate construi cite o cetate. De asemenea,
s-a comunicat (prin scrisoare ta) ci, in unanimitate, se considerd potrivitd construirea, in partea
dinspre Marea Neagra a cetiitii care se va clidi la Akintiburnu, a forturilor §i bastioanelor nece-
sare. [ar pentru aceasta, o poriiune de teren din acea zon3 se cuvine a fi supusi la diverse sapaturi
(si alte lucréri de constructie). $i, de asemenea, miria sa preaputernicul, fericitul i slavitul ban (al
Crimeei) a facut raport (arz) in mod identic (cu scrisoarea ta). Iar atit oamenii sositi aici (la
Istanbul) din partea sa, cat i fratele tiu au fost interogati. Din rapoartele $i memoriile lor am aflat
toate améanuntele situatiei. De aceea, s-a emis un firman imparatesc pentru a se efectua lucririle de
constructie in modul mentionat mai sus. Datoritd emiterii acestui firman, s-au trimis mubagiri

31 Pentru transliterarea textului original (in limba turco-osmani) din alfabetul arab in alfa-
betul latin, vezi: A. N. Kurat, Prur Seferi ve Barigsi, cilt (vol.) 1, Ankara, 1951, p. 51-52.
Parantezele rotunde din textul traducerii (ca, de altfel, si traducerea propriu-zisa) ne apartin
(A. T.). In interiorul acestor paranteze am asezat atit anumite cuvinte mai importante din textul
original (in limba turco-osmani), cit §i o serie de completari §i scurte explicatii destinate mai
bunei infelegeri a unor propozifii concepute la origine in turco-osman4, al cror sens este mai greu
de deslugit pentru cei nefamiliarizati cu vocabularul, topica si logica acestei limbi, precum §i cu

realitifile Imperiului otoman.
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(miibdsirler)* cu porunci ilustre pentru transportul §i expedierea de la Pragul Fericirii (Istanbul) §i
din Rumelia in locul sus-amintit (Strimtoarea Kerci) a proviziilor, materialelor §i lucrétorilor ne-
cesari. Iar Mustafa A ga, fosta cipetenie a bostangiilor din Istanbul (sabrka Istanbul Bostancibagi)**,
a fost numit intendent al constructiei (bina emini)***. De asemenea, s-a poruncit s& se trimiti tiie-
tori de lemne §i salahori din Tara Roméneasca (Efldk) 5i din Moldova (Bogdan) pentru a tiia si
transporta cheresteaua de pe tarmul cerchez (litoralul caucazian al Mirii Negre). S-a mai poruncit
ca, in momentul in care va sosi acolo (In StrAmtoarea Kerci) actualul mare amiral Mehmed Pasa
impreund cu corabiile flotei imperiale (otomane) s& fie debarcafi imediat de pe fiecare galera
(cekdiri) cite cincizeci de robi vaslasi (elliser nefer forsa). Si sd se depun3 mari eforturi pentru
sdparea gi curdfirea ganturilor cetifilor sus-amintite. S-a mai ordonat s3 se porunceasc s& se trans-
porte pietre mari cu bérci cu visle (sandal) §i bacuri (fombaz) §i barcuje (bot), precum si cu cele-
lalte corabii i barci (sefine ve kayiklar) bune de folosit aflate in acel loc. Si s3 se puni sa se toarne
acele pietre in locurile unde este necesar sé se facd acest lucru. Dupé ce, cu voia lui Allah cel
Preainalt, vor sosi cheresteaua §i materialele necesare, s& se porunceascd timplarilor (marangoz)
si celorlalfi lucratori aflafi pe galere sa confectioneze 13zi (de lemn). Si s-a mai ordonat s3 li se dea
porunci §i povefe ferme si insistente pentru a face toate eforturile posibile, in inaltul serviciu
(imperial otoman), necesitate de construirea cetdfii. Si s-a scris o scrisoare (mektub) pentru ca
Osman Aga, cipetenia humbaragiilor (kumbaracibagt), 5i Mustafa Aga, fostul intendent al con-
structiei (sabika bina emini), sa vina incoace (la Istanbul). Prin aceeasi scrisoare, tu ai fost numit
arhitect (mimar) (al cetd{ii sus-amintite). Asadar, dupd ce, cu ingiduinta lui Allah cel Preainalt,
flota imperiald (donanma-yr hiimdyiin) va ajunge in curdnd acolo, indati ce vor sosi cheresteaua gi
materialele necesare, si nu zibovesti nici o clipd, ci s34 depui eforturi pentru siparea §i umplerea
sanfurilor aga dupd cum s-a aritat mai sus. Tinnd seama de sfaturile infelepte si placute lui Allah
date de miria sa preafericitul, viteazul si slavitul han (al Crimeei), s3 te striiduiesti, far3 a precu-
peli energia, forta si puterea, pentru terminarea arderii varului, a transportului pietrelor §i a celor-
lalte inalte slujbe (imperiale otomane) necesare. $i sa faci eforturi maxime si s& dovedegti cea mai
mare atentie pentru indeplinirea acestor slavite porunci. (Scris) la 27 Zilhicce, (anul) 1114 H, ****

* Mubagirii (la sg. mibdsir, iar la pl. miibdsirler) erau persoane trimise (de la Istanbul
in diverse provincii ale Imperiului otoman) de catre sultan sau marele vizir pentru a duce porunci
scrise adresate unor demnitari otomani locali §i a supraveghea indeplinirea acestora. Era o
insdrcinare provizorie. Dupa executarea misiunii, mubagirii se intorceau la Istanbul pentru a raporta
i primeau apoi alte misiuni (unii dintre ei erau avansati in diverse func{ii din administratia
otomana).

** Bostangiii (la sg. bostanci; la pl. bostancilar) erau slujitorii imperiali otomani inar-
mati care lucrau in gridinile palatului sultanal i erau folosi{i in diverse servicii de munc3, paza si
insofire in palat §i in imprejurimile acestuia. O parte din bostangii il insofeau pe sultan la véani-
toare sau in alte deplasiri. Erau plitifi din vistieria statului otoman. Comandantul lor era denumit
bostancibagi (cipetenia bostangiilor). El era un personaj foarte important in Imperiul otoman. In
limba turcd, bostanc: = gridinar. Aceastd denumire reflectd, deci, sarcina lor iniiala.

*%* Bing emini (intendentul constructiei) = functie provizorie acordatd de autorititile
otomane centrale unei persoane de mare incredere pe durata construirii unei cladiri de mare
importan{3 pentru Poarti. Era raspunzitor de problemele de contabilitate, precum §i de procurarea
si evidenta materialelor de constructie, uneitelor i lucrétorilor. Faptul c& (pentru construirea
cetdtii Yeni Kale) in aceastd functie a fost numit fostul comandant al bostangiilor din Istanbul
(sabika Istanbub Bo:tancibagi) aratd marea importan{ acordati de catre conducitorii otomani
viitoarei fortirete.

#44% 14 mai 1703.
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INFORMATII ISTORICE DINTR-O COLECTIE INEDITA
' DE DOCUMENTE OTOMANE DIN 1737:
» T ELHISAT-I SADRAZAM MUHSINZADE CELEBI
ABDULLAH PASA” (RAPOARTELE MARELUI VIZIR
MUHSINZADE CELEBI ABDULLAH PA$A)

NAGY PIENARU

Aceastd colectie (mungeat) cuprinde rapoarte (telhis-uri) adresate de
marele vizir Muhsinzade Abdullah Pasa (august—decembrie 1737) sultanului
Mahmud I (1730-1754).

Aceste rapoarte vizirale sunt conservate intr-un volum unic la Biblioteca
Stileymaniye — fondul Biblioteca Esad Efendi, nr. 2 238. Titlul scurt al colectiei
este Telhis mecmuas: (colectie de rapoarte). Volumul cuprinde 139 foi numero-
tate, fiecare foaie cuprinzind céte 11 randuri pe fatX i verso. In catalogul Biblio-
tecii in care se pistreazi colectia se indic3 titulatura lucririi sub forma: Telhisat-i
diirer al lui Muhsin-zade Celebi Abdullah Pasa si c3 opera include informatii
privind Rumelia!.

Volumul cuprinde rapoarte care au fost copiate in vremea sultanului Mah-
mud II (1808-1839). Din acest motiv nu putem face preciziri de naturd diplo-
matic3. Scrierea copiatorului este de tip talik (cu o grafie mai elaboratd), dar
este greu de crezut cd a pastrat tipul initial de scriere. Copiatorul a executat
lucrarea sub comand3 si din acest motiv a incercat s3-si pun3 in evidenta caliti-
tile de scrib, realizdnd un model de miiestrie graficd. Semnele diacritice lipsesc
in rare cazuri. Inexisten{a unor prescurtdri uzitate in scrierea sub presiunea tim-
pului, ca in cazul intocmirii unor rapoarte urgente adresate sultanului, ne indrep-
titesc sd considerdm ca foarte probabild o interventie a copiatorului in stilul
original al redactirii initiale. Deci rapoartele vizirale pe care le prezentim nu
sunt originalele trimise de marele vizir c3tre sultan si nici copiile care se conser-
vau in arhiva viziratului. fn mod normal rapoartele vizirale c3tre palatul imperial

! Noi am consultat acest mungeat dupi microfilmul manuscrisului stambuliot, aflat la
Arhiva Nationald Centrald -—— Bucuresti, Documente turcegti — microfilme, rola II, — cadrele
395-532. Telhisat-i sadrazam Muhsinzade Celebi Abdullah Pasa este indicat in Ghidul micro-
filmelor. Documente din arhivele strdine, vol. 111, D.G.A.S., Bucuresti, 1976, p. 117.
Documentele din Turcia sunt clasificate in acest volum de Gemil Tahsin.

»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 85-96, 1997
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trebuiau s3 cuprindi sigiliul marelui vizir i un semn distinctiv al sefului rapor-
torilor (telhisgi aga sau telhisi aga) din cancelaria marelui vizir (bab-i asafi)?.

Sub aspect diplomatic telhisurile din colectie au un caracter aparte, de
corespondent3 speciald cu sens unic, in care expeditorul este marele vizir, iar
adresantul este sultanul. Spre deosebire de firmane al ciror intitulatio (unvan)
este deosebit de bogat, telhisurile din aceastd colectie au o formuld simplad de
adresare. Majoritatea incep variabil, cu Sevketlii (Prea Generosului), Sevketlii
Efendim (Prea Generosului meu Domn) sau Kerdmetlii (Prea Puternicului).
Intilnim si o form# ceva mai elaborati sub forma: Sevketli Kerdmetlii velinime-
tim Efendim Padisahum hazretleri (Prea Putemicului, Generosului §i Binefaca-
torului, excelentei sale Domnului meu Padigahului).

Actele din colectie sunt dispuse in general in ordine cronologica si acopera
intervalul de timp de la numirea lui Muhsinzade Abdullah Pasa in dregitoria de
mare vizir (5 august 1737), moment in care acesta indeplinea sarcina de coman-
dant sef (serasker) al zonei Bender (Tighina), pani la inceputul iemii 1737/1738.
O exceptie il constituie un document din (1)128 H/1716 care cuprinde lista de
cheltuieli ocazionate de rizboiul de la Varadin®. Rapoartele datate cuprind ele-
mente cronologice care indic3 decadele lunii (I evail; 11 evdsit; 111 evahir),
inceputul (giirre), mijlocul (muntasaf) si sfarsitul lunii (selh) si ziua din s3pts-
mani. Anul hegirei, cind este mentionat, este indicat sub forma scurt3 prin
scrierea sutelor, zecilor si unitdtilor anilor hegirei. Locul de emitere (be-makam-i)
al rapoartelor lipseste, dar el poate fi dedus din continutul lor. in marea lor
majoritate, rapoartele au fost elaborate in Basarabia §i nordul Dobrogei. Volu-
mul nu cuprinde rapoarte din intervalul sosirii lui Muhsinzade Abdullah Pasa la
Istanbul §i momentul mazilirii acestuia (19 decembrie 1737).

Desi autorul acestor rapoarte, Muhsinzade Abduilah Pasa, a fost o per-
sonalitate activd in viata politica, militar §i diplomaticd din Imperiul otoman
din prima jumitate a veacului al XVIII-lea, totusi, este putin cunoscut in istorio-
grafia de specialitate’. Muhsinzade Abdullah Pasa era de etnie arab, fiul unui
bogat negustor, Muhsin Celebi, originar din Alep. Ridicindu-se prin calitdi
personale, a ocupat inalte dregitorii militare atit in segmentul oriental cit si in
cel occidental al Imperiului Otoman. Trebuie specificat ¢ viitorul mare vizir
era un cunoscitor al frontierei nordice. In perioada toamna 1727 — prim3vara

2 Pentru o analiz detaliati a functionarii birourilor marelui vizirat (Bdb-i Asifi), a diver-
sitdfii de rapoarte (velhis) §i organizarii raportorilor (telhis¢i sau felhisi) vezi Cengiz Orhonlu,
Osmanh Tarihine did Belgeler. Telhisler. (1597-1607), (Documente privind istoria osmanilor.
Rapoarte, 1597-1607), Edebiyat Fakultesi Basimevi, Istanbul, 1970, p. XVII-XXIV.

3 Arhiva Nationald Centrald — Bucuresti, Documente turcesti — microfilme (in continuare
AN.C.-B., Doc. turcesti), rola I, cadru 414: ,yiiz yirmi sekiz senesinde vaki Varadin seferiniin
masraft”.

4 In mod surprinzitor, in marile enciclopedii (Islam Ansiklopedisi si Encyclopédie de
I’Islam), vocile membrilor familiei Muhsinzade lipsesc. Vezi §i nota 43.
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1728, in calitate de beilerbei de Rumelia, Muhsinzade Abdullah Pasa a acfionat
in perimetrul otoman din nordul gurilor Dunirii pentru stingerea revoltei printu-
lui pretendent Adil Ghirai si al titarilor nogai’. La un an dup3 revolta lui
Patrona Halil, deci in 1731, cind indeplinea functia de sef (aga) al ienicerilor a
fost implicat intr-o tentativi de revolti a corpurilor de ieniceri din Istanbul. Din
acest motiv a fost mazilit si transferat in postul de valiu de Adana®. fnainte de
incheierea pécii cu Iranul (vara 1736), otomanii pregitindu-se pentru un rizboi,
la frontiera nordic3, cu Rusia, probabil in primdvara 1736, Muhsinzade Abdullah
Pasa a fost numit la paza (serasker) cetitii Bender (Tighina). Aici s-a deplasat
insotit de fiul s¥u, Mehmed’. Dup3 scurta carieri de mare vizir, acesta a in-
deplinit misiuni militare in calitate de muhafiz gi valiu la Salonic, Inebahti
(Lepanto/Negroponte), Bender, Hotin §i Ozii (Oceakov), unde va reveni dupi o
intrerupere in 17568,

fn conformitate cu primele rapoarte trimise din Basarabia la Istanbul,
Muhsinzade Abdullah Pasa a fost ,,onorat” (serefresdn) cu primirea caftanului
(hil’at) si sigiliului viziral in ziua de joi 9 august 1737, la Bender®. Deci in
aceastd zi Muhsinzade Abdullah Pasa a preluat efectiv sefia viziratului, care
implica de fapt in situatia din acest moment, sarcina militard supremi de coman-
dant al trupelor otomane de la frontiera Dundrii si de la frontiera nord pontica.
Imediat noul vizir s-a deplasat in sudul Dundrii si dupd o inspectie a regiunii
si-a stabilit cartierul general la Babadag. Prin pozifia strategicd a acestui oras
dobrogean, de unde au fost emise majoritatea rapoartelor din colectie, marele
vizir avea posibilitatea de a urmari mai indeaproape atit confruntirile militare
din Bosnia, Tara Roméneascd §i nordul Marii Negre cit si evolutia tratativelor
trilaterale de la Nemirov. Datorit3 situatiei exceptionale in care se afla statul
osman, primele masuri adoptate de Muhsinzade Abdullah Pasa au fost de natura
organizatoric3. fn postul de apiritor al Benderului a fost instalat fostul valiu de
Anatolia, Ali Paga. In punctele strategice de la linia Dunirii si de la frontiera din
Bosnia au fost concentrate forte suplimentare. Cevher Aga, care ficea parte din
suita sa, a fost trimis cu unititi de voluntari cu simbrie in Tara Romaneasci. in

5 Kiigitkk Celebizade Ismail Asim Efendi, Tarih in Cronici turcesti privind {drile romdne.
Extrase, vol. II, sfdrsitul sec. XVI-inceputul sec. XIX, ed. Mustafa A. Mehmet, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1980, p. 251-252.

6 « * « Mufassal Osmanl Tarihi (Istoria am&nunfita a otomanilor), Istanbul, 1958, p. 2 475.

7 Viata §i activitatea lui Muhsinzade Mehmed Pasa a fost subiectul tezei de doctorat al
japonezului Yuzo Nagata, Muhsinzade Mehmed Pasa ve Ayanhk Muessesesi (Muhsinzade Mehmed
Pasa si Institufia Ayanatului), Tokyo, 1976. Muhsinzade Mehmed Paga care gi-a facut ucenicia
aldturi de tatal sdu in foste teritorii roménesti (Basarabia §i Dobrogea) si al cé@rui destin a fost mai
strins legat de istoria irilor roméne, a ocupat dregéitoria suprema de mare vizir in dou randuri:
intre martie 1765—septembrie 1768 si noiembrie 1771-august 1774.

8 Yuzo Nagata, op. cit., p. 13-15.

9 AN.C.-B., Doc. turcesti, rola I, cadru 396: ,, mah-i rebi iil-ahirenin onbirinci pencsembe

glinii sahray Bender'de serefresan viinid idiip” ... .
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acelasi raport in care se relateaza situatia fostului mare vizir Mehmed Pasa

., vezir-i azam-i sabik Mehmed Paga...”’) sunt trimise la Istanbul stiri asupra pro-

punerilor otomane in privinta articolelor armistitiului (;, muséliha maddesi’)*°.

Fostul mare vizir i 13sase mostenire lui Muhsinzade Abdullah Pasa nu
numai o situatie militar3 dezastruoasi, dar §i o conjuncturd diplomatica compli-
catd. fn prim3vara anului 1737, otomanii se pregitisers pentru o ripostd militari
contra Rusiei!, atitudine la care sultanul fusese impins prin jocul diplomatic al
ambasadorilor Angliei, Frantei §i Austriei. De deplasarea unor unititi militare de
la frontiera occidentala, dinspre Bosnia spre frontiera pontica, ceea ce a dus la
slibirea securitdtii la frontiera vesticd si la transformarea Dobrogei intr-un bas-
tion fortificat, in care fuseserd concentrate trupe din diverse regiuni, munifii si
furaje, considerate ca necesare in vederea desfasurarii rizboiului de recuperare
contra Rusiei, a profitat Austria care a tergiversat adoptarea unei pozitii clare in
diferendul dintre Rusia §i Imperiul otoman'?. Dezintegrarea sistemului otoman
de apdrare dinspre Occident a permis Austriei sa organizeze o ofensivd militard
surprinzitoare pe doua directii — spre Bosnia §i spre Tara Roméineasc3 si
Moldova!3. Noile achizitii teritoriale au permis Austriei si-si modifice radical

10 Silahdar Mehmed Paga, mazilit la S august 1737, a fost numit in paza cetafii Agriboz,
Ibidem, rola I, cadru 398.

1 (. Gokbilgin, D. Desaive, Le Khanat de Crimée et le campagnes militaires de 1’Empire
Ottoman, fin du XVII® et debut du XVIII® siécle (1687-1736), in ,,C.M.R.S.”, 11(1), 1970, p.
110-118. Otomanii doreau si recupereze Cetatea Azov (4zak) pierdutd in 1736 in urma primei
invazii rusegti asupra litoralului nord pontic.

12 Diplomatia austriac a intoxicat cercurile conducitoare otomane cu ideea, care a cipitat
multi adepti pe malurile Bosforului, c& Austria va indeplini un rol de intermediar, binevoitor, in
conflictul dintre Imperiul Otoman si Rusia. O dovadi a ineficacitétii sistemului de informatii
otoman il reprezinta faptul c3 degi incd din ianuarie 1737 Austria semnase o conveniie militard cu
Rusia (Veniamin Ciobanu, Les Principautés Roumaines et la politique européenne (1699-18135),
Edit. stiin{ificd i enciclopedicd, Bucuregti, 1984, p. 42), totusi marele vizir §i varfurile palatului
credeau in declaratiile formale ale internunjiului von Talmann. Informatiile trimise din Tara
Roméneasci §i Moldova privind intentiile mascate ale austriecilor nu au avut ecou la Poarti. Dupa
un izvor contemporan (Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695-1754, ed. N.
Camariano, A. Camariano-Cioran, Edit. Academiei, Bucuregti, 1965, p. 359): ,,atunci s-au adeve-
rit vorbele lui Grigore Vod3, care spusese de mult Porfii otomane despre viclenia §i scopurile
impératului Austriei, care s-a aratat in loc de mijlocitor al picii, dugman, chipurile ca s3 vicle-
neascd Poarta si primeasca pacea dupi vederile rugilor”.

13 Desi a declarat rizboi Imperiului Otoman la 6 iunie, Austria nu a inceput ostilitijile
decat la 12 iulie — cand a atacat pe intreg aliniamentul, din Moldova pan3 in Bosnia, vezi
Mémoirs secrets de la guerre de Hongrie pendant les éa.mpagnes de 1737, 1738 et 1739, par le Comte
de Schmettau, Francfort, 1771, p. 1-2. In acest interval Poarta nu a luat misuri eficace de apérare
a {érilor romane. Spre linia frontului care se profila au fost trimise citeva piese de artilerie iar
Constantin Mavrocordat a primit ordinul de a construi un pod de vase peste Dundre intre Rusciuk
§i Giurgiu pentru armatele otomane; stire din 20 iunie 1737 din Istanbul, Hurmuzaki, Documente,
vol. I, supliment 1, doc. D.CCXXXIIL, p. 503. Credem ci intrarea Austriei in rézboi a fost gribita
de avansul rapid §i ugurinta armatei ruse in cucerirea Oceakovului 1a inceputul lunii iulie 1737 cat
§i de masivele pierderi umane suferite de otomani, Cristoph Hermann Manstein, Mémoirs historiques
politiques et militaires sur la Russie, depuis I’année 1727 jusqu'a 1744, Paris, 1771, p. 209.
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pretentiile!* si s3 incerce, in conjunctura in care otomanii luptau pe doui fion-
turi, sa obtind intr-o pozitie avantajoasa, o legitimare juridicd printr-un tratat
bilateral cu Imperiul otoman, sau trilateral cu participarea Rusiei.

Dupa cum rezultd din aceste rapoarte inedite, in cursul viziratului lui
Abdullah Pasa a existat o puternicd presiune diplomaticd concentric3 si simul-
tand asupra cercurilor politice decizionale din Imperiul otoman din partea
Angliei, Frantei si Olandei, ca Turcia s3 initieze o diversiune contra Austriei
prin lansarea in spatele frontului dundrean a fiului lui Francisc Rakoczi, losif
Rakodczi. Aceste interventii s-au produs ins3 tardiv, deoarece sultanul Mahmud |
pregatise logistic in primdvara anului 1737 un razboi ofensiv cu Rusia pentru a
recupera pierderile din anul 1736 in regiunile nord-pontice. Faptul cd marele
vizir Muhsinzade Abdullah Pasa a fost initiatorul ,afacerii Josif Rakéczi”, in
care s-au implicat in mod deschis Ibrahim Muteferikka si aventurierul francez
Ahmed Pasa Bonneval si in spatele cirora s-au aflat ambasadorii Frantei,
Marchizul Louis Sauveur de Villeneuve, Angliei, Sir Everard Fawkener si al
Olandei, Cornelius Calkoen, este consemnat cu numeroase amanunte si in
rapoartele trimise de cei 3 diplomati. Aceste rapoarte confirmi ca din prima-
vara pana in toamna anului 1737, in vreme ce ambasadorul Frantei s-a aflat la
Istanbul®>, ceilalti doi, in speti ambasadorul Angliei si al Olandei s-au asezat in
Dobrogea de nord, la Babadag, care a devenit pentru citeva luni centrul politic
si diplomatic al intregii imp3ritii otomane. Insusi sultanul Mahmud I, inainte de
martie 1737, s-a deplasat in zona gurilor Dunirii. Din Babadag, la 2 martie
1737/29 sevval 1149; 3—12 martie/evail zilkade 1149; 17 martie 1737/15 zilkade
1149; 8 aprilie 1737/2 zilhicce 1149; 12-21 aprilie 1737/evasit zilhicce 1149,
sultanul a adresat mai multe firmane dregatorilor sdi de la linia Dundrii in vede-
rea facilitdrii concentrarii trupelor otomane pe sesul de la Isaccea. Aici, Mahmud I

14 In primdvara 1737 in vreme ce otomanii cereau restituirea Belgradului §i Banatului,
insotitd de o despdgubire de 10 milioane florini, austriecii reclamau doar rectificari minore de
granit{d catre Principatele romane, V. Mihordea, Contribufii la istoria pdcii de la Belgrad,
Craiova, 1935, p. 4-5. Insi la Congresul de la Nemirov austriecii au incercat, maximal, sa ob{ina
cedarea Tdrii Roménesti pand la Dambovita, care urma sa fie granita, sau cel pufin pani la Arges
(Hurmuzaki. Fragmente, vol. V, p. 64); se pare cd ar fi vrut si Moldova (N. lorga, Acte 51 frag-
mente cu privire la istoria romanilor, vol. I, Bucuresti, 1895, p. 348); cedarea unor teritorii intinse
cu cetdtile Vidin, Nig, Bosnia, etc. (Hurmuzaki. Fragmente, vol. V, p. 65); o despigubire de
razboi de 20 milioane florini (N. lorga, op. cit., 1, p. 347 si Hurmuzaki. Documente, vol. I,
Supliment 1, p. 509).

15 In politica orientald a Franiei, atat cardinalul de Fleury cat si secretarul de stat in aface-
rile strdine, Chauvelin, erau partizanii luptei totale contra Austriei. Se dorea manevrarea
otomanilor contra Austriei, dar fara a se incheia o alian{a scris3 §i formald cu Poarta. V. Mihordea,
op. cit.,, p. 8, Penetratia Rusiei In Marea Neagra §i accesul liber al navelor rusesti prin stramtori
puneau in pericol interesele franceze din Mediterana Orientald. Franta urmirea un dublu obiectiv
infringerea completd a Austriei §i limitarea ascensiunii Rusiei in bazinul pontic prin organizarea
unei ofensive surprinzatoare a Suediei asupra Petersburgului.
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impreuni cu suita sa rezida inci inainte de ultima decadi a lunii mai 1737,
Desi ulterior suveranul osman a revenit la Istanbul, la Babadag a rimas th con-
tinuare marele vizir, Silahdar Seid Mehmed, predecesorul lui Abdullah Paga.
Dupa rapoartele ambasadorului Olandei, Comelius Calkoen, trimise la 26 mai si
19 iunie, din Babadag, marele vizir se afla in aceastd localitate impreuna cu
ambasadorul englez!”. Se credea ci la 5 iunie 1737 tabira turceascd va trece
Dunirea pe la Isaccea. Ins3 planul otoman de a deschide un conflict militar doar
cu Rusia pentru recuperarea cetitii Ozii (Oceakov) a fost anihilat de surprinzi-
toarea ofensivi austriaci in Bosnia, Tara Romaneasci si Moldova. In acest con-
text, cAnd la Nemirov trebuiau si debuteze, dupd amanari succesive, tratativele
trilaterale dintre Turcia, Austria si Rusia, Mahmud I, pentru redresarea situatiei
de la frontierele dundrene, 1-a pomovat ca mare vizir pe experimentatul militar
Abdullah Pasa. Acum a redevenit actual proiectul de a se creea o diversiune in
coasta Austriei. Se spera ca in jurul lui Josif Rakdczi se vor ralia gruparile
nobiliare unguresti care manifestau atitudini antihabsburgice.

Dup3 un raport inedit din 29 noiembrie 1736'® adresat din Istanbul de Sir
Everard Fawkener consilierului regal Horatio Walpole ,,fiul Printului Rakéczi a
sosit la resedinta tatilui sdu la Rodosto, la Marmara. El a debarcat de pe o nava
francez3 la Gallipole”.

Sultanul Mahmud I, considerat in istoriografie ca un suveran pasnic §i
deosebit de precaut, a amanat aplicarea planului antiaustriac — datoritad spectru-
lui periculos pentru otomani de a lupta simultan pe doud fronturi cu inamici pu-
temici — pan3d dupd asigurarea succesului contraofensivei turcesti in Bosnia,
Tara Romaneasca si Moldova si cand se conturase cu claritate, posibilitatea
incheierii unui acord separat cu Moscova, iar Polonia oferise garantii de neutrali-
tate. Marele vizir Muhsinzade a utilizat dosarul ,,afacerii Rakéczi” pentru a crea
delegatiei otomane trimisd la Nemirov un avantaj diplomatic in tratativele
secrete cu emisarii austrieci.

fnci din cursul lunii aprilie 1737 fusese trimisa la nordul gurilor Dunirii la
Oceakov (Ozii) o delegatie compus3 din ministrul de exteme (reis iil-kiittab)
Mustafa Efendi, seful cancelariei de jurnalieri (basruznamgeci), Mehmed Emni

16 Documente turcesti privind istoria Roméniei, vol. I, 14551774, ed. Mustafa A. Mehmet,
Edit. Academiei, Bucuregti, 1976, doc. 217, p. 224-225; doc. 218, p. 225-226; doc. 219,
p- 226-227; doc. 220, p. 227-228; doc. 221, p. 228-230; doc. 222, p. 230.

" N. lorga, $tiri despre veacul al XVIII-lea in ferile noastre dupd corespondente diploma-
tice strdine, I, 1700-1750, extras din ,,Analele Academiei Romane”, Seria II. Tom XXXII,
Memoriile Sectiunii istorice, 1909, p. 33,

18 Sir Everard Fawkener, ambasadorul Angliei citre consilierul Horatio Walpole: “The Son
of Prince Ragotzki is arriv’d at the residence of his late Father at Rodosto, upon the Propontis.
He debarked from a French Vessel at Gallipoly”. (Public Record Office, State Papers Foreign,
Turkey, dosar 97/28, f. 271). Multumim §i pe aceastd cale domnului Paul Cernovodeanu care cu
amabilitate ne-a pus la dispozitie aceasti stire.
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Bey, seful biroului de corespondentd al viziratului (sadaret mektupgusu),
Mehmet Ragib Efendi si secretarul armagsilor (sildhdarlar kitibi), Said Mehmed
Efendi. Datorit3 atitudinii Austriei, care dorea sd inceap3 tratativele de pe pozitii
de forta, cat si a intirzierii deliberate a sosirii plenipotentiarilor rusi, convorbi-
rile de la Nemirov au debutat la 16 august 1737, deci la 10 zile dupa promova-
rea lui Muhsinzade Abdullah Pasa ca mare vizir. In acel moment, in tabira
vizirald de la Babadag, conform raportului trimis la Istanbul, continuau si
rezideze ,ambasadorii Angliei si Olandei”!?. Din perioada imediat urmitoare
deschiderii convorbirilor de la Nemirov, dateazi raportul viziral adresat sultanu-
lui, in care pentru prima datd sunt mentionate presiunile diplomatice pentru
sinstalarea fiului lui Francisc Rakdczi pe tronul regatului”?. Dupi raportarea
unor date privind deplasarea la Tulcea?!, a situatiei din zona Vidinului??, al
carui apardtor, vizirul Ivaz Mehmed Pasa trimisese o scrisoare printr-un emisar
la Babadag cu stiri despre operatiunile contra Austriei si sosirea flotei Dunirii in
partile Isaccei??, marele vizir Muhzinzade Abdullah Pasa revine asupra misiunii
ambasadorilor Angliei, Sir Everard Fawkener, si al Olandei, Comelius Calkoen,
care ,rezidau inci la Babadag si intentionau s plece la locul tratativelor”*, In
legdturd cu tratativele de la Nemirov, intr-un raport viziral, trimis probabil in
ultima decadd a lunii august, — in telhis se mentioneazd un acord preliminar
incheiat intre ambasadori in ziua de 19 august 1737 (rebi iil-alurimn yirmibirinci
giiniinde) — s-a comunicat suveranului osman despre o scrisoare primitd prin
intermediul translatorului divanului vizir de la delegatii otomani, in legdturd cu
necesitatea acordarii unor noi scrisori de acreditare si plenipotentiare acestora,
cét si a unor dispozitii oficiale in vederea incheierii conventiei cu delegatii Rusiei
(Mosvov) si Austriei (Nemge)?®. In incheiere se mentiona sosirea la Babadag a
lui Ragib Efendi, care era practic seful delegatiei otomane in tratativele cu inter-
nuntiul Austriei, baronul Leopold von Talmann?, probabil pentru a primi noi
instructiuni. Pretentiile teritoriale ale Austriei $i Rusiei depaseau plenipotentele

19 ANN.C.-B,, Doc. turcesti, rola I, cadru 399: ,, Babadaginda meks iizere olan Ingiltere ve
Felemenk elgileri ”...

20 Tbidem, rola II, cadru 405: bundan akdem Nalkiran oglunun kiraligim teslim
zimuretinde” ...

21 Ibidem, rola II cadru 412-413.

22 Ibidem, rola II, cadru 417 ,,...hala Vidin muhafizi vezir ( Ivaz) Mehmed Pasa kullannn
mektubu kaimesi varnd olub...”

2 Tbidem, rola II, cadru 419: ,, Isak¢i tarafina Tuna sefineleriyle geliir iken..."

24 Tbidem, rola II, cadru 431: ,, hdla Babadaginda ikamet iizere olan Ingiltere ve Felemenk
elgileri mahall-i miikalemeye gidecekleri. Pentru aceasta intentie nerealizata vezi si cadru 507.

25 Tbidem, rola II, cadru 477: ,, Murahhas efendiler bu defa divan terciiman yediyle mektub
ve kaimeleri ve miiceddeden iktiza ruhsatname miisveddesi..."”

26 Inci de la inceputul secolului al XVIII-lea von Talmann a detinut funciia de rezident impe-
rial la Istanbul. In aceasti calitate a participat la negocierile comerciale otomano-habsburgice din
1704. Datorita experientei acumulate in februarie 1732 a fost ridicat de la rangul de rezident impe-
rial la Istanbul la cel de internuntiu, Cristina §i Costin Fenesan, Doud documente osmane privind
comertul austro-turc in Banat si Moreea (1722-1734), in ,,Tib.iscus", vol. 5, Timisoara, 1978, p. 217.
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acordate initial, de sultan si marele vizir, delegatiei otomane. Pentru a face mai
flexibild Austria, din initiativa marelui vizir Muhsinzade Abdullah Pasa-a fost
organizati o contraofensiva in Bosnia i Tara Roméneasci si s-a incercat simul-
tan punerea in aplicare a planului de a se creea dificultiti in spatele inamicului.
Intr-un raport nedatat, dar probabil anterior datei de 27 august — aceasti dati
figureazi in raportul imediat urmitor?” — marele vizir il informa pe sultan c3
asupra sa se exercitau presiuni de ,,ambasadorii Angliei si Olandei ca i ambasa-
dorul Frantei, care au aversiune fatd de austrieci si moscoviti, i care au declarat
de ce nu sunt utilizati in astfel de vremuri Humbaracibasi si fii lui Rakéczioglu.
Acestea au fost in repetate randuri spuse de dragomanii ambasadorilor”. Prin
intermediul lui Ibrahim Muteferikka (Basmaci Ibrahim Efendi), Ahmed Bonneval
Pasa (Humbaracibasi Ahmed) ceruse marelui vizir ,,ca prin decizia sa fiul rapo-
satului rege Rakoczi, care se afld acum la Tekfurdag sd fie introdus printre
unguri si si pricinuiasci o mare revolti in tara austriaci”. In incheiere, marele
vizir cerea emiterea unui firman imperial (ferman-i hiimayiin) pentru aducerea
lui Humbaracibasi, cu o zi mai devreme in tabdra oastei imperiale, pentru dis-
cutarea acestor probleme?3.

Pe langa faptul cad porecla de Tipograful (Basmaci) intrase si in circuitul
cancelariei otomane, acest raport dezviluie partea cea mai putin cunoscuti din
activitatea de dregdtor de stat si diplomat a lui Ibrahim Muteferikka, anume
implicarea lui direct3 in afacerea ,,Rdkéczioglu”. Originar din Transilvania,
vorbitor al limbii maghiare, cunoscut doar sub numele islamizat, Ibrahim
Muteferikka a fost in relatii deosebit de apropiate cu fostul principe al Transil-
vaniei, Francisc Raké6czi II in perioada in care ultimul s-a aflat in Imperiul
otoman ca refugiat (1717-1735). In 1720, dupi indeplinirea unor misiuni diplo-
matice la Viena si Belgrad, sultanul Ahmed III I-a numit ceaus imperial si ofiter
de legdturd pe langa Francisc Rakoczi, cu misiunea de a-l supraveghea pe acesta
cét si numeroasa sa suiti maghiari gizduitd la Rodosto. In aceast3 calitate
Ibrahim a adresat la 24 august 1720 (19 sevval 1132) o cerere (arz) serviciului -
contabilititii centrale de a fi renumerat in luna respectivd cu suma ce i se cuve-
nea de 1 800 akgele. Solicitari similare au fost adresate la 26 noiembrie 1720
(25 muharrem 1133); 14 decembrie 1720 (13 safer 1113); 22 februarie 1722 (23
rebi-ul-ahir 1134); 6 iunie 1722 (21 saban 1134); 29 decembrie 1727 (15 climazi
til-evvel 1140); 1 aprilie 1731 (23 ramazan 1143); 18 noiembrie 1731 (18 climazi
lil-evvel 1144); 18 februarie 1732 (21 saban 1144)%.

Cat de apropiate au fost relatiile dintre Ibrahim Muteferikka i familia lui
Raékéczi Il sunt semnalate de ultimul in scrisoarea sa de adio, elaboratd cu putin
timp inainte de producerea decesului sau (aprilie 1735). Francisc Rakoczi reco-

27 A.N.C.-B., Doc. turcegsti, rola 2, cadrul 484-485. Raportul este datat miercuri 27 august
1737 (ciimazi iil-evvel giirre ceharsembe giinii) §i se refera la activitatea hanului tatar Mengli
Giray, aflat dincolo de Dunire, in Basarabia cu misiunea de a recupera cetatea Ozii (Oceakov).

28 Tbidem, rola 2, cadru 482-483. Raport in curs de publicare in ,Revista istorica”, t. VIII,
1997, or. 7-8.

2 Maria M. Mravkova, 4 Rakdczi emigracié Torékorszdagban. Torék i ratok a széfiai
Nemzeti Kényvtar Orientalisztikai Osztdlyanak anyagdban, in ,,Szazodok”, 1976, ar. 6, p. 1 121-1 130.
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’

manda bunivointei marelui vizir Hekimoglu Ali pe toti prietenii s#i care-1 urma-
serd in refugiul din Imperiul otoman, pe dregatorii turci pusi in slujba sa si ,,sed
praecipue Ibrahim Effendi, mewum fidelissimum Interpretem; Deus omnipotens
recompenset pretiosissimus suis benedictionibus in me effusa facta”, adici ,in
mod special pe interpretul meu fidel Ibrahim; fie ca Dumnezeu atotputernic s3-1
recompenseze pentru binefacerile sale fati de mine™,

Dupa moartea lui Rakéczi II, aceasta scrisoare impreund cu alte docu-
mente au fost trimise la Istanbul unde au f s t aduse pentru m rele vizir de
,Ibrahim-Effendi Dragoeman ou Interp e du Prince & la Port . O luna ma:
trziu — asa cum rezultd din scrisoarea lui Mike elemen—dn 17 ma1l7 5
— din Rodosto/Tekirdag marele vizir 1-a tr'm’s pe Ibrahim Muteferikka la refu-
giatii kuruti pentru a se ocupa din nou de problemele lor curente!. Afectiun a
lui Ibrahim Muteferikka pentru Francisc Rakéczi a fost transferata asupra fiului
acestuia, Josif Rakéczi. Ibrahim Muteferikka a facut parte din grupul numeros
de oameni politici — otomani §i occidentali, care au depus eforturi stiruitoare
pentru aducerea lui Iosif Rakéczi in Imperiul otoman si promovarea lui ca ,rege
al Ungariei si principe al Transilvaniei’.

Adept al ideilor reformatoare, apropiat prin afininitéti politice de marele
vizir Damad Ibrahim Pasa (1718-1730), de diplomatul Mehmed Efendi, cunos-
cut sub numele de Yirmisekiz Celebi (trimis ca ambasador in Franta in 1718) si
de fiul acestuia Sa’id Efendi care l-au sprijinit in deschiderea unei tipografii la
Istanbul (1727), Ibrahim Muteferikka simultan cu aceastd activitate culturala a
desfisurat si o intensa activitate politicd §i doplomatica. Sub influenta lui
Ahmed Pasa Bonneval, cunoscut sub cognomenul Humbaraci Pasa, Ibrahim
Muteferikka considera Rusia si nu Austria ca principalul inamic al Turciei’?.

30 Hopp Lajos, La civilisation de la Turquie vue par Kelemen Mikes chambellan du Prince
Rakécezi, in vol. Tiirk-Macar kiltir miinasebetleri isigi altinda II. Rakdczi Ferenc ve macar miilte-
cileri, sempozyumu (31 Mayis-3 Haziran 1976) Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiltesi/
Symposium on Rakéczi Ferenc Il and the hungarian refugees in the light of turco-hungarian cul-
tural relations (31 May-3 June 1976) University of Istanbul, the Faculty of Lettres, Istanbul,
1976, p. 146.

31 [bidem.

32 Contele Alexandre de Bonneval, islamizat nainte de 1731 (firmanul sultanului in carac
tere arabe a fost publicat de B. Nedkov, Osmanoturska diplomatika i paleografia, vol. 2, Sofia,
1972, p. 73—74) sub numele de Ahmed Pasa, desi a contribuit la victoriile otomanilor contra
Austriei, modernizand sistemul militar otoman, totusi considera Rusia §i nu Austria principalul
adversar. Prieten apropiat al francofilului Said Efendi, Ahmed Pagsa a contribuit la dezvoltarea in-
fluentei franceze la Poarta. Heinrich Benedik, Der Pascha-Graf’Alexander von Bonneval,
1675-1747, Graz-Koln, 1959, p. 100, indica sfargitul anului 1737 ca moment al apropierii intre
Iosif Rakoczi §i Ahmed Paga. Pentru relatiile dintre aceste 2 personaje vezi Septime Gorceix,
Bonneval Pacha et le jeune Rakoczi, in vol. Mélanges offerts a M. Nicolas lorga par ses amis de
France et des pays de langue frangaise, Paris, 1938, p. 341-363. Datorita impreciziei izvoarelor
otomane nu am putut stabili dacd Ahmed Paga a fost indepartat din Istanbul §i mazilit la
Kastamonu in urma victoriilor austriece din vara 1737 sau datoritd egecului tentativei lui Iosif
Rako6czi. Pentru ultima varianta (1738) opteaza editorul Neset Cagatay al cronicarului Mustafa
Nuri Paga, Netayic il-vukiiat. Kurumlari ve orgiitleriyle Osmanli tarihi, ed. 111, vol. III IV,

Ankara, 1992, p. 331. .
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Din acest motiv implicarea lui Ibrahim Muteferikka in afacerea ,,Rakéczioglu”
pare destul de surprinzitoare, dar ea poate fi descifratd prin condifiile momentu-
lui din vara anului 1737. In acest nou context international din 1737 sultanul
Mahmud I l-a trimis in misiune pe Ibrahim Muteferikka la Palatinul de Kiev
pentru negocieri in legiturd cu tratatul cu Polonia?, pentru a obtine avantaj de
pozitie in tratativele purtate la Nemirov simultan cu Rusia §i Austria. La intoar-
cerea din misiune Ibrahim Muteferikka, s-a intilnit in Dobrogea de nord cu
marele vizir Abdullah Pasa cét si cu ambasadorii Angliei §i Olandei. Cu sigu-
rant3 cu acest prilej diplomatul osman, care era unul din principalii promotori ai
aliantei turco-franceze contra Rusiei, a intervenit la marele vizir in favoarea lui
Iosif Rakoczi.

fn conformitate cu un raport al Marchizului de Villeneuve la 20 septem-
brie 173734, deci la scurtd vreme dupd trimiterea raportului lui Abdullah Pasa
catre sultan, Prinful Rdkéczi avusese la Istanbul, o intrevedere cu loctiitorul
marelui vizir (Kaymakam) si, dupa o promisa audientd publica la sultan, urma sa
fie trimis prin Dobrogea — unde se afla tabdra marelui vizir — si Moldova in
Transilvania. In mod curios in Cronica ardeleanului Gheorghe Sincai, sub aceeasi
dati de 20 septembrie3’, se noteazi — dupd moartea lui Francisc Rakéczi II —
ca fiul sau Iosif este chemat la Tarigrad ,si atunci au cdpatat firman ca s3 fie
print Ardealului”. In realitate acest eveniment s-a produs abia in ianuarie 173836

fn luna septembrie 1737 Abdullah Pasa a rimas tot in zona Babadagului.
Dupa un raport al ambasadorului Olandei, Cornelius Calkoen, la 7 septembrie
pleca, din tabdra marelui vizir din Babadag, emisarul polon Stadnicki cu cererea

33 Polonia a incercat in 1737 reactualizarea vechiului proiect de a transforma Moldova in
»stat tampon”. Daca in mod oficial Polonia se declarase pentru continuarea raporturilor polono-
otomane in cadrul trasat de tratatul de la Karlowitz — in schimb in instructiunile secrete date
emisarului ei la Nemirov se cerea Portii la renuntarea fortificirii Hotinului §i oprirea colonizarii
tatarilor in Moldova. Poarta previdzénd egecul tratativelor, a cerut Poloniei permisiunea ca trupele
otomane s3 treacd pe teritoriul ei pana la Kiev §i s3 le faciliteze aprovizionarea pentru trupele de la
frontierd. V. Ciobanu, Relafiile politice romano-polone intre 1699 5i 1848, Edit. Acad., Bucuregti,
1980, p. 64.

34 Hurmuzaki, Documente, vol. I, Supliment 1, doc. DCC XLII, p. 507. Kaymakam era
Yegen Mehmed Paga, care va fi numit mare vizir dupd mazilirea lui Muhsinzade Abdullah Pasa.

35 Gheorghe Sincai, Hronica romdnilor, tom I, ed. Florea Fugariu, Manole Neagoe, Edit.
pentru literaturd, Bucuresti, 1969. p. 361. Motivatia actiunii lui Josif Rakoczi: ,,pentru c@ nidej-
duia turcii cu cat se va apropia acesta, ungurii §i ardelenii indati vor sta cu dansul” concordi cu
cea expus3 in raportul adresat de marele vizir, sultanului.

36 Fard pregatiri speciale Tosif Rakdczi, a plecat din Istanbul spre Dobrogea. La 18 februa-
rie a sosit la Cernavod, de unde l-a trimis pe K. Mikes la domnul Tarii Roméanegti, Constantin
Mavrocordat. Apoi I. Rékdczi s-a indreptat spre Vidin, unde se aflau circa 60 de kuruti. Sprijinit
de unitdti turcegti trimise din capitald §i zona Hotin a patruns, inso{it $i de Ahmed Pagsa, in
Transilvania. Excomunicat de Papa, ranit §i infrant, la 19 octombrie 1738 Iosif Rakdczi s-a rein-
tors la Cernavoda. Aici a decedat, probabil otravit de doctorul sdu, cf. Carol Géllner, Paul

Abrudan, Francisc Rékéczi al II-WWwaI%l p- 207-208.
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otomanilor ca regele Poloniei August al III-lea sa manifeste o stricti neutra-
litate’”. La Babadag a continuat s3 stea $i ambasadorul Angliei Sir Everard
Fawkener, care la 2/13 octombrie 1737 trimitea o scrisoare care cuprindea stirea
cdpdtati de la marele vizir precum ci Austria la Nemirov ,,cerea Bosnia, Nisa
(Nis) si Vidin cu teritoriile care depind de ele, Valahia si Moldova, in afard de
despigubirile de rizboi”8. Prezenta simultand a acestor doi ambasadori este
confirmati de una din ultimele rapoarte trimise de Abdullah Pasa in care se rela-
ta c& ,Incd se afla la Babadag ambasadorii Angliei si Olandei”. Cand deja se
profila esecul tratativelor de la Nemirov §i otomanii incepusera ofensiva, amba-
sadorul Olandei, a parisit Dobrogea de nord revenind la Istanbul la 11 octom-
brie 1737. A fost urmat curdnd §i de ambasadorul Angliei. Data precisd a sositii
lui Muhsinzade Abdullah Paga la Istanbul nu se cunoagte. Evenimentul insd este
ulterior emiterii firmanului din 25 octombrie~3 noiembrie 1737 (evail-i receb
1150) prin care sultanul, in consecinta raportului adresat de marele vizir, ordona
trimiterea unor unititi militare suplimentare in Tara Romaneasci*. Este foarte
probabil ca Muhsinzade Abdullah s3 fi revenit pe malurile Bosforului dupd sosi-
rea la 11 noiembrie 1737 a delegatiei otomane care participase la tratativele de
la Nemirov.

Victorios pe cAmpurile de luptd, atit impotriva austriecilor*!, cit si a rusi-
lor, prin intrigile sefului haremului imperial, Besir Aga, influent pe 1ang3 sultan,
Muhsinzade Abdullah Pasa a fost mazilit la 19 decembrie 173742,

Aceasti colectie de documente (mungeat), al cirei confinut l-am prezentat
in mod sumar, pune intr-o lumind reald activitatea unui mare vizir foarte putin

37 N. Iorga, Stiri despre veacul al XVIII-lea in ferile noastre dupd corespondentele diplo-
matice strdine I 1700-1750, p. 33. Monografia lui A. A. Kampmann, The diplomatic mission of
Cornelius Calkoen in Constantinople (1726-1743). The Ottoman Empire and the Dutch Republic
in the 18" Century, Stamboul, 1970, nu ne-a fost accesibila.

38 N. lorga, Acte si fragmente, vol. I, p. 348. Pentru pozijia Austriei la Congresul de la
Nemirov, vezi Karl A. Roider, Futile Peacemaking: Austria and the Congress of Nemirov (1737),
in ,,Austrian History Yearbook”, vol. XII-XIII (1976-1977), p. 100-150.

3% AN.C.-B,, Doc. turcesti, rola II, cadrul 510: ,,Hdla Babadaginda ikamet iizere olan
Ingiltere ve Felemenk elgileri... "

4 Documente turcesti privind istoria Romdéniei, vol. I, doc. 224, p. 232 233. Editorul il
identifica pe ,,vizirul meu Abdullah Paga” din firman — cu Abdullah Pasa, agd de ieniceri. Dintr-o
porunci ulterioard din 4—13 noiembrie 1737 (evdsit-i receb 1150) (Valeriu Veliman, Relafiile
romdno-otomane (1711-1821) Documente turcesti, Bucuresti, 1984, doc. 83, p. 222 225) cétre
boierii §i supusii din Tara Roméneasca rezultd ca seraskerul din zona Vidinului, Ivaz Mehmed
Pasa, se adresase direct sultanului §i nu prin intermediul marelui vizir.

41 O analiz3 deosebit de clara a obiectivelor austriece in 1737 §i a rezultatelor contraofen-
sivei otomane din toamna aceluiagi an dup3 recuperarea Bosniei (august) pana in noiembrie, cind
prin egecul austriac in asediul Vidinului, punct cheie al sistemului defensiv otoman in Peninsula
Balcanic3, s-a produs cotitura decisiva, vezi Serban Papacostea, Oltenia sub stdpénirea austriacd
(1718-1739), Edit. Academiei, Bucuregti, 1971, p. 304-305.

42 Mufassal Osmanli Tarikhi, p. 2 504.
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cunoscut*® si totodati aduce o informatie ineditd, care completeazi cunogtintele
istoricilor asupra evolutiilor militare si diplomatice din triunghiul Imperiul otoman—
Imperiul Habsburgic—Rusia din cursul verii si toamnei anului 1737%,

43 Relatiile lui Muhsinzade Abdullah — primul mare vizir de origine arab3, care inainte §i
dupi aceastd dregitorie a indeplinit functii militare inalte in zonele imediat periferice jarilor
roméne la Bender (Tighina), Hotin, Vidin, Nicopol, — §i ale fiului siu, Mehmed Muhsinzade, cu
domnitorii {arilor roméne sunt pufin cunoscute. In nici o lucrare din istoriografia romana referi-
toare la razboiul otomano-ruso—austriac din 1735-1739, numele marelui vizir Muhsinzade
Abdullah Paga nu este mentionat. Muhsinzade Mehmed, pasd de Hotin — ortografiat Musun-Zade
(Florin Constantiniu, Constantin Mavrocordat, Edit. Militard, Bucuresti, 1985, p. 162) — in tim-
pul celei de-a treia domnii a lui Constantin Mavrocordat in Moldova (aprilie 1748-august 1749) a
facilitat operafiunea de eliminare a lazilor din aceasti {ara. In indicele volumului de documente
turcesti editate de Valeriu Valentin (Bucuregti, 1984) din cei 8 Abdullah indicai, 5 se referd la
acelasi personaj: Muhsinzade Abdullah (I doc. 60, p. 180, februarie 1728, ,,valiu de Rumelia”; I
doc. 30, p. 119-121, noiembrie 1717, ,,mubafaz de Vidin"; I, doc. 111, p. 281-283, 15-24 februarie
1744 ,fostul mare vizir Abdullah pasga, mutasarraf in sangeacul Nikopol” §i,,muhafaz de Vidin” §i
doc. 112, p. 283-289, 30 iulie-8 august 1745, , muhafiz de Vidin §i mutasarraf al sangeacului
Nikopol”; IV doc. 128, p. 334-338, 31 iulie-9 august 1755, gedikiifinspector aflat in Moldova,
emir; V doc. 148, p. 401-403, 10 decembrie 1760-7 ianuarie 1761, gedikldi, mubagir/comisar in
Moldova, emir).

44 Pentru situajia internafionald din 1737 sunt deosebit de interesante rapoartele reprezen-
tantilor diplomatici britanici de la Istanbul, Viena §i Petersburg care In majoritate sunt inedite.
Rapoartele din Rusia, partial editate in colectia Sbornik Iimperatorskago Russkago Istoriceskago
obstestva (cu subtitlul Diplomaticeskaia perepiska angliiskih poslov i posslanikov prin Russkom
Dvore) vol. 80 (pentru anii 1736-1739), St. Petersburg, 1892 au fost semnalate de Paul
Cemovodeanu, Relafiile Angliei cu Principatele dundrene in secolul al XVIII-lea. Vedere de

ansamblu, in ,Revista istorici”, tw W&P&Z—%l



EVREII IN ISTORIA ROMANIE]

CONTRIBUTII CU PRIVIRE LA POPULATIA EVREIASCA
A BANATULUI IN SECOLELE X-XVIII (PANA iIN 1779)

de EUGEN GLUCK

Primele semne privind prezenta medievala a unei populatii israelite in sud-
vestul Romaéniei provin din secolul al X-lea. Cronicarul anonim al regelui ungar
Bela semnaleazi cazuri apartindnd cultului respectiv. Multd vreme contestati
prezenta lor a fost confirmatd recent, intr-o zon3 apropiatd, prin descoperiri
arheologice pe teritoriul Ungarieil.

Existd date mai sigure despre comertul practicat de evrei pe Dunire, hota-
rul sudic al Banatului. Decretul de vama al ducelui Ludwig al Bavariei mentio-
neazi, in 906, aceasti realitate?.

In secolul al XIII-lea, apar brese serioase in sistemul economiei naturale,
manifestat3 prin inviorarea circulatiei mirfurilor. In acest sens, sporeste trans-
portul sarii pe Mures, provenit din salinele Transilvaniei. Blocurile de sare
transportate pe nave dirijate de negustori evrei, printre altele, erau de cdrcate la
Lipova si Cenad, luind apoi drumul la consumatorii din sudul Muresului.

Aceastd activitate insd a fost prohibiti prin Bula de Aur promulgata de
regele ungar Andrei al II-lea (1222). In 1231, regele a fost obligat sa precizeze
si mai clar c3 ,,evreii ...s3 nu fie pusi la conducerea... ocnelor de sare...’. Se
pare ca prevederile amintite, cel putin deocamdati, au rimas literd moartd ceea
ce a determinat intirirea dispozitiilor antievreiesti din 12343. De fapt, organiza-
tiile bisericesti amplasate de-a lungul Muresului, noii beneficiari ai comertului
de sare, o vreme nu dispuneau de mijloacele de transport i personalul speciali-
zat, fiind nevoite s3 apeleze la serviciile evreilor®.

! N. Draganu, Roménii in veacurile IX-XIV, pe baza toponomiei §i onomasticit, Bucure ,
1933, p. 13; Vékony Gabor: A kazdr kérdés (Problema cazara), , Eletiink” (Budapesta), anul 19 2
p. 919-938; P.B. Goldner, Khazar Studies, in ,Biblioteca Orientalia Hungariae”, vol. 35, (19 0),
p- 85.

2 Bayerische Hauptstaatsarchiv, Miinchen, Fol. 59; Eugen Gliick, Un important eveniment
stiinfific, in ,,Revista Cultului Mozaic”, nr. 480, din 1 aprilie 1981, p. 2.

3 Documente privind istoria Roméaniei (veacul XI-XIII), C. Transilvania, I (1075 1250),
Bucuresti, 1951, p. 192, 250, 265-266, 398.

4 Marki Sandor: Avadvdarmegye és Arad szabad kirdlyi varos térténete (Istoria comitatului
Arad §i a oragului liber regesc Arad), vol. I, Arad, 1892, p. 428; Monumenta Ecclesiae
Strigoniensia, 1, p. 284.
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fn urmitoarele dou3 secole, Banatul fiind ocolit de principalele drumuri
comerciale terestre, nu a fost in atentia negustorilor evrei. Schimbarea sitnatiei
ne-o indicd o scrisoare a capeteniilor orasului Lipova, adresatd inchizitorului
Giovanni de Capestrano (1455), in care se plang de prezenta ,necredinciosi-
lor”3. O dispozitie adresat3, la 29 iunie 1481, juzilor si juratilor orasului Cenad,
se referd la rambursarea datoriilor facute de doi locuitori ai urbei la Mavssel —
Evreul, provenit ,,din orasul Viena”. Remarca ne face si presupunem ci acesta
ficea parte din cei expulzati din capitala habsburgica in acelasi an®.

Uneori s-au incheiat tranzactii importante cu participarea evreilor. In acest
sens, primeazd contractele mijlocite de Mendel, mare om de afaceri, in anii
1515-1518, privind domeniile Soimosului si Lipovei, vindute de ducele Gheor-
ghe Hohenzollern de Brandenburg, voievodului Ioan Zapolia’.

Dupa moartea regelui Matei Corvin (1490), cresterea anarhiei feudale s-a
resimtit i in Banat, mai ales dupd indbusirea razboiului taranesc din 1514. Spre
exemplu, un evreu sefard, venit la Caransebes in 1521, a fost rapit de castelanul
cetatii pundndu-1 la dispozitia banului de Severin. Consiliul Caransebesului a in-
tentat proces pe care l-a §i castigat, primind ins3d doar 800 forinti despagubire
pentru pierderea unui contribuabil important, evreul ramanand obligat s3 acti-
veze in serviciul banului®.

In anul 1552, Timisoara si o parte a Banatului au fost cuprinse intr-un
pasaldc, iar cealalta parte a rimas in stipanirea Transilvaniei, devenitd principat
autonom (1541).

Stapanirea otoman3 nu a impiedicat imigrarea in Banat a evreilor de rit
sefard, expulzati in 1492 din Spania si receptati de Poarti. In conditiile date,
intre 1552-1595, Lipova, supusi stidpanirii otomane, a jucat un rol major in
schimbul de marfuri, in timp de pace Intre Transilvania, pasalicul Timisoarei §i
al Budei si chiar Austria de est. La o datd imprecisa, se implica si evrei in acest
comert, forméand chiar o comunitate,

fn anul 1595, se ridicid Tara Roméneasci sub conducerea lui Mihai Viteazul,
impreund cu Transilvania si Moldova impotriva stipanirii otomane. Concomi-
tent cu luptele din Tara Romaneasca, o armati transilvinean3 a cucerit Lipova.
Un ,,avisi”, editat in Venetia la 22 septembrie 1595, relateazi ci ,,dupi ce s-a
luat cu asalt Lipova, au fost tdiati in bucti toti turcii i evreii cati au fost acolo”.
Totodata, principele Sigismund Bathori a interzis prezenta lor in principat,
,,dand drept oricui si-i omoare daci 1i giseste’™.

5 Iohannes Hofer, Biblioteca Franciscana, 11, Roma, 1965, p. 356-361.

§ Izvoare §i mdrturii referitoare ia evreii din Romdnia, 1, Bucuresti, 1986 p. 12 (in cont.
IMER).

7 Geheim. Archiv des Preusischer Kulturbesitz, Berlin — West, fond Cavalerii teutoni,
cota XVIIl/a; E. Gliick, G. Kovach, E. Dorner, Contributii nof cu privire la rdscoala populard din
1514, in ,Studii §i materiale de istorie medie”, Bucuresti, 1957, p. 441-448.

8 Monumenta Hungariae Judaica (in cont. M.H.J.), vol. 5/1, doc. nr. 281.

9 -
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In secolul al XVII-lea, Lipova, reveniti sub stipanirea otomani (1616), a
jucat din nou un rol major in comerful cu sare §i cereale. Astfel, negustorul Isac
din Alba-lulia, in 1683, a desfacut la Lipova 5 000 cible grdu si 2 000 cible
secari (cca. 280-300 tone), transportate la destinatie pe Mures.

Un rol comercial a jucat §i comunitatea sefard3 instalati in insula Ada-Kaleh,
in secolul al XVII-lea. Informatia se bazeaza pe o inscriptie gasiti in smagoga
din Vidin!©,

Cea mai importantd antrepriza evreiasca in secolul amintit a apartinut
evreului vienez Samuil Oppenheiner, furnizor al armatei imperiale. In anii
1694-1699, el detine monopolul comertului cu sare pe Mures, avand protectia
armatei imperiale care ocupase recent zonall.

Pe parcurs, evrei s-au asezat si in Timisoara, centrul provinciei. Prima
dovadid a prezentei lor este piatra tombali din cimitirul de pe calea Lipovei
(1636). Din textul inscriptiei reiese ci defunctul a fost originar din Salonic, dupa
unii chirurg. Oricum, cunoscind dispozitiile rituale israelite, este limpede cd
cimitirul trebuia s fi existat anterior!2.

Avem informatii si despre un rabin cu numele de Iacob, care, dupid un
timp, a par3sit Timisoara §i a plecat in Ucraina, cizind victima pogromului dez-
lintuit sub conducerea lui Bogdan Hmelnitchi pe la 164813,

Nu putem sd obtinem decit date partiale despre numirul evreilor din
Timisoara. Punctul 7 al actului de capitulare a garmizoanei otomane (1716), a
l3sat la aprecierea locuitorilor civili de a riméane pe loc sau de a pleca. Nu stim
cti evrei au uzat de aceastd facultate. In schimb, aflim c3 au rimas 12 familii,
insumind 144 persoane. Desigur, este vorba de familii din cel putin trei gene-
ratii si servitorii lor angajati'4

urma picii de la Passarowitz (1718), Banatul a fost declarat provincie
de coroani intre Dunire, Tisa, Mures si Carpati. in 1769, s-a creat sistemul gri-
niceresc romdno-banitean, cu centrul la Caransebes, subordonat Consiliului de
Rizboi din Viena. In 177879, Banatul a fost incorporat in Ungaria, impirtin-
du-se in comitatele Timis, Torontal gi Caras, sistemul graniceresc mentinandu-si
statutul.

10 Mihai Guboglu, Arhiva insulei Ada-Kale 5i importanfa ei, in ,Revista Arhivelor”,
1/1962, p. 117.

1 M.H.J, vol. 10, nr. 301, vol. 5/1 nr. 691; Max Griinwald: Samuel Oppenheiner und sein
Kreis, vol. 5, Wien-Leipzig, 1913, passim.

12 Exista informatii memorialistice c3 ar fi existat gi alte pietre tombale stravechi, dar au
fost distruse in timpul asediului Timisoarei din 1848—49.

13 1. Singer, Aus Vergangenheit der Temeswarer Juden, Sinai (Bucuresti), anul 1929, p. 96;
M. Lowy, Skizzen zur Geschichte der Juden in Temeswar, Temeswar, f.a, p. 2.

14 Singer Jakab, Temesvdri rabbik a XVIII és XIX szazadban (Rabini din Timigoara in

secolele al XVIII si al XIX-lea), Timisoara, f.3. i .
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In decursul secolului, datoritd m3surilor statale si evolutiei social-econo-
mice, s-au produs mutatii importante in structura demografica a Banatului. Al3-
turi de populatia romaneasca majoritara si cea sarbd, s-au asezat colonisti ger-
mani, mici grupuri de francezi si spanioli. Asezarea ungurilor incepe spre sfarsi-
tul secolului.

Dupa 1716, alaturi de evreii sefarzi, au inceput s3 apard si askenazi din
tirile germanofone, Cehia si Moravia. Din punct de vedere organizatoric, la
inceput au format o singura comunitate, iar pe la 1722-23, s-au scindat pe baza
ritului. O dispozitie superioar3, in 1743, i-a reunit in sens administrativ, cele-
brarea cultului rimanind apanajul celor doua grupari dupa traditie.

Din datele de care dispunem reiese cd, in 1716, evrei se gidseau doar in
Timisoara. Mai tirziu, apar sporadic familii si in teritoriu, ca de pild3d doud
familii in 1726 la Caransebes!>. Acestea ficeau parte din comunitatea Timisoara
doar din punct de vedere strict religios, avind dreptul s3 faca apel la serviciile
rabinului i s3 se foloseasci si de cimitir!.

Numirul evreilor domiciliati in decursul secolului al XVIII-lea, ne este
cunoscutd incomplet. In ceea ce priveste Timisoara, putem intocmi urmitorul
tabel:

Anul Persoane Crestere %
1716 14 —
1739 265 184,02
1781-82 318 120,00
1784-87 386 121,38

Referitor la intregul Banat, date mai concludente ne oferd recensimantul
din 1784-~87, ce totodatd oglindeste scidderea ponderei comunititii-mame din
Timisoara.

Aria Locuitori %
Timigoara 368 67,07
Comitatul Timis 118 19,28
Comitatul Carag 44 7,18
Conmitatul Torontal 64 10,45
Total 612 - —

15 Temesvarmegye és Temesvdr (Comitatul Timis i Timigoara), red. Borovszky Samu,
Budapest, 1913, p. 75-76. In epoca contemporani, evreii europeni se imparteau in doui categorii.
Sefarzii (de limbi §i culturd zisd ladino) erau urmasii celor expulzati in 1492 din Spania, §i apoi,
din Portugalia. Askenazii au adoptat limba germani medievald, addugand elemente ebraice §i
arameice, fiind expulza{i in mare masur3 din Europa de vest in timpul cruciadelor.

16 Arhiva Comunitilii Evreiesti din Timisoara, Registru procese-verbale sec. XVIII, poz.

1-2/1743, (in cont. A.C.E.T.) .
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fn confiniile militare prezenta evreilor dupi 1769, oficial nu a fost tolerats,
de aceea ei nu figureaza in recensdmaént. La sfarsitul secolului si la inceputul
secolului urmaitor, evreii au fost mai tolerati, ceea ce a facut ca, in anul 1820,
numsrul lor s3 se ridice la 2 616 din care 1 124 la Timisoara (42,96%)"".

Este neindoios ca cresterea numericd a populatiei evreiesti s-a realizat
datoritd prolificientei, precum si diferentei dintre imigrare §i expulzare, respec-
tiv emigrare. '

Vigoarea biologicd a evreilor timisoreni este indicati de faptul ca in 1784,
39, 56% dintre acestia nu depasisera véarsta de 20 de ani. Contingentul celor
intre 1-7 ani era egal cu a celor de 7-20 ani, ceea ce oglindeste nivelul mai sci-
zut al mortalitdtii juvenile. Efectivul mediu al unei familii (doud generatii) era
de 4,88 suflete. Se asigura, pe aceasta cale, in cca. 50-60 ani, o dublare a efec-
tivelor.

In perioada 1716-1739, a intervenit o schimbare esentiali in componenta
populatiei evreiesti. In 1739, in Timisoara triiau 94 persoane sefarde formind
15 familii mari. Dintre ei, 11 capi de familie erau niscuti in Timisoara, cu vreo
70 membri de familie, ceea ce denotd injumatdtirea efectivului existent in 1716.
Ceilalti capi de familie proveneau din Tara Romaneasc3 (2), Constantinopol (1)
si Belgrad (1). In schimb, grupul askenaz s-a ridicat la 31 familii cu 171 mem-
bri. Locul nasterii capilor de familie indicd recenta lor imigrare, fiind originari
din Moravia (18), Ungaria (6), Cehia (3), Austria de Jos (1), iar in trei cazuri nu
avem date.

Nu este intdmplatoare aceastd mutatie. Sefarzii s-au imputinat prin emi-
grare, din cauza politicii antisemite a autoritatilor habsburgice, In opozitie cu
situatia mai favorabild avuti anterior. Pe de altd parte, s-a resimtit efectul
legii din Moravia (1726), ce limita dreptul de a intemeia o noud familie doar
unui singur fiu, ceilalti fiind obligati sa caute posibilitatea in afara provinciei.
Cei veniti din Ungaria cu sigurant{a doar au tranzitat-o, avand sorginte tot in
Moravia.

Curand dupa 1716, au intervenit masuri limitative in cresterea populatiei
evreiesti, care s-au resimfit chiar din primii ani de stipanire habsburgica, practi-
catid de mercantilistul guvemator, Mercy. Aceastd politica ce ciuta anumite
foloase statale de pe urma contribuabilului evreu, a fost inlocuits, in 1736, de o
politicd ce urmarea expulzarea sau cel putin minimalizarea efectivului de evrei
din Banat. Potrivit dispozitiilor date, puteau rimane numai cei aprobati de gene-
ralul Mercy, respectiv descendetii lor. Excedentul urma si fie expulzat. In acest

17 JMER, 1172, nr. XXI; Thirring Gusztdv, Magyarorszag népessége 1l. Jozsef koraban
(Populatia Ungariei in epoca lui losif al II-lea), Budapest, 1938, p. 121-122; Aurel Tint3,
Colonizdrile habsburgice in Banat (1714-1740), Timisoara, 1972, p. 73; Adattér az 1780 évi
népszamlalds orszagos dsszesité tabelldjanak adataihoz (Documentar la tabelele cumulative pe
tard al recensimantului din 1780), in Térténeti Statisztikai Kozlemények, 1957, 1.
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fel, unii evrei au fost declarati ,tolerati”, iar ceilalti considerati indezirabili.
Practic, obligatiile acestora din urm3 au fost mirite fatd de stat si dedublate fati
de functionarii administratiei. Lor li s-au mai ad3ugat, in 1737, familii refugiate
din Serbia (in urma retragerii trupelor imperiale invinse din Belgrad) stipanitd
vremelnic de habsburgi (1718-1737). Pacea incheiatd in 1739 a zdruncinat spe-
rantele lor de intoarcere, iar autoriti{ile bdndtene n3zuiau la expulzarea lor, mai
ales dupd ce maresalul Olivier, fostul guvernator al Serbiei, protectorul lor, ince-
tase s3 aibi comanda in zoni!®,

Situatia s-a agravat in 1743, punandu-se la ordinea zilei efectuarea expul-
z3rii celor care nu aveau calitatea de tolerat. Ce-i drept, cu anumite rezerve, li se
permitea scoaterea din provincie a avutului lor, ceea ce se §i referea in esenti la
impiedicarea scurgerii in exterior a metalelor pretioase. Dupa o perioada de in-
certitudini, la 27 ianuarie 1745, s-a fixat termen pan3 la 31 martie pentru plecare.

Ca de obiceli, practica a depdsit teoria i au inceput s apar3 exceptii. Ple-
carea lui Moghe Canachel din Lugoj si a unei femei din sudul Banatului a fost
amanat3 fird termen. Pe misur3 ce s-a repetat data fixatd pentru plecare, au
crescut exceptiile, fard s3 stim numarul exact al celor plecati i rimasi. Este ca-
racteristic c3, in 1748, s-a acordat drept definitiv de domiciliere la sase familii,
capii lor fiind considerati de neinlocuit, ca un antrenor de c3larit. Atmosfera de
confuzie este caracterizati de o adresd a oficiului administrativ din Caransebes,
cerdnd ldmuriri in cazul lui Michael Pinkas, dac3 beneficiazd de exceptie, fiind
la zi cu plata taxei tolerantiale!®.

Paradoxal totodatd apare i o anumitd imigrare determinati de intirirea
influentei mercantiliste in administratia centrald habsburgic3, in opozitie cu cer-
curile militare habotnic antisemite. La mijlocul secolului, se ajunge la stabili-
tate, ceea ce se oglindeste si in faptul c3, comunitatea din Timigoara a fost auto-
rizati si cumpere o cas3 pentru scopuri obstesti. In 1760, s-a aprobat edificarea
unei sinagogi i chiar a unui centru comunitar, in insisi incinta cet#tii®.

Dup3 o pauzd de vreo doud decenii, in 1776, apare asa-zisul ,,Juden-
Ordnung”, o sintez3 a dispozitiilor generale existente in imperiu, cu aplicarea la
Banat?!. Documentul ins3 a avut o vigoare efemeri pani dupd schimbarea
pozitiei statale a Banatului. In realitate, s-a cutat limitarea activititii evreiesti,
dar §i cresterea veniturilor vistieriei.

fn preambul, se obiecteaza c3, intre 1755 si 1776, numadrul familiilor din
Timisoara a crescut la 76, fiind necesard oprirea imigririi. Pe viitor, se face dis-
tinctie intre cei din Timisoara, limitati la 45 familii, §i cei de pe teritoriu al ciror
numdr nu se fixeaza. S-a definit nofiunea de familie, intelegand prin ea sof §i

18 Béla Schiff, Unser Alt Temeswar, Timisoara, 1933, p. 198-199.

19 Oesterreichische National — Bibliothek, Wien, Sectia ms., cota 8 344, 8 455.
0 Studia ludaica Austriaca, vol. X, p. 5-30; IMER, 11/2, nr. 99, 28.

2 Dosarul complet se giseste la Kameral Archiv, Viena, fond Banatica.
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sotie, copii §i servitori. Aceastd definifie reducea cu mult numarul persoanelor
care puteau intra sub efectul aprobarii de a riméane in Timigoara. Vaduva care se
intretinea singura era asimilatd capului de familie. Se cduta si validarea legii
matrimoniale din Moravia. Dac3 se stingea o familie cu domiciliul in resedinta
provinciald, locul ei putea fi ocupat de alt pretendent (in lipsa, chiar si din afara
provinciei). Intre familiile admise, figurau patru ale ciror capi erau in serviciul
comunitar, inclusiv rabinul. fn cazul in care capul familiei privilegiate inceta din
viatd, membrii ei trebuia sa pariseasci provincia. Daci vreunul dintre ei gisea
un loc vacant in cota familiilor admise §i putea deveni contribuabil, rimanerea
era autorizata.

Cisidtoria se putea efectua numai cu aprobare in limita locurilor, dar celor
de pe teritoriu nu li s-au impus ingradiri. Casatoria propriu-zisa se incheia nu-
mai in fata rabinului, rispunzitor i pentru completarea unei evidente riguroase
a enoriasilor.

Deplasirile in afara localitdtii de resedinti erau conditionate de un pasa-
port. Accesul temporar al evreilor in Banat era legat de eliberarea unei legiti-
matil obtinute la vama3, cu durat3 precizatd, platindu-se o tax3 zilnicd de 5 grosi.
Lipsa acestui document ficea ca respectivul, depistat de autorititi, s3 fie consi-
derat vagabond. Cei ce veneau la tirguri erau exceptati de la taxi. Regulamentul
prevedea categoriile care pot avea acces in Banat ca, de exemplu, cei veniti pen-
tru incheierea unor contracte comerciale sau vizitarea rudelor.

Traditiile multiseculare ce au ingradit gama profesiilor ocupabile de evrei
pe trei continente au determinat evreii si se ocupe prioritar de comert. {n Banat,
au pract cat aceasti ocupatie alituri de macedoromani, greci §i armeni. In anul
1739, la Timisoara din cei 46 capi de familie nominalizati, 27 (58,69%) erau
negustori, 4 mestesugari (8,69%) si cdte unul lucra in domeniul manufacturilor,
respectiv, era intelectual (2,17-2,17%). Un numar de 13 capi de familie (28,26%)
nu au fost inregistrati cu ocupatie definitiva. Evreii de pe teritoriu, aproape fara
exceptie, erau legati de circulatia marfurilor.

De fapt, cei fard ocupatie definitd erau negustori de ocazie, ambulanti sau
zilieri. Este important de remarcat c3 optica contemporani a plasat in randul
comerciantilor §i pe detinatorii de localuri de consumatie.

Structura sus-amintitd s-a schimbat intrucitva pe parcurs. La Caransebes,
spre exemplu, in 1781-82, unde faptic domiciliau 13 capi de familie, 7 practicau
comertul (53,84%), iar 4 erau mestesugari (30,76%)%2.

O parte din comercianti erau angrosisti. Fratii Abraham si Iacob Keppich,
in prima jumatate a secolului al XVIII-lea, au preluat din depozitul central al
administratiei bandtene o mare cantitate de miere, cu sarcina de a o desface pe
piete vestice. Pe la 1740, Isac Adam Achracher exporta piei in Moravia. in

22 IMER, 11/2, r. 149; Singer, op. cit., p. 63. .
wﬁw.d&orulalca.ro



104 Eugen Gliick : 3

1779, Schlesinger Wolf, mare furnizor al armatei imperiale, in perspectiva raz-
boiului austro-turc, cumpara cu 4 000 fl. o clidire in Timisoara pentru reptezen-
tanta lui®3. .

O vreme dup3 1716, s-a mentfinut preponderenta importului marfurilor
venite de la sud de Carpati, mai ales prin intermediul Tarii Romanesti. Astfel, la
29 ianuarie 1726, administrafia provinciald permite continuarea activitafii prin
zona Orsova, cu plata unor taxe.

Dezvoltarea manufacturilor in proviciile ereditare habsburgice a fost ur-
mat3 de strdduinfele oficialiti{ii de a le asigura debuseu, inclusiv in Banat.
Decretul imperial din 1736 interzice negustorilor evrei s importe din sursele
tradifionale marfuri, in afard de blanuri si articole de captugeald. Ca urmare, in
conscriptia din 1739, intre angrosisti apar sapte capi de familie in Timisoara
care mijlocesc produse zise ,,germane”. intre ei figureazi si trei sefarzi, care in
mod traditional erau legati de importurile sud-estice si sudice. Un singur comer-
ciant angrosist desficea ambele sorturi, personificind tranzitia. Evrei localnici
apar §i printre furnizorii armatei. Astfel, in timpul rizboiului austro-turc, in
1738, ei au aprovizionat garmizoana cezaro-criiasca din Orsova.

Negustori evrei din Tara Romaneasci au tranzitat prin Banat marfurile
aduse de la targurile bianuale de la Lipsca. O vreme, i cei din Banat au putut
participa la acest eveniment economic, ins@ decretul din 1736 si in acest sens a
confinut vestricfii. Comercianii timisoreni au inaintat un memoriu cerdnd abro-
garea masurilor. Din evidentele existente la muzeul de specialitate din Lipsca
reiese cd prezenta banitenilor totusi nu s-a redus la cazuri de exceptie. Masurile
protectioniste ale Vienei §i-au atins apogeul prin decretul din 1770, care a in-
terzis orice import in Ungaria, Transilvania si Banatul Timisan, ce in practic3 s-a
putut realiza doar partial, fird s3 mai vorbim de contraband.

Evreii au jucat un rol si in comertul cu amanuntul, fapt relatat de Iohann
Lehmann, care a vizitat Timisoara pe la 1783-1785%.

Situatia cea mai grea o aveau comerciantii ambulanti, periclitati in conditi-
ile unei sigurante publice precare. Astfel, in 1724, un asemenea negustor a fost
atacat, cu familia lui, intre Mehadia $i Caransebes, jefuit si asasinat.

Concurenta neloial3 c3uta s3 se sprijine pe masuri discriminatorii. Astfel,
in 1743 s-a cerut administratiei provinciale excluderea evreilor din circulatia
marfurilor in Timisoara, folosindu-se argumente clasice ale antiiudaismului.

Nu putine greutafi trebuiau surmontate in vederea incasarii creditelor, mai
ales cdnd era nevoie de asistentd oficiali. Negustorii Kohn si Herschl, dupa ani
de insistentd, au obtinut, in 1741, lichidarea sumei de 186 fl. din 13simantul

BMHJ, vol. 3, nr. 51; IMER, TI/1, or. 109; Singer, op. cit., p. 2, 5.

4 Bardti Lajos: Adattar Délmagyarorszég XVIIL szézadi torténetéhez (Documentar privind
istoria Ungariei de Sud in secolul al XVIII-lea), Budapest, 1893-1907, I, p. 239; IMER, /1, ur. 20,
1172, nr. 71, 73; MHJ, vol. 3, or. 290.
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unui cdpitan. Juden-Ordnung a redus la opt numarul autorizatiilor pentru negot
si la sase ,,bolti” (pravilii) desfacerea hainelor uzate in Timisoara. Fiecare ne-
gustor avea dreptul la o singura pravilie, insd produsele alimentare erau excluse,
cu exceptia celor nominalizate, ca tutunul. Comertul ambulant a fost prohibit si
deplasarea celor din Timisoara in teritoriu redusi la participarea la tirguri, unde
puteau veni si evrei striini?>.

Meseriasii satisficeau modestele cerinte ale consumatorilor localnici, ele-
mentele suprapuse acoperindu-si dorintele cu produse vieneze. in 1739, figurea-
z4 la Timigoara patru meseriasi (cite un croitor, fierar, sipunar si macelar). La
Caransebes, in 178182, aflim doi sdpunari, cite un gravor de sigiliu si argintar.
Restrictii au ap3rut si in aceasti directie. In 1735, Consiliul de Rizboi se declari
nemultumit cd brutiria oriseneascd din Timisoara este deserviti de evrei.
fntrucat momentan brutarii nu au putut fi inlocuiti, problema sti pe rol doi ani?.

Autorititile au fost mai ingiduitoare in legdtura cu manufacturile, de fapt
modernizarea unor instalatii mai vechi, proprietate de stat. Astfel, in 1717, fratii
Iacob §i Abraham Keppich preiau ,,fabrica” de bere si o velnifi in Timisoara.
Tot ei au arendat $i o moari pe api de pe Bega. In 1726, productia de bere si
tuica a fost incredintatd lui Wolfgang Mentzer si Levi Schlesinger.

Activitatea cea mai ampla au avut-o Samson Bacherach si asociatul sdu Wolf
Milz, care au pus in functiune la Timisoara o manufacturd de postav (1731
1743). Proportiile productiei se oglindesc in faptul ci ei nu si-au putut acoperi
necesarul de lana din productia provinciald, ci au importat materie prim3 din
,Turcia”, in realitate din Tara Romaneasc3. Postavul timisorean ajungea si pe
piete indepartate. Cu ocazia unui incident ce tulburd deplasarea convoiului
cu marfuri 1anga oraselul Trmva (azi, Slovacia), lotul era compus din 26 cirute
incarcate.

Aceiasi intreprinzitori obtin avizarea unei tibicirii in 1735. in 1743, se
evidentiazi cd resursele interne nu acopera nevoile lor si au recurs la acelasi ex-
pedient ca si anterior in problema lanei?’.

Epoca studiatd, in Banat, nu a fost favorabil3 pentru formarea unei intelec-
tualitati laice evreiesti, in Timisoara functionau un rabin §i un invatator cu pro-
fil religios.

fn secolul al XVIII-lea se observi o stratificare crescandi in randurile
evreilor baniteni. Comerciantii angrosisti, diriguitorii manufacturilor si cétiva
proprietari de casa reprezintd patura instiriti. Din conscriptia caselor din cetatea
Timisoarei (1779), reiese ca evreii detineau cinci, ceea ce echivala cu 3,20%.

25 Baréti L., op. cit., II, p. 184, 196, anexa p. 12.

26 M .H.J, vol. 2, nr. 149,

27 Ibidem, TU1, or. 44, 201; I/2 or. XIX; M.H.J, vol. 3, or. 360, 376, 475, 604, 606, 612,
614; Baréti L., op. cit, I, p. 1. WWW.dacoromanicaro
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Pitura mijlocie era reprezentatd de comerciantii cu dever mai redus §i me-
seriagi. Saricimea se compunea din comercianti i cei care triiau din mundj oca-
Zionale. < .

Din textul lui Juden-Ordnung, reiese cd, pani atunci, in Banat, nu au fost
aplicate riguros legile habsburgice privind prohibitia conlocuirii crestinilor §i
israelitilor sub acelagi acoperis. In principiu, nici un crestin nu putea innopta in
locuinta vreunui evreu sau s accepte hrani in contul remuneratiei muncii sale.
Amintitul regulament de acum stiruia s se aplice dispozitia din 1772, iar
crestinii s se mute in termen de opt zile, in tot Banatul, din case evreiesti.

Totusi, in Banat, nu gasim dovezi cd ar fi existat vreodatd un ghetou zévo-
rat, dupa modelul unor orase occidentale. Doar in 1740, li s-a interzis sa ridice
case in incinta cetitii. In realitate, ei se concentrau in special in jurul asa-ziselor
»curti evreiesti”. Neputind aplica dispozitia precedent din 1754, autorititile au
permis ramanerea celor 33 familii, respectiv a descendentilor lor, care au locuit
acolo inainte de anii 1736-1737. Pentru ceilalti, s-a fixat cartierul ,,Fabric”, re-
cent intemeiat.

O adevirati lovitura de teatru a produs statutul din 1776, dispundnd ca
evreii s se ageze in cetate. Nu este exclus ca, de data aceasta, s3 se fi plamaidit
intentia creerii unui ghetou veritabil, planul naufragiind din cauza lipsei fon-
durilor, opozitiei evreilor i schimbarilor legislative puse in aplicare dupa 1779.

Autoritatile, staruind in aplicarea dispozitiei din 1776, au largit careul ocu-
pabil in cetate §i le-au asigurat imunitatea fiscali de zece ani pe casele nou con-
struite acolo. Mentiondm cad locul destinat sinagogei i anexele sale (1760), se
gaseau in cetate. Locuitorii in afara Timisoarei aveau dreptul la doud case, una
de locuit si alta pentru negot. Puteau detine §i o livad3, evident pentru productia
de prune. In schimb, li s-a interzis locuirea in casele crestinilor, dar pentru efec-
tuarea mutarii s-a acordat o pisuire de doi ani?®,

Evreii aveau §i un regim fiscal special ce, in fond, dupa cum s-a mai ara-
tat, ciuta sa imbine toleranta lor cu beneficiul statal, bineinteles in perioadele
cand cercurile habotnic-antiiudaice nu-gi puteau impune expulzirile. In 1719, s-a
instituit in Banat amintitul impozit ce constituia condifia suprema in ceea ce
priveste toleranta lor. Ulterior, aceastd fiscalitate se amplifici in aga-zisa tax3
tolerantial¥, aplicatX intr-o serie de provincii imperiale. Incasarea acestora, ca si
a altor impozite cu caracter general, de reguld, erau arendate prin licitatie, de
cele mai multe ori formala, unui protejat al administratiei, care, in mod obligato-
riu, trebuia sa fi fost si el evreu. Acesta, la inceputul activitatii lui, trebuia s3
verse in vistierie prima rati a impozitelor §i apoi, la termen, cotele aferente.
Riscul incas3rilor revenea arendasului. Spre exemplu, in 1728, Wolfgang
Mentzer, timisorean, se obliga si verse anual 700 forinti in patru rate. fn 1736,

28 Jbidem, 1, p. 50, 123; Singer, op. cit.,, p. 5; Schiff B., op. cit., p. 198; IMER, 11/2,

. 9,171, .
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totalul obligatiei s-a urcat la 800 §i mai tirziu chiar 1 000 forinti. incepénd cu
anul 1733, la Timisoara au fost impusi §i cu ,taxa de paiment” insumind 238
forinti. Dat fiind faptul ca incasdrile mergeau anevoie, existind o discordanta
intre capacitatea de platd a contribuabililor §i pretentiile oficiale, arendasii nu
rareori au trebuit s3 recurgd la sprijinul oficialitdtii pentru incasarea fortatd a
impunerilor. Astfel, in 1735, a solicitat §i obtinut sprijin arendasul Abraham
Politzer®. ) .

Pe parcurs, au apirut §i impuneri ocazionale. In timpul rizboiului din
1741-1748, familiile au fost impuse, fird exceptie, cu cite 100 fl. neplata atri-
gind dupa sine expulzarea. Este greu de crezut cd aceastd povard s-a putut rea-
liza integral. Cunoastem cazul lui Isak Ioseph din Aradul-Nou, care a varsat 95
fl., faptul fiind atunci demn de mentionat. in 1746, s-a introdus capitatia de 2 fl.
Uneori, au apdrut taxe de-a dreptul stranii, ca cea din 1760, pentru toleranta
sinagogei’.

Dispozitiile din Juden-Ordnung au evidentiat §i mai mult caracterul mer-
cantilist al politicii fata de evrei. Sarcinile familiale trebuiau fixate individual,
excluzind subrepartitia §i uneori subventionarea in favoarea unora care puteau
pierde, din cauza sdriciei, statutul de tolerat.

Evreii erau scutiti de robote si chiar de incartiruiri, nu datoritd clementei,
ci prejudecitilor legate de conlocuirea lor cu crestinii.

fn conditiile contemporane, comunitatea, pe langa caracterul siu prioritar
religios, acoperea nevoile multiple ale enoriasilor, considerati un corp strdin in
societate. Pe de altd parte, comunitatea a fost folositd de stat pentru transmiterea
unei par{i a jurisdictiei sale, in special ca organ de executie a dispozitiilor in
vigoare. Dupd cum s-a mai relatat, dupa o scindare a comunitatii pe baz3 de rit,
in 1743, s-a impus unificarea administrativi. In fruntea comunititii stitea un
jude (Richter), provenit alternativ anual din cele doud grupari. Primul jude a fost
Abraham Politzer, de fapt impus de administratie, care s-a amestecat nemijlocit
in alegere. Organul suprem era un consiliu director, ales de capii de familie con-
tribuabili. Un comitet executiv compus din zece membri avea competente coti-
diene, in probleme gospodiresti si economico-financiare. fn ambele consilii,
figurau membri proveniti din ambele rituri®!.

Functionarea comunititii era normatd de dispozitiile generalului Mercy,
emise la putin timp dupd cucerirea provinciei de citre habsburgi §i care au
ramas in vigoare neschimbat pana in 1776.

Cea mai important3 sarcind a comunititii din Timisoara a constituit-o rit-
micitatea serviciului divin §i intrefinerea cimitirului. Dupd 1716, au intretinut o

2 Ibidem, II/2, nr. XIII, XVII, XIX; Bardti, L., op. cit., I, p. 54, II, 176, 286, Anexa p. 3;
A.CE.T, fondul de chitante.
30 Barti L., op. cit, 1, p. 63, 68, 149, 171, 195; I, 301.

31 IMER, 112, nr XIX; A.C.EWWCH?&
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cas¥ de rugiciune pe locul actualului tribunal. fntre 1739 §i 1762, s-a oficiat sub
bolta portii ,,Eugeniu de Savoya”, situati pe actuala str. Ungureanu®2. in+1760,
s-a inceput ridicarea sinagogii cu dou localuri de cult, conform3 celor dou3 ri-
turi, folosite incepand cu anul 1762. in Imperiul habsburgic, sinagogilor le era
prohibitd forma unei biserici, fiind obligate s3 se limiteze la exteriorul unei case
de locuit.

Sala sefardd avea banci de-a lungul peretilor, distribuite pe 3—4 randuri, iar
amvonul era plasat in mijloc. Peretii erau decorati cu fresce, avdnd motive flo-
rale i scene ceremoniale. Obiectele de cult erau ornamentate artistic. Sala aske-
nazilor era mai sobrd, dominatd de chivotul cu sulurile sfinte, ceea ce de-altfel
se gisea §i in cea sefarda.

Datorit3 cresterii numarului enoriasilor, asezati mai ales in cartierul Fabric,
la mijlocul secolului al XVIII-lea s-a simtit nevoia unei case de rugiciune de rit
askenaz. Odatd cu dezvoltarea orasului, numarul lor a crescut, fiind intretinute
de grupuri familiale, totusi in subordinea comunititii. Intdrirea grupurilor de
evrei in teritoriu a plamadit dorinta creerii unor sinagogi, primele initiative
apdrand la Lugoj §i Sanicolaul-Mare.

Puterea economic3 crescindi a comunitdtii din Timisoara, dupa 1762, a
permis pe parcurs crearea unui adevirat complex pe locul ,,curtii evreiesti’.
Aici, s-a edificat scoala cu profil religios, localul birourilor, maceldria, noua
baie rituala, locuintele rabinului §i ale celorlalti angajati comunitari (cantori,
hahami etc.)3?.

Juden-Ordnung a admis mentinerea in functiune a sinagogei din Cetate si
a ingdduit devotiunile sivarsite acas3. In casele de rugiciune, s-a interzis orice
ceremonie. Aceast3 dispozitie din urma era valabild in toat3 provincia.

Normele instituite in 1776 au mentinut competenta Bet-dinului, limitind
insd valoarea disputabild la zece forin{i. Sentintele acestuia se puteau apela la
instantele statale, care in toate cazurile referitoare la evrei aplicau procedura
judiciard din Austria de Jos. Competenta Bet-dinului insd a fost restransi la
Timigoara, in teritoriu competenta aparfinea exclusiv instantelor statale.

Una din sarcinile majore ale colectivitdtii iudaice a fost asistenta saracilor,
bolnavilor si a celor aflati in crizi financiari. In acest scop, exista un fond numit
»cutia friteasci”. Pentru bolnavii israeliti, s-a asigurat spitalului orisenesc o sub-
ventie anuala de 50 fl. ’

Veniturile comunitare in primul rind proveneau din ,,gabela”, o tax ad3u-
gatd la preful alimentelor rituale. Din aceasta sursd, s-au asigurat nu numai chel-
tuielile curente, ci cresterea lor dupa 1750, a permis acumularea de fonduri pentru
edificarea sinagogii §i complexului comunitar, respectiv rambursarea imprumu-

32 Baréti L., op. cit., 11, p. 582.
3 A.C.E.T., Acte 1760; IMER, 11/2, nr. 28, 283; Singer, Timisoarai Zsinagégak
(Sinagogile din Timisoara), in ,,Almanahul Evreiesc”, 1936-1937, p. 209, 215-216.
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turilor contractate in aceste scopuri. Pe masura lichidarii acestora, excedentul
gabelei s-a virsat In cutia frafiei, alimentatd pand atunci doar din donatii benevole.

Din cele de mai sus, reiese cd doar la Timisoara s-a admis existenfa unui
aparat comunitar. Rabinul trebuia sa aiba dovezile prescrise §i de stat. Salariul
lui era modest, de 150 fl./an, la care se mai adaugau taxele stolare, maximalizate
oficial, prevazute cu un anumit adaos in cazul oficierii in afara resedintei pro-
vinciale. In a doua jumtate a secolului al XVIII-lea, figurau pe statele de plati
cite un cantor, haham, dascal, secretar si epitrop pentru fiecare rit. Toate functi-
ile erau eligibile, comunitatea avand drept de a desemna prin vot trei candidati,
dintre care unul era confirmat de oficialitate.

Primul rabin cunoscut nominal in secolul al XVIII-lea este Iacob Moses,
de rit sefard. Se presupune ca si-ar fi inaugurat activitatea incd in timpul st3pa-
nirii otomane. Oricum, a ramas in functie timp indelungat, incheindu-si misiu-
nea inainte de anul 1741, cand scaunul rabinic era ocupat deja de Lewy Abra-
ham Meyer, de rit agkenaz. Pe la anul 1743, el este dedublat de R. E. Meyer
Litmann (b. Beniamin Zeeb), care a ramas in functie pand in 1768. El era de rit
sefard si deosebit de apreciat pentru sentintele sale intelepte. in lumea iudaici, a
stidmit ecou sentinfa lui pronuntatd in jurul unui diferend ce a zguduit comuni-
tatea din Alba-Iulia si care in fond intruchipa intreaga colectivitate evreiasca din
Principatul Transilvaniei.

fn timpul activitatii lui, i se va conferi si titlul de sef-rabin al Banatului, pe
care l-au purtat in continuare succesorii lui din Timisoara-Cetate pana la mijlo-
cul secolului al XIX-lea. Aceast3 titulaturd i-a confirmat jurisdicfia asupra tuturor
enoriasilor din provincie, dar si asupra rabinilor care incepeau sa apara temporar
in unele localititi, cu un grup mai mare de enoriasi, ca de exemplu la Lugoj sau
Sanicolau-Mare.

In prima jumitate a secolului al XVIII-lea, a triit in Timigoara §i rabinul
Mordechai Leipnik, far3 s3 stim dac3 a functionat in cadrul comunitatii, ulterior
plecénd in Moravia. El insd a devenit celebru prin cartea lui de comentarii bibli-
ce. Alaturi de el a trdit la Timisoara ruda lui, Iosef, autor al mai multor cérti cu
continut sacru ce i-au asigurat notorietatea in literatura iudaici>*.

La dorinta askenazilor, a functionat, in perioada dat3, mai intdi i rabinul
Lobl, iar apoi, Wolf Iacob (1752-1768). Ales rabin-sef al Transilvaniei, a plecat
la Alba-Iulia. In schimb, abandonand functie amintit, Iochanan ben Israel a
sosit la Timigoara pe la 1773 si a decedat in 1781. El se incadreazd in traditia
culturald a rabinilor din Timisoara, mai ales tot prin cartea lui de sentinte, cu o
larg3 circulatie mondiala®s.

34 Cirtile, azi raritdfi, au fost vizute la Muzeul Evreiesc de Stat din Praga.

35 Biblioteca Universiti{ii Bar-Ilan (Israel) detine o colectie complet3 a sentinelor rabinice
editate (vizita noastrd in 3 ianuarie 1993). Bef-dinul era o instan{d comunitard prezidati de un
rabin (sau altd personalitate in lipsa) si asesorj desemnati dg colectivitate.

WWW.dacoromenicaro



110 Eugen Gliick i 14

Desigur, obstea evreiasc3 din Banat era de neconceput far3 activitatea
societdtii sacre ,,Chevra-Kadisa”, cunoscuti din anul 1719. Este ins3 foarte ve-
rosimil c3, de fapt, inceputurile ei au aparut inc3 in secolul precedent, din mo-
ment ce functiona, in 1636, un cimitir israelit la Timisoara. Tocmai sarcinile sale
fundamentale sunt de domeniul sanitar §i asigurarea inmormantdrii rituale a
celor decedati. Nu puteau uita cid decedatii israeliti din tot Banatul contemporan
erau adusi in cimitirul amintit, in afari de cazurile absolut insurmontabile.

In stadiul actual al cercetirilor, dispunem de putine date referitoare la
activitatea scolard. Este neindoios ci aceasta se desfdsura in forme tradifionale,
contindnd scrisul si cititul ebraic, cunostinte biblice si asimilarea codului ritual
Sulchan-Aruh. fnvigitorii erau angajati de familii mai instirite sau un grup in
cazul celor cu posibilitdti mai modeste. Instruirea copiilor sdraci intra in pre-
ocupirile comunit3tii. in statul de plati din Timisoara apare in permanenti cite
un dascil. In 178182, este nominalizat la Caransebes invititorul Avram Hers®.

fn ciuda atmosferei ostile fai de evrei, intretinuti in special de oficialitate,
in decursul secolului al XVIII-lea, nu cunoastem vreun pogrom sau aparifia acu-
zatiilor antiiudaice de tipul asa-zisului omor ritual. Din registrele de botezati ce
ne-au rdmas din epoc3, nu am putut gisi cazuri in care copii israeliti ar fi fost
botezati, fir3d aprobarea parintilor, de clerici sau moase, irivocind pretextul ca
noul n3scut este in pericol de moarte®’,

fn deceniile urmitoare, vor lua fiinti noi comunititi i, pe misura intiririi
rolului lor economic, evreii din Banat vor contribui serios la inchegarea oranduirii
capitaliste in zona.

3 A fost un absolvent al unei iegive din Galitia.
37 Constatirile noastre pe baza cercetdrilor efectuate la Arhivele Nationale din Timigoara,
in registrele botezajilor din Timigoara, Lugoj i Sanicolaul-Mare.
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EVREII DIN COMITATUL SATU MARE
fN VEACUL AL XVIII-LEA

ANTON E. DORNER

Activitatea de cercetare este legata indisolubil astazi de existenta unor sur-
se de informare rapid3, precum: indrumatoare, repertoare sau bibliografii. La
aceste izvoare primare face apel specialistul — dar nu numai el — in abordarea
unei problematici anume. Cu regret, se poate constata cd, pentru cei ce se aratd
interesati de istoria evreilor din Transilvania, asemenea posibilitafi de orientare
curentd lipsesc aproape total, ceea ce fie descurajeaza, fie transform3 munca cer-
cetitorului intr-o activitate de cidutare, nu intotdeauna incununati cu succesul
asteptat. De fapt, subiectul adus in discutie nu este de dati recenti. In urmi cu
aproape o suta de ani, Eisler Matyas, intr-o parte introductivi a unui scurt studiu
de al sau intitulat Din trecutul evreilor transilvaneni — care, in treacit fie spus,
ramane unul din putinele repere in peisajul bibliografic evreiesc transilvinean
— afirma urmitoarele: ,,Istoria evreilor din Transilvania constituie un subiect
care nu sgi-a gasit incd un prelucritor. O cauzi constituie, pe de o parte, trezirea
in evreimea transilvinean3 a sentimentului istoric tirziu, iar pe de altd parte,
putinitatea izvoarelor istorice!.

Desigur, se gasesc destule explicatii pertinente de ce nu a existat o preocu-
pare mai intens3 in domeniul istoriografic in acest secol: mai intdi primul rizboi
mondial, urmat de deceniile perioadei interbelice cu problemele sale specifice,
cand se punea, in primul rand, problema supraviefuirii i, in fine, anii comunis-
mului, cdnd evreii au fost transformati intr-o moned3 de schimb de regimul tota-
litar, iar actele privind trecutul lor au fost bine zdvoréite in arhive si biblioteci.

As fi rdmas la aceastd imagine indeobste folositd in cercuri largi de spe-
cialisti, dacd nu as fi avut curiozitatea s urmaresc acelasi fenomen intr-un
spatiu geografic vecin, in spetd, al Ungariei. Surpriza a fost total3. Luand in cal-
cul aceeasi unitate de timp de un secol, am putut, fard mare dificultate, depista:
18 volume de izvoare reunite sub titlul generic de Documente ale evreimii ma-
ghiare?, un amplu lexicon evreiesc3, cit si o interesanti bibliografie a revistelor
evreiesti®, dar si multe monografii ale unor comunititi locale din Budapesta,

! Eisler Métyas, Az erdélyi zsidok multjabdl, in Erdélyi Mizeum, XVII, 1, 1901, p. 95.

2 Magyar Zsidé Oklevéltar (in continuare M.Zs.0.), [-XVIII, Budapesta, 1903-1980.

3 Zsidé Lexikon, Budapesta, 1929, 1988.

4 Scheider Sandor, 4 magyar zsidé folyéiratok bibliogrdfidja 1847-1954, Budapesta, 1990.
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Sopron, Ujpest, Pécs, Gydr, Miskolc etc.’. Cele mai multe dintre materiale sunt
insotite i de documente, ceea ce denot3 o preocupare intensd in acest domeniu.
Prin urmare, intrebarea persista: cum de s-au putut realiza toate acestea in Unga-
ria iar in conditii geopolitice aproape similare, in Transilvania, nu?

Nici investigarea altei supozitii, potrivit cdreia problema evreiasca a fost
inclusd in monografiile generale ale comitatului Satu Mare, de exemplu, nu s-a
confirmat. Parcurgind lucririle de referintd, si aici ma refer la autori precum,
Szirmay Antal®, Stern Mér’, Sarkady Nagy Mihaly® sau la si mai cunoscuta lu-
craie realizati sub redactia lui Borovszki Samu’, nic3ieri nu apare un capitol, cat
de re tins, consacrat populatie1 evreiesti.

Profitand de o conjuncturi politicd favorabild, in deceniul 9, o seamd de
reprezentanti ai intelectualititii evreiest: au reusit s3 concretizeze o idee mai
veche, de initiere a unui corp de documente privind evreimea din Romaénia,
volum axat mai mult pe reunirea unor date apdrute deja in literatura istoricd de
specialitate!©,

Semnele unei redresiri vizibile se pot constata, ins3, dupa anul 1990, cand
celcetarea fenomenului cunoaste un reviriment deosebit. Incerciri individuale
apar in spatiile revistelor de istorie (,,Anuarul Institutului de Istorie din Cluj”)!!
sau in cele ale revistelor de culturi (,,Korunk)!2, dar in special, in nou consti-
tuita ,,Studia Iudaica”. Un reviriment cunoaste si politica de carte, unde, alituri
de carti cu subiecte de istoria evreilor in general, se instituie si o interesant3
serie ,,Bibliotheca Judaica”, cu un prim titlu de mult asteptat Istoria evreilor din
Transilvania'®. Concomitent, si-a inceput activitatea un Institut de Iudaici, care,
pe baza unei metodologii de investigatie modemn3, efectueaza o cercetare siste-
maticd a diverselor fonduri arhivistice, scotind la iveald un material documentar
extrem de interesant, care va schimba, cu siguranta, unele conceptii preconce-
pute perpetuate de secole. In acest context, se inscrie si studiul de fati referitor

$ Vezi partea bibliograficd a cirfu lui Moshe Carmilly-Weinberger, Istoria evreilor din
Transtlva ua (1623 1944), Bucuresti, 1994, p. 183-191.

6§ Szirmay Antal, Szatmdr varmegy fekvése, torténeti és polgdri esmérete, 1-11, Buda,
1809 1810.

? Stern Mér, Szatmari zsidok vitya. Térténeti tanulmany, Satu Mare, 1931,

8 Sarkady Nagy Mihaly, Szatmar-Németi szabad kiralyi varos, 1860.

9 Borovszki Samu, Szatmdr vdrmegye, Budapesta, 1908 si Szatmdrnémeti szabad kiralyi
varos, Budapesta, 1908.

10 Jzvoare §i mdrturii referitoare la evreii din Romania, (In continuare: [zv. §i mdrturii), 1,
11, 1, Bucuresti, 1986, 1988.

1 Yolumul XXXIV al seriei din anul 1995 contine sub genericul ,,Societatea roméaneasc §i
evreii in prima jumitate a secolului XX” comunic#rile unor profesori si cercetitori {inute cu prile-
jul sesiunii stiintifice organizate de institutul clujean din toamna anului 1994.

2 Korunk. Kultira. Haza. Nagyvilag, 3-ik folyam, anul II, 1991 apar mai multe studii ale
intelectualita{ii de limba maghiar¥ referitoare la evreii din Transilvania.

13 Moshe Carmilly-Weinberger, op. cif., Bucuresti, 1994,

www.dacoromanicaro
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la problema evreilor din {inutul Satu Mare in veacul al )'{VIII-lea, rod al unor
cercetiri de arhivi metodice!*.

*

Odat3 cu incheierea riascoalei rakocziene, autoritafile habsburgice iau ma-
suri grabnice de redresare economica a Transilvaniei. Printre aceste masuri se
situeaza §i colonizarea in 1724 a gvabilor catolici din spatiul german in comita-
tul Satu Mare'>, in mijlocul unei populatii preponderent protestante. Neintelege-
rile vor apirea aproape imediat, fapt ce va crea multe probleme autorititilor
comitatense. Reactia comitelui suprem, contele Alexandru Karolyi a fost imedi-
atd; profitdnd de expulzarile evreilor din Polonia §i de preocuparile forurilor
austriece de a restabili echilibrul economic al tinutului, aflat de multd vreme
intr-o situatie dezastruoas3!®, solicitd Curtii aprobarea de asezare a populatiei
evreiesti pe cuprinsul comitatului. Consiliul regal locumtenential aproba pla-
nurile comitelui cu observatia, ca autoritatile comitatense sd aiba un tablou exact
al tuturor celor agezati in teritoriul lor!”. Intrucit num3rul celor sositi este relativ
mare, Al. Karolyi reugeste si le procure si un rabin necesar cultului mozaic!®.

Prezenta evreilor in spatiul geografic al comitatului Satu Mare nu este de
dat3 recentd, ci avem de-a face, cu incepere din vara anului 1725, cu o colonizare
organizati. Informatiile statistice aratd ca in anii 1720-1721 locuiau deja in co-
mitat 112 evrei, ceea ce reprezenta un procent de 0,27% din totalul populatiei
comitatului!®. Cu unii dintre acestia incheie in 1723 contele Karolyi — care
devenise intre timp consilier intim al imparatului Carol VI — un contract pri-
vind drepturile si obligatiile lor pe domeniile sale, act reinnoit apoi ulterior?’.

in mare parte, conceptia sa s-a adeverit. Un bogat material documentar
adevereste contributia evreilor pe meleagurile sdtmarene.

Printre ocupatiile primordiale au fost arend%sia?!, micul comert??, fier-
berea rachiului?3, carciumiritul?* si, mai rar, agricultura?®. Ei comercializau sin-

14 Cercetarea a vizat doar seria actelor administrative ale comitatului Satu Mare (4cta pu-
blico politicorum), din care pani la aceastd dati a fost parcursi exhaustiv perioada 1690-1736.

15 Szatmar varmegye, p. 492.

16 Filiala Arhivelor Statului din Cluj-Napoca, fondul: Prefectura judefului Satu Mare. Acte
publico-politice (in continuare A.S.C.), anul 1724, fasc. 1, nr. 63. Asemenea acte sunt foarte multe
§i in anii urmatori.

7 ASC., anul 1725, fasc. 2, nr. 151: ,...et non absimiliter etiam, Cathalogum
Universorum im Comitatu hocce de praesenti subsistentium Iudaeorum, cum specifica
Declaratione in qvo qvis Loco moretur, annus, et qvid ydem modofati in Comitatu isto subsisti-
terint, et contribuerint genuinam et Circumstantialem Informationem, Consilio huicce Regio, qvan-
tocyus submittera velint et non intermittant...”

18 Szatmar varmegye, p. 493.

Y Izv. si mdrturii, 11, 1, p. 39.

2 [zv. §i mdrturii, 11, 1, p. 42-44 5i p. 104.

21 A S.C., anul 1726, fasc. 3, nr. 1. -

22 AS.C., anul 1726, fasc. 3, nr. 260.

23 A.S.C., anul 1726, fasc. 3, nr. 260: ,,0tt a sid6 Pélinkds mellett”.

2 Izv. §i mdrturii, 11, 1, p. 43

B AS8C., 11730, .7, ﬂﬁ&umi
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guri produsele. Efectuau transport de marfa, chiar si in regiuni mai indepartate
ale Ungariei, Poloniei sau Moraviei. Nu rareori, activitatea este sprijinit3 chiar
de consiliul regal sau de forurile locale. Astfel, in anul 1771, forurile centrale
intervin pe lang3 autoritdfile comitatense s3 acorde evreilor pasapoarte comer-
ciale pentru transportarea painii de bun3 calitate’®. Au fost reglementate si co-
mertul en gros cu piei crude?’, tabac?®, grau? etc.

Desigur, pot fi amintite §i multe neimpliniri ce vor marca configuratia
comunititilor evreiesti In veacul al XVIII-lea. Nici mdcar contele Karolyi, care
a sprijinit atit de mult venirea evreilor in comitatul Satu Mare, nu s-a putut achi-
ta in totalitate de anumite conditii contractuale. Cele 10 case de locuit promise
evreilor din Carei inc3 in anul 1728 nu au fost ridicate, dup3 cum nici sinagoga
sau gcoala®. Toate acestea ii determini pe unii evrei — de cele mai multe ori pe
cei bogati — s3 plece pe alte meleaguri®!. De aici si desele solicitiri in directia
revizuirii taxei de tolerant3 aplicate asupra lor de puterea centrald®?, dar si altor
impuneri ficute de citre diversi nobili*3. Cele mai multe dintre cereri sunt neso-
cotite de citre destinatari, unele insd si-au gasit o rezolvare favorabild. Astfel,
de exemplu, contele Karolyi, in schimbul ramanerii pe mai departe a evreilor pe
domeniile sale, le acorda, in anul 1731, dreptul de a tine un rabin, un invatator si
un haham, iar ulterior si alte facilititi>.

Domeniul cel mai bine reprezentat dintre toate activititile economice ale
evreilor din comitatul Satu Mare a fost arendasia. Un arendas cunoscut al aces-
tei prime perioade este Jacob Herskovits din Satu Mare. Acesta a incheiat o
intelegere cu un nobil din partile locului pentru comercializarea rachiului si a
berii cu butoiasul, chiar langd podul de peste Somes. Arenda se ridica la peste
2 000 de florini pe anul 174733, 0 sumi insemnat pentru vremea respectivi, dacd
se are in vedere cd, aldturi de bani, arendasii mai erau obligati si la alte sarcini.

Intr-o lume a afacerilor rezervat3 aproape in exclusivitate birbatilor sunt si
exceptii. Intrucét sotul s3u se afla in slujba comitatului, fiind un notar extrem de
apreciat, Eva Perényi s-a vizut nevoita s3 conduci ea problemele economice ale
domeniului, rezolvind — printre multe altele — i felurite afaceri cu un arenda-
tor evreu aflat pe proprietatea familiala3®.

26 A.S.C., anul 1771, fasc. 48, nr. 348.

27 A.S.C., anul 1736, fasc. 13, nr. 173.

2 A.S.C,, anul 1762, fasc. 39, nr. 176.

2 A.S.C., anul 1772, fasc. 49, or. 365.

30 [7v, gi mdrturii, 10, 1, p. §7.

3 M 2.0, 11, p. 656.

32 AS.C, anul 1732, fasc. 9, nr. 131. Act catalogat gresit la anul 1732, fiind de fapt vorba
de un act al cancelariei maghiare din anul 1723,

B Izv. 5i mdrturii, 1, 1, p. 57.

2 [7v. si mdrturii, 10, 1, p. 104-107 §i p. 97-98.

35 Moshe Carmilly-Weinberger, op. cit., p. 72.

36 A.S.C., anul 1726, fasc. 3, or. 260.
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Un caz mai aparte este cel al arendasului Simon Lazar. Acesta s-a agezat
pe domeniul contelui Karolyi din Carei, Inc3 in deceniul trei, unde s-a remarcat
atit ca negustor, cét si ca arendasg?’. Comitele suprem era extrem de multumit de
el, semnand chiar un contract de circiumirit: ,,in perioada arendisiei sale pe
domeniul meu din Carei, a plitit periodic si punctual arenda stabilit3, iar corecti-
tudinea fati de mine a considerat-o ca pe o datorie”38. Cu siguran{i ci si datorita
acestor raporturi pozitive, in 1736, contele Karolyi I-a numit ca jude’, functie
pe care o va detine pand in vara anului 1740, cind va demisiona in favoarea lui
Jacob Herschl4?.

Lazar Simon era cunoscut §i ca un bun negustor; stau marturie in acest sens
listele de cumparituri din anul 1738, de exemplu, cand a importat din Nickols-
burg panzi, mitase, nasturi de argint, zahir cafea, p per, chihlimbar, lamai etc.*!.
Ceva mai devreme, in 1736, a achizitionat, la targul din Debretin, imbraciminte,
postav padovan, ciorapi pentru copii, mirodenii, hartie i cear3 spaniold*2.

La serviciile sale a recurs §i armata, cu care a incheiat in anul 1758 un
contract prin care se obliga s3 livreze un numir de 4 000 de cai®3, cifri extrem de
mare pentru vremurile tulburi de atunci. Din actul din 30 iunie 1758 rezulta ca
valoarea total3 a tranzactiei se ridica la 38 000 de florini**. Datorit3 rizboiului
se urgentau mereu expedierile. Ritmul acestora este insd extrem de lent. Pan3 in
1761 s-au livrat doar 2 500 de cai*’, fapt care atrage nemultumirea comisarului
provincial Andreas Siskovits. Acesta il reclamd la forurile centrale, iar in 1762
este pus sub acuzare*. in paralel, Lazar Simon trebuie s3 faci fati si unui pro-
ces de fisc, fiind acuzat de evaziune fiscal3*’. Derularea proceselor se prelun-
geste mai multi ani. Avem o informatie, din 17 septembrie 1767, dupa care pro-
cesul a fost transferat la Viena, iar judecitorii de scaun schimbati*®. Noua in-
stan{a il gadseste vinovat $i aduce un verdict final. La 9 noiembrie 1768, consiliul
regal locumtenential din Bratislava o ingtiinteaza pe sotia negustorului evreu,
Eva Schlichter, despre incetarea actiunii de urmirire penald impotriva sofului
ei*?. Date asupra procesului aflim mai pe larg dintr-un act ulterior, la 4 august

37 fzv. 5i marturii, 1L, 1, p. 67, 98.

38 Moshe Carmilly-Weinberger, op. cit., p. 71.

B Izv. si marturii, 10, 1, p. 75.

O M. Zs. 0., I, p. 95.

41 Moshe Carmully-Weinberger, op. cit., p. 71.

42 Ibidem.

43 A.S.C., anul 1758, fasc. 35, nr. 300.

4 A S.C., anul 1758, fasc. 35, nr. 202.

45 A.S.C., anul 1761, fasc. 38, nr. 12.

46 A S.C., anul 1762, fasc. 39, nr. 4.

47 A.S.C., anul 1767, fasc. 44, nr. 96.

48 A.S.C., anul 1767, fasc. 44, nr. 250. Mutarea procesului s-ar fi datorat faptului ci Lazar
Simon ar fi avut domitiliul stabil in Viena: ,,evreul Simon LAzar care a locuit si a murit in nobila
Austrie, in oragul Viena”, vezi zv. §i mdrturii, 11, 2, p. 91.

49 A.S.C., anul 1768, fasc. 45, nr. 28.
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1770, impardteasa Maria Teresia se adreseaza oficialitafilor comitatului Satu
Mare, ardtind ca un oarecare Solomon Abraham a achitat in intregime datoria
decedatului Lazar Simon fati de autorititile fiscale>®. Prin urmare, la acea dati,
dotatul §i inventivul negustor nu mai era in viati. Dar odat3 cu moartea acestuia
nu s-a aplanat si cazul declansat, apardnd in prim plan viduva lui, Eva Schlichter,
care contesti o serie de hot3rari, mai intii la forurile comitatului®!, iar mai
apoi la tribunalul din Debretin®2. De mentionat ci procesul mai era pe rol in anul
1777%3.

Un numdr insemnat de acte ale materialului cercetat se referd la fiscalitate.
Modalitatea de percepere a impozitului difer, in unele cazuri, de practica obisg-
nuitd. Astfel, evreii plateau dare pe fiecare membru de familie. Daca cei siraci
nu puteau sa-si achite obligatiile, acestea trebuiau solutionate de cei bogati.
Alaturi de taxa de tolerantd, specificd evreimii, ei mai suportau o impunere mili-
tard si o seama de contributii publice. Chiar la stabilirea lor in comitatul Satu
Mare, ei au cerut eliminarea obligatiei din urmd, intrucét aportul lor fiscal se
situa oricum peste cota celorlalti locuitori. Raspunsul primit in vara anului 1725
din partea consiliului regal a fost ferm: plata in continuare a d#rii publice>.

Alaturi de sarcinile mentionate, evreii mai achitau periodic si alte sume de
bani nobilului pe proprietatea caruia se aflau, orasului Satu Mare, comitatului,
Camerei aulice i chiar bisericii catolice sau protestante. Cuantumul contributiei
se fixa de dietd si se situa in jurul sumei de 400-500 de florini de persoans>s.
Banii trebuiau achitati, de cele mai multe ori, imediat dupa repartizare. Terme-
nul mult prea scurt de platd a determinat, de repetate ori, intirzieri, restante,
urmate de amenintdri din partea factorilor responsabili. De aici §i pand la fuga
evreilor de pe domeniu din fata impunerilor mereu in crestere nu mai era decat
un pas.

Datorit3 si acestei fluctuatii perpetue de populatie — caracteristicd intre-
gului imperiu — autorititile centrale s-au striduit s3 afle numirul exact al
evreimii din intreg teritoriul Transilvaniei. Chiar in momentul stabilirii lor pe
cuprinsul comitatului, consiliul regal din Bratislava a solicitat oficialitatilor co-
mitatense s3 treacd imediat la conscrierea evreilor agezati aici*®. Timp de doi
ani, forurile locale nu au intreprins nimic concret in acest sens. La solicitarile
repetate, congregatia nobiliard din vara lui 1727 hotaraste aplicarea dispozitiilor
regale privitoare la conscrierea evreilor’”. Insi o reusiti nici acum nu se intre-

50 A.S.C., anul 1770, fasc. 47, nr. 199.

51 A.S.C., anul 1774, fasc. 51, nr. 364.

52 A.S.C., anul 1777, fasc. 54, nr. 266.

3 A.S.C., anul 1777, fasc. 54, nr. 213.

54 A.S.C., anul 1725, fasc. 2, nr. 151.

55 Moshe Carmilly-Weinberger, op. cit., p. 75.
56 A.S.C., anul 1725, fasc. 2, nr. 151.

57 A.S.C., anul 1727, fasc. 4, nr. 19.
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7 Evreii din comitatul Satu Mare 117

vede’®. Abia noua Impiriteass, cu energia ei recunoscuti a ficut ca, in anii
17461748, si se treack efectiv la actiunea de conscriere®. Prima conscriptie a
fost urmati apoi si de altele, partiale, precum cele din anii 1752%, 17536, 176862,
178763, sau 1794%. Ar fi de remarcat aici ci tabelele intocmite nu au fost trimise
intotdeauna forurilor fiscale imediat, constatindu-se, uneori, intirzieri mari.
Astfel, conscriptia efectuatd de comitat in anul 1768 a fost trimisa factorilor de
rispundere abia in august 177165,

Nu mi-a stat in intentie sd abordez o tem3 extrem de incitantd: evréii din
Satu Mare in perioada reformelor Mariei Teresia si Iosif al II-lea. Ea poate
deveni subiect pentru un alt material. In prezenta comunicare, am dorit si
reliefez faptul ca printr-o cercetare sistematica, exhaustivd a unor fonduri
arhivistice, se pot scoate la lumin3 informatii care si demonstreze prezenta §i
rolul populatiei evreiesti din comitatul Satu Mare in configuratia geo-politicd a
veacului al XVIII-lea, fapt ignorat aproape total de vechile monografii. Pe de
altd parte, am intentionat s3 infirm vechea supozitie a lui Eisler privind lipsa de
materiale documentare referitoare la evrei.

58 In anul 1740 se reuseste conscrierea evreilor din targul Carei, vezi Izv. §i mdrturii, 11, 1,
p.92-97.

59 A.S.C., anul 1746, fasc. 23, nr. 168, nr. 180, nr. 335, nr. 338; anul 1748, fasc. 25, nr. 297,
298, nr. 299, nr. 300, or. 301, ar. 302.

%0 A.S.C., anul 1752, fasc. 79, fasc. 29.

61 A.S.C., anul 1753, fasc. 30, or. 127, or. 262.

62 [zv, si mdrturii, 11, 2, p. 81-86.

&3 [rv. si mdrturii, 11, 2, p. 324.

64 A.S.C., anul 1794, fasc. 68, nr. 134.

65 A.S.C., anul 1771, fasc. 48, nr. 40S. .
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DOCUMENTAR

CONTRIBUTIE LA ISTORIA CANTACUZINILOR:
TESTAMENTUL INEDIT AL POSTELNICULUI
CONSTANTIN CANTACUZINO

CONSTANTIN REZACHEVICI

Cu mai bine de un sfert de veac in urma3, reconstituind domeniul boieresc
al lui Radu Serban, aminteam existenta testamentului inedit al ginerelui acestu-
ia, postelnicul Constantin Cantacuzino!, personaj ilustru ce sti la baza ramurii
Cantacuzinilor munteni, chiar dacd nu era primul din familia sa venit in Tara
Romaneascd, testament pastrat multi vreme nestiut intr-o arhiva particulara. El
lamureste unele momente importante din istoria acestei familii, incepand cu cea
a datei casdtoriei lui Constantin Cantacuzino cu Elina, fiica raposatului Radu
Serban. Fiindc3 tocmai calitatea de sot al unui vldstar domnesc l-a propulsat cu
adevirat pe tndrul grec venit din imparatia otomana, la rangul de mare boier §i
dregator muntean. Noua familie domneascd a Basarabilor (Craiovestt), in care a
intrat astfel, ce incepe tocmai prin Radu Serban, domnul caruia i s-a atribuit
pentru intdia oard in Tara Roméaneasci numele de familie Basarab?, a dominat
politic intreg veacul XVII prin Radu Serban, Matei Basarab, Constantin Serban,
Serban Cantacuzino §i Constantin Brincoveanu, ultimii fiind chiar fiu, respectiv
nepot direct, ai postelnicului Cantacuzino.

I. AVANTAJELE INRUDIRII CU BASARABII (CRAIOVESTI),
ORIGINEA IMPERIALA $I INCEPUTUL CARIEREI
LUI CONSTANTIN CANTACUZINO IN TARA ROMANEASCA

Legatura cu noua dinastie a Basarabilor (Craiovesti), care pomeste in fapt
de la Radu Serban?, fiul unei strinepoate a lui Radu postelnic Craiovescu de la

! Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, in ,,Studii”, XXIII
(1970), ar. 3, p. 484. Documentul a mai fost comunicat la Sesiunea festivd 1971-1982 a Comisiei
de heraldicd, genealogie si sigilografie, Bucuresti, 7 mai 1982,

2 Izvoare §i comentarii la Constantin Rezachevici, Nume si porecle domnesti. Onomastica
domnilor romdni in secolele XIV-XIX (mss.). Vechea dinastie a urmagilor lui Basarab I din seco-
lul XIV nu a avut un nume de familie. {n cadrul ei Basarab a fost doar un nume propriu, de botez.

3 La aceasti familie a ,,Basarabilor”, care incepe cu Radu Serban, §i nu la urmagii lui
Basarab I din secolul XIV, cum s-ar crede la prima vedere, se referd in veacul XVIII afirmatia ge-
nealogistului Mihai banul Cantacuzino, altfel paradoxald, c3 prin cisitoria lui Preda Brancoveanul

»Studii si materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 119-154, 1997
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120 Constantin Rezachevici 2

sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul celui urmator, de la care acesta a mos-
tenit o bun3 parte a domeniului Craiovestilor?, a avut, subliniem, o insemhitate
deosebitd pentru primul Cantacuzin impdmantenit in Tara Romaneasca §i pentru
urmasii sdi. Cdsdtoria cu Elina, a doua fiicd a lui Radu Serban i sord a unei
alte doamne a Tdrii Romdnesti, Anca, vdduva lui Nicolae Pdtrascu (1599-1600),
l-a agezat dintr-odatd pe tindrul Constantin Cantacuzino, dupd mai bine de un
deceniu de activitate obscurd in noua sa patrie, in randul celei mai insemnate
Sfamilii din tard, cea domneascd a Basarabilor. Prestigiul ca mare boier ,,pamén-
tean”, averea — satele din zestrea sotiei, intre care chiar cel de bastin3 a lui
Radu Serban si a strimosilor s3i’, trecerea deosebit3 pe lingd Matei Basarab,
binevoitor fai3 de rudele sale domnesti din neamul lui Radu Serban, ca si pe
langd cumnatul sdu Constantin Serban, toate acestea i le-a adus casdtoria cu
Elina, altfel ea insdsi o figurd remarcabila, cdsitorie asupra cireia testamentul
postelnicului Constantin Cantacuzino, pe care-1 prezentdm mai jos, arunci o lumin3
noua.

E adevidrat insi ca tandrul Cantacuzin era, la randul sdu, posesorul unui
nume imperial, pastrat cu grija de urmasi §i de intregul sdu neam (desi aceasta
nu-i d3dea vreun drept la tron in spatiul roméanesc), care cultiva cu stdruinti
traditiile apartenentei la familia imperiald bizantini alituri de abilitatea de a
incheia cdsdtorii favorabile (exemplul lui Constantin Cantacuzino insusi fiind

cu o nepoatd de sori a lui Matei Basarab: ,,au luat 5i Brancovenii numele de Basarabi, cu toate cd
numele lor este mai vechid, §i pot zice §i mai mare decdt al Basarabilor (Genealogia
Cantacuzinilor, ed. N. Torga, Bucuregti, 1902, p. 407-408). Pentru originea Brancovenilor i
familia lui Matei Basarab (care este §i el un Brincoveanu), cf. si Ilie Chiriti, Originea
Brancovenilor, in ,Arhivele Olteniei”, XIII (1934), nr. 74-76, p. 343-346; idem, Boierii
Brdncoveni. Fii lui Danciu vornicul, ibidem, XIV (1935), nr. 77-78, p. 46-59; I. C. Filitti,
Craiovegtii §i rolul lor politic, ibidem, p. 11-13. Atanasie Comnen Ipsilanti explica in secolul
XVIII numele ,Basarab” adiugat lui Constantin Brancoveanu, prin descendeja acestuia din
»vechiul domn Serban Vodd Basarab” (Radu Serban) (Hurmuzaki, XIII, p. 158).

4 Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 469-484 i tabelul nr.
1, p. 488-491.

5 Satul Coiani-Mironesti, jud. Ilfov, unde, dupi Paul de Alep, Constantin Cantacuzino ,,are
un mare palat dupa felul palatelor de la Constantinopol” (Cdldtori strdini despre tdrile romane,
VI, Bucuregsti, 1976, p. 231-232). Constantin Cantacuzino era considerat ctitor la manistirea
Mirgineni a lui Radu Serban (Inscripfiile medievale ale Romaniei, 1, Oragul Bucuresti, Bucuresti,
1965, p. 634; N. Torga, Studii 5i documente cu privire la istoria romdnilor, 111, Bucuregti, 1901, p.
56, nota 1).

6 Cum arita V. Laurent intr-un temeinic studiu genealogic asupra urmagilor lui Ioan VI
Cantacuzino din veacul XV: ,Din toate familiile care, in lume, au purtat dupd 1453 un nume de
dinastie domnitoare in Bizan{, Cantacuzinii, cu o stdpanire foarte scurtd (1347-1354) si aproape
episodicd, au gtiut, mai bine decat toate celelalte, si-si puni in valoare originea lor imperiald” (V.
Laurent, Alliances et filiations des Cantacuzénes au XV* siécle, la Edith Brayer, P. Lemerle, V.
Laurent, Le Vaticanus latinus 4789. Histoire et alliances des Cantacuzénes aux XIV*-XV® siécles,
in ,,Revue des études byzantines”, IX (1951), Paris, 1952, p. 64.
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.

edificator)’. Politica matrimoniali fiind cea care a favorizat in decursul veacuri-
lor raspandirea acestui neam prolific §i longeviv, nu numai in lumea meditera-
neand si Orientul Apropiat, ci i intr-o buni parte a Europei, din Bavaria pana
in Rusia®. Era insi Constantin Cantacuzino cu adevirat un urmag al imp#ratului
uzurpator lIoan VI Cantacuzino (1341-1355)? Sau facea parte din ceea ce
V. Laurent numea ,brange colaterale, deci neimperiale”, aritind c3 purtatorii
acestui nume erau numerosi §i inaintea inl{Arii pe tron al lui Ioan VI°, Cu atit
mai mult cu cit in secolul XV Cantacuzino nu era, se pare, doar un nume sau un
prenume, ci si un titlul nobiliar la greci, italieni si slavii balcanici!®.

Pentru urmasii lui, apartenenta lui Constantin Cantacuzino la familia im-
pdarateasca bizantind era mai presus de orice indoial3! Inscriptia pusd la manas-
tirea Bistrita olteand de noul ctitor, nepotul s3u de fiica, Constantin mare spatar
Brancoveanu, la 12 septembrie 1683, il numeste: ,, Costandin vel spdt{ar),
carele, dd spre tatd) trdgdndu-se dda(n) veachia dungd a Craiovestilor, cari si
Bdsdrabesti sd chiamd si, dd spre mumd, si mai ddn bdtrdna si impdrdteasca
Casd a Cantacuzinilor”''. Ca si nu mai vorbim de mult discutatul program
imperial ,,bizantin” al lui Serban Cantacuzino, fiul siu, dedus din mai toate ma-
nifestirile diplomatice §i culturale ale acestuia, bazat pe originea sa imperiala,
relevati de el Insusi si de contemporanii s3i!2. De afirmarea aceleiasi origini pe
pecetile, pietrele de mormant, pisaniile ctitoriilor cantacuzinesti, toate purtind vul-
turul bicefal, socotit imperial, sau in operele stolnicului Constantin Cantacuzino!3.

Contemporanii nu s-au indoit nici ei de originea imperiald a postelnicului
Constantin Cantacuzino. Inscriptia portretului acestuia stampati la Venetia de

7 Mihai banul Cantacuzino nota semnificativ: ,,s-a marit al lui ipolipsis, nu numai cici ca
era Cantacuzino §i ginere de Basarab, ci mai mult cu ingridirea ce se incuscrise cu doudsprezece
familii din cele mai de seam4 ale Valahiei, prin mijlocirea insurérii fiilor sai §i a maritisului fetelor
sale” (Genealogia Cantacuzinilor, p. 82).

& Cf. mai nou, Ion Mihai Cantacuzino, O mie de ani in Balcani. O cronicd a Cantacuzinilor
in valtoarea secolelor, Bucuregsti, 1996.

9 V. Laurent, op. cit., p. 64-65, nota 1.

10 Titlul de Cantacuzin i-a fost acordat lui Carlo I Tocco in 1415 (Giuseppe Schiro,
Manuele II Paleologo incorona Carlo Tocco, in ,,Byzantion”, 29-30 (1959-1960), p. 228-229.

Y N. lorga, Inscripfii din bisericile Romdniei, 1, Bucuresti, 1905, p. 194.

2 Cf. Dan Ionescu, Serban Cantacuzino et la restauration byzantine. Un idéal a travers
ses images, in Etudes byzantines et postbyzantines, 1, Bucuresti, 1979, p. 239-266; Andrei
Pippidi, Hommes et idées du Sud-Est européen a l'aube de 1'dge moderne, Bucuresti, Paris, 1980,
p- 284-285; idem, Tradifia politicd bizantind in (drile romadne in secolele XVI-XVIII, Bucuresti,
1983, p. 221-226; Rizvan Theodorescuy, ,,Dunga cea mare a rodului §i neamului sdu”. Note
istoriste in arta brdncoveneascd, in Constantin Brancoveanu, Bucuresti, 1989, p. 187-188. Si
relatdrile lui G. B. del Monte Santa Maria sau Cornelio Magni (Cdldtori strdini despre [drile
romdne, VII, Bucuresti, 1980, p. 238, 556). D. Nistase, L ‘heritage impérial byzantin dans [’art et
histoire des pays roumains, Milano, 1976, p. 26.

Y Cf. Ioan C. Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucuresti, 1919, p. VI-VIII;
Andrei Pippidi, Hommes et idées, p. 284, 288.
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Antonius Bosius, probabil in vremea lui Matei Basarab, afirma limpede: ,, Hoc
Constantinus spirat rediuiuus in aere Cantacuzenae gloria prima Domus 14,
Epitaful grecesc de pe lespedea sa tombal3 spune c3 era ,, Din neamul odinioard
incoronat al Cantacuzinilor”'3. Paul de Alep, care l-a cunoscut personal, inre-
gistreaza chiar in Tara Romaneasci: ,, Se spune cd este scobordtor din dinastia
Cantacuzinilor, impdrafi greci”'®. lar cronicarul sas Georg Kraus cobora origi-
nea neamului su tocmai pan3 la Constantin cel Mare!”.

Numerosi autori greci din secolele XVII-XVIII se refer3 si ei la originea
imperial a urmagsilor postelnicului Constantin Cantacuzino'®. Stephan Gerlach,
Gheorghe Etolianul!® si Martin Crusius?° in secolul XVI vorbesc, de asemenea,
despre originea imp#rdteasc3 a bunicului sdu Cantacuzino Seitanoglu.

Patriarhul Ierusalimului Dosoftei stia la 1688 c3 Serban Cantacuzino, fiul
Postelnicului, avea ca stramos (tatil stribunicului sdu!) pe Dimitrie Cantacuzino
(marele domestic al Patriarhiei)?!, iar peste vreo doud decenii Dimitrie Cante-
mir, atit de critic fat3 de pretentiile genealogice ,Basarabesti” ale urmasilor
Postelnicului, recunoaste totusi ca fiul acestuia, Serban Cantacuzino ,,se trage
din sange impdrdtesc si anume cantacuzinesc’??. lar Atanasie Comnen Ipsilanti
nota in veacul XVIII c3 acelasi Serban: ,, 4 fost vestit cu numele de Cantacuzino,
pentru cd se trdgea din neamul impdratului Ioan Cantacuzino”?. Tot la stirpea
imp3iriteascs a lui Serban Cantacuzino s-a referit i Chesarie Daponte?4, iar J. L.
Carra atribuia la 1777 aceeasi origine imparateasca Cantacuzinilor din toate tarile

romane?.

14 Originalul la Biblioteca Nationala din Viena (A. Veress, Documente privitoare la istoria
Ardealului, Moldovei si Tdrii Romdnesti, X1, Bucuresti, 1939, p. IV).

15 Radu-Stefan Ciobanu, Pe urmele Stolnicului Constantin Cantacuzino, Bucuresti, 1982,
p-79.

16 Cdldtori strdini, V1, p. 147,

17 Georg Kraus, Cronica Transilvaniei 16081665, Bucuresti, 1965, p. 571.

1% Sofronie Licudi (Hurmuzaki, XIH, p. 177). Cf. si Andrei Pippidi, op. cit., p. 285.

19 La Ioan C. Filitti, op. cit., p. VI-VIII.

20 Martin Crusius, Turco-Graecia kbri octo, Basel, 1584, p. 211 (la (Sever Zotta), Despre
Genealogia Cantacuzinilor, in ,,Arhiva genealogicd”, I, (1912), nr. 7-8, p. 100).

2! Introducere \a Biblia din 1688, cit. de Ion Mihai Cantacuzino, op. cit, p. 106. Cf. §i N.
Torga, In legdturd cu Biblia de la 1638 i Biblia de la 1687 a lui Nicolae Milescu, Bucuregti, 1915,
extras, p. 4-5.

22 Dimitrie Cantemir, ¥iafa lui Constantin Cantemir, ed. Radu Albala, Bucuregti, 1973, p.
124-125.

3 Hurmuzaki, XL p. 158.

24 Chesarie Daponte, la Constantin Erbiceanu, Cronicarii greci carii au scris despre
romdni fn epoca fanariotd, Bucuregti, 1888 (1889), p. 20. Despre originea impariteasc3 a lui
Serban Cantacuzino cf. §i N. lorga, Chestiunea Dundrii, Vilenii de Munte, 1913, p. 219; idem,
Viata §i domnia lui Constantin-Vodd Brancoveanu, Bucuresti, 1914, p. 28; Stefan Ionescu, Panait
I. Panait, Constantin Vodd Brancoveanu, Bucuresti, 1969, p. 36-37.

3 3. L. Carra, Histoire de Moldavie et de Valachie, [lasi), 1777, p. 98.
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Aceleasi referiri se leagi si de un alt fiu al Postelnicului, invatatul stolnic
Constantin Cantacuzino. fn 1705 solul curutilor lui Francisc Rikéczi II la Con-
stantin Brancoveanu il socotea ,, ndscut din neamul impdratilor greci Cantacu-
zini de odinioard"'?, el dovedind aceasta cu multe scrisori de la imp3ratii bizan-
tini, privilegii pentru neamul Cantacuzinilor $i marturii ,,din istoriile cele vechi

1

pentru siraua familiei”, marturii care s-au pierdut cand a fost dus la Poart3 si

executat?’.

Originea imperial3 era atribuitd §i lui Constantin Brincoveanu, nepotul de
fiicd al Postelnicului, la 1698 Radu logofat Greceanu scriind cd acesta se trage
»De cdtrd mumd din neam impdrdtesc, din prea fericitul Ioan Cantacuzino’8,
Pan3 si Dumitragcu Cantacuzino, domnul Moldovei (1673-1675, 1684—-1685),
un nepot de frate al Postelnicului, desi aspru judecat de Ion Neculce, e totusi
recunoscut de cronicar drept ,, grec tdrigrddiian de felul lui, niiam de-npdrat
crestinescu di Ca(n)tacuzinesgti”?.

In sfarsit, inscriptia de pe mormantul lui Rudolf Cantacuzino (1699-1761)
din biserica Sfantul Ioan Inainte Mergitorul din Camenita Podoliei il arati pe
acest descendent mai indepartat al Postelnicului ,, cobordtor din neamul Canta-
cuzinilor cari au domnit in Orient de la anul 1341"°.

La 1787 ins3 in Genealogia Cantacuzinilor, Mihai banul Cantacuzino nu
se mulfumea s3 derive pe strimosii postelnicului Constantin Cantacuzino din
imparatul Ioan Cantacuzino, ci, pe baza genealogiei comandate lui Saul Arvani-
tohoritul, le cobora ascendenta pani ,,la anul 800", trigind-o ,,din neamul Valoa
(din cari Valoa au stitut si crai de Franta)™!.

Istoricii roméani au admis in general descendenta Cantacuzinilor din tarile
romane din imparatul Ioan VI §i Matei Cantacuzino, fiul sdu, fara a putea pre-
ciza pand de curand filiatia exacti pentru perioada din a doua jumatate a secolu-

2 Cdldtori strdini, VIIL, p. 228.

27 Mibai banul Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 298.

28 Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Basarab Brdincoveanu voievod
(1688—1714), ed. Aurora Ilieg, Bucuresti, 1970, p. 52.

® Ton Neculce, Opere. Letopisetul Tdrii Moldovei, ed. Gabriel Strempel, Bucuresti, 1982,
p- 235.

30 Theodor T. Burada, O cdldtorie la romanii din gubernia Kamenitz-Podolsc (Rusia), in
LArhiva”, Iasi, XVII (1906), nr. 12, p. 539 (extras, p. 6).

31 Mihai banul Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 25-26 (pentru aceasta Ioan C.
Filitti, op. cit. p. VII-IX; N. Iorga, Despre Cantacuzini, Bucuresti, 1902, p. X—XII; Andrei
Pippidi, op. cit., p. 285-286). Cf. si Famille des Kantacuzéne dont l’origine remonte aux Valois,
Padires de France (De 800 a 1787), Paris, f.a., extras din ,,Archives historiques”, p. 71-76; A. D.
Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, IV, ed. a IV-a, Bucuresti, 1993, p. 169-170,

nota 50. .
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lui XV si prima jum3tate a veacului urmitor>?, ceea ce, de altfel, nu au ficut-o
nici cercetirile asupra genealogiei Cantacuzinilor intreprinse pe plan universal®3,

Iat3 ins3 cd in 1992, reluidnd o cercetare mai veche, infatisata la Paris in
1988, Petre S. Nisturel prezint3 la cel de-al treilea Simpozion de Studii Genea-
logice, desfasurat in iunie la Iasi, o comunicare care intregeste aproape cu certi-
tudine §irul Cantacuzinilor, de la imparatul Ioan VI la Constantin postelnicul din
Tara Romaneascy, tip#ritd in 1994** si republicati cu o spiti de neam, in 1995,
la Copenhaga, intr-o revisti romineasci*>. Conform acestei cercetiri docu-
mentate, sirul neamului impdritesc se prezintd astfel: Joan VI Cantacuzino
(+1383) — Matei Cantacuzino (coimparat si despot, 11383) — Dimitrie Canta-
cuzino (sevastocrator §i despot, +1384) — Gheorghe Cantacuzino — Dimitrie
Cantacuzino (,,sekbanul”, mare domestic al Patriarhiei, c¢. 1492) -~— Mihail Can-
tacuzino (f 1522) — Dimitrie Cantacuzino Saitan (Dracul) (mare domestic al
Patriarhiei (f 1574)) — Mihail Cantacuzino Saitanoglu (fiul Dracului) (mare
domestic al Patriarhiei, $+1578) — Andronic Cantacuzino (sustinitorul lui Mihai
Viteazul, mare vistier al Tarii Romanesti, T dupd 1600) — Constantin Caatacuzino
(postelnicul, $1663).

La acestea Stefan S. Gorovei observa ci porecla Seitan (Dracul) pare un
supranume care ar putea veni tocmai de la Gheorghe Cantacuzino, poreclit de
albanezi ,,Sakatai”. Fiul acestuia, Dimitrie Cantacuzino ,,Sektanis”, purtind deci

32 N. lorga, op. cit., p. XX~-XXI; idem, Les grandes familles byzantines et l’idée byzantine
en Roumanie, in Académie Roumaine ,,Bulletin de la Section historique”, Bucuregti, XVIII
(1931), p. 4; idem, La continuation des hdpitaux byzantins par les hopitaux roumains, Bucuresti,
1932, p. VII (,,Cantacuzinii descind, fir3 nici o indoial3, din impdratii bizantini"); Sever Zotta, op.
cit., p. 100; Ioan C. Filitti, op. cit., p. VII §i wrm.; idem, Notice sur les Cantacuzéne du XI° au
XVIF siécles, Bucuregti, 1936; A. D. Xenopol, op. cit.,, p. 171-172; Alexandros von Randa, Los
Cantacucenos, in ,,Oriente”, Madrid, III (1953), p. 187-196; idem, Das Haus Cantacuzino,
Milnchen, 1965; Stefan S. Gorovei, Paharnicul Constantin Sion, Arhondologia Moldovei,
Bucuregti, 1973, p. 97, nota 40; Virgil Cindea, Cantacuzinii munteni in ,Magazin istoric”, XVI
(1982), nr. 11, p. 21; Mihail-Dimitrie Sturdza, Dictionnaire historique et généalogique des
grandes familles de Gréces, d’Albanie et de Constantinople, Paris, 1983, p. 249-251; Radu-Stefan
Ciobanu in vol. Constantin Brdncoveanu, Bucuresti, 1989, p. 220; Ioan B. Cantacuzino (la Mihai
Ridulescu, Un manuscris inedit privind genealogia Cantacuzinilor, in ,Revista arhivelor”, LXVI
(1989), nr. 1, p. 72); Razvan Theodorescuy, op. cit., p. 187, nota 12 etc.

33 Donald M. Nicol, The Byzantine Family of Cantakouzenos (Cantacuzenus) ca.
1100-1460. A genealogical and prosopographical Study, Dumbarton Oaks Studies, XI,
Washington, 1968, p. V-VI; V. Laurent, Alliances et filiations des Cantacuzénes, p. 64-105 si
tabel, p. 103 (descendenta lui Ioan VI Cantacuzino prin fiul sdu Matei). Lucrarea mai veche a lui
E.R.R. [Emmanuel Rhizo-Rhangabé], Livre d’or de la noblesse Phanariote et des familles prin-
ciéres de Valachie et de Moldavie, ed. Il-a, Atena, 1904, p. 40 si urm., contine multe erori.

34 Petre §. Nasturel, De la Cantacuzinii Bizantului la Cantacuzinii turcocrafiei §i ai tdrilor
romdne, in ,,Arhiva genealogica”, Iagi, I (1994), p. 171-175.

3 Idem, De la impdrafii Cantacuzini la Cantacuzinii romdni, in ,,Dorul”, Copenhaga,
noiembrie 1995, p. 24 26.
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si el porecla de §eitan, intr-o formd greceasca corupta (— seitanis), care nu ar
veni de la turc. sekban (= paznicul céinilor de vandtoare ai sultanului), cum cre-
dea P. S. Nisturel?6. Pirerile ambilor autori amintiti fiind recent acceptate de Ion
Mihai Cantacuzino?’.

Seitan ar fi asadar, foarte probabil, o porecld purtats, intr-o formd sau alta,
de cel putin cinci generatii, de la Gheorghe Cantacuzino, stranepotul imparatului
Ioan VI, pand la Mihail Cantacuzino $eitanoglu, bunicul postelnicului Canstan-
tin Cantacuzino, dovedind §i pe aceastd cale continuitatea intre Cantacuzinii
munteni i impdratul Joan VI Cantacuzino.

Nu numai c3d postelnicul Constantin Cantacuzino se trigea din familia
imperiald, dar agsa cum s-a observat, mai cu seam3 in ultimele decenii, si alti
membri ai familiei sale au venit pentru un timp in {irile roméine extracarpatice,
jucdnd un rol important in cadrul acestora in a doua jumdtate a secolului XVI.
Este vorba in primul rind de fratele i sora lui Mihail Cantacuzino $eitanoglu,
bunicul s3u, lane (loannis) Cantacuzino, respectiv Tudora (Teodora) Cantacu-
zino, mama lui Mihai Viteazul. Chiar §i Mihail Cantacuzino (c. 1515-1578) —
al carui nume il poartd nepotul sau de sora Mihai Viteazul — un personaj cu
adevirat faimos in Imperiul otoman in a doua jumitate a secolului XVI, sus{inut
de marele vizir Mehmed S6ko6llu, camdras al ocnelor de sare din tot imperiul,
avand apot, dupa 1576, monopolul negutarii blanurilor moscovite pentru sultan,
si stipanind un magnific palat la Anhialos, pe tarmul golfului pontic Burgas (in
Bulgaria)®®, a intervenit in mai multe randuri in treburile Moldovei si ale T4rii
Romanesti. A contribuit, asadar, in 1568 la inliturarea lui Petru cel Tandr si a
mamei sale, domna Chiajna (,,Mirciocaia”), din Tara Romaneasc3, ca urmare a
ruperii casitoriei unei fiice a acestuia cu lane Cantacuzino, fratele s3u3?, susti-
nand in schimb la Poart3 insciunarea ,,cumnatilor” si: Alexandru II Mircea in
Tara Roméaneasc3 (1568) si Petru Schiopul in Moldova (1574), pe unde a si tre-
cut in drum spre Moscova®?. De altfel, si executarea sa la 3 martie 1578, la An-
hialos, din porunca lui Murad II, s-a datorat parilor hanului din Crimeia referi-
toare la amestecul lui Mihail Cantacuzino §eitanoglu in treburile Moldovei,
poate si interventiilor doamnei Chiajna, deveniti din 1575 soacra sultanului!.

36 Stefan S. Gorovei, Continuitatea Cantacuzinilor: un punct de vedere, in ,,Athiva
genealogicd” I (1994), nr. 3—4, p. 321-322.

37 Jon Mihai Cantacuzino, O mie de ani in Balcani, p. 107-109.

38 Ibidem, p. 114-115; loan C. Filitti, Arhiva, p. XX-XXI; idem, Notice, p. 10-11; N.
Iorga, Contribufiuni la istoria Munteniei, in ,,Analele Academiei Romane”, M.S.I,, S.Ii, t. XVIII,
1896, p. 16-19.

3 [bidem, p. 112-114,

40 Hurmuzaki, IT, p. 607; Ion Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 115-120.

41 Ton Mihai Cantacuzino, op. cit,, p. 119-122. Cf. si Gr. G. Tocilescu, Fragmente docu-
mentale (sic) 1577-1589, in ,Foaia Societd{ii Romanismul”, II (1871), nr. 2-5, p. 176; N. Iorga,
Despre Cantacuzini, p. XXV-XXXIX; idem, Bizanf dupd Bizanf, Bucuresti, 1972, p. 113 gi urm.;
Ioan C. Filitti, Arhiva, p. XX §i urm.; idem, Notice, p. 10 §i urm.; Mihai banul Cantacuzino,

Genealogia Cantacuzinilor, p. 22; Hurmu%i Nzi E 103-105.
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In orice caz, in veacul XVIII mai circula inc¥ traditia, consemnati de Atanasie
Comnen Ipsilanti, c3, pe langa locuinta de la Anhialos, ,, mosiile si ogoarele i
celelalte posesiuni ale lui ajungeau pénd la Dundre "*2.

Fratele sdu Iane (Ioannis) Cantacuzino (unchiul dinspre mama al lui Mihai
Viteazul, si dinspre tatd al varului acestuia, Andronic Cantacuzino, tatil postel-
nicului Cantacuzino), cdruia mult timp i-a fost contestatd, pe nedrept, aparte-
nenta la familia imperiald a Cantacuzinilor*?, dovediti insi reald, prin inlitu-
rarea confuziilor genealogice*, acesta, chiar daci nu poate fi cu certitudine
identificat cu marele postelnic al lui Patrascu cel Bun, tatil lui Mihai Viteazul,
din anii 1554-1557, devenit apor mare ban (1557, 1560—1568), atunci cind ar fi
inceput legitura lui Patrascu cu sora sa Teodora, in orice caz a fost mare vistier-
nic al Moldovei in 1574-1576, 1578-1579 si parcdlab de Neamt intre 1576 si
1578, iar apoi mare ban in Tara Romdneasci in 1586—1592%%. In acelasi timp,
din 1587, lane Cantacuzino a fost capuchehaie la Poarta al domnilor din Mol-
dova si Tara Roméneascd, devenind un fel de arbitru In chestiunea schimbarii
domnilor §i In probleme inteme pand la sfarsitul lui decembrie 1592, cind a
murit, fird a mai putea contribui efectiv la numirea ca domn al Tarii Roméanesti
a nepotului siu, Mihai Viteazul*, pe care il sprijinise in activitatea anterioar
domniei, ca negustor, ban de Mehedinti §i apoi pana la treapta de mare ban al
Craiovei, nu odatd nepotul reprezentindu-l in {ara, in vremea absentelor sale in
exterior?’.

42 Hurmuzaki, X1, p. 158. Cf. si Chesarie Daponte, la Constantin Erbiceanu, op. cit.,
p- 20-22.

43 La pirerile de acest fel, al ciror exponent a fost din 1935, N. lorga, Istoria lui Mihai
Viteazul, Bucuresti, 1968, p. 29-30, se adaugd mai cu seamd cele ale lui Ion Ionagcu (cf.
Constantin Rezachevici, Originea lui Mihai Viteazul. Dezbateri in cadrul ,,Comisiei de genealo-
gie §i heraldicd”, in ,Revista de istorie”, XXIX (1976), nr. 12, p. 1989). Cf. si Victor Papacostea,
Esquisse sur les rapports entre la Roumanie et I'Epir, in ,Balcania”, I (1938), extras, p. 4, nota 2.

44 George D. Florescu, Dan Plegia, Mihai Viteazul — urmay al impdratilor bizantini, in
nScripta Valachica”, Targovigte, IV (1973), p. 141-151; Stefan Andreescu, Mihai Viteazul,
Cantacuzinii §i marea bdnie de Craiova, in ,,Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie A. D.
Xenopol”, XXV? (1988), p. 187-188; Andronikos Falangas, Cu privire la genealogia lui Mihai
Viteazul, in , Arhiva genealogicad”, I (1994), nr. 3—4, p. 231-236. Cf. si relatirile lui Atanasie
Comnen Ipsilanti, neutilizate in acest sens pand acum (Hurmuzaki, XIV, p 100).

45 George D. Florescu, Dan Plesia, op. cit., p. 141-147; Nicolae Stoicescu, Dicfionar al
marilor dregatori din Tara Roméneascd §i Moldova. Sec. XIV-XVI, Bucuresti, 1971, p. 64-65;
idem, Lista marilor dregdtori moldoveni (1384-1711), in ,,Anuarul Institutului de Istorie gi
Arheologie, A. D. Xenopol”, VIII (1971), p. 410.

46 Data morlii sale la Ion Matei (Constantin Rezachevici, op- cit., p. 1991), apoi la Stefan
Andreescu, loc. cit. i nota 8,

41 George D. Florescu, Dan Plesia, op. cit., p. 147, 157-161; Nicolae Stoicescu, Dicfionar
al marilor dregdtori, p. 70-71; cf. i bibliografia despre Iane la p. 65; Gh. T. lonescu, fane banul
si actul din 24 mai 1603 de la Radu Serban, in ,,Istros”, Briila, [I-III (1981-1983), p. 266; Stefan
Andreescu, op. cit., p. 189-191.
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9 Testamentul lui Constantin Cantacuzino 127

Ioan VI Cantacuzino
(1337-1356; 11383)
|

Matei Cantacuzino
(coimpdrat 1353-1357)

Dimitrie Cantacuzino
(sevastocrator; 11384)

|
Gheorghe Cantacuzino ,,Sakatai”

Dimitrie Cantacuzino Sektanis (Seitanis)
(mare domestic al Patriarhiei; fpost 1492)
|
Mihail Cantacuzino
(f 25 iunie 1522)

Dimitrie Cantacuzino Seitan
(mare domestic al Patriarhiei)
l

T

f 1
Mihail Cantacuzino Seitanoglu Ioannis (Iane) Cantacuzino Tudora
(mare domestic al Patriarhiei) (mare ban 1586-1592; 1 1592)
11587 '
— T T T ] |
Andronic Cantacuzino  Ioanis Dimitrie Tudor Fiicd  Apostol Mihai
(mare vistier, mare ban (lane) Cantacuzino (Tudorache) +Ralli (Curt Salam Viteazul
1591-1594; + 1601) Cantacuzino Saitan ceaus)
+ Irina Ralli (capuchehaia
lui Mihai
Viteazul)
Constantin Iordache Bella + Dionisie
Cantacuzino Cantacuzino Lascar Ralli
postelnic mare vistier Rosetos (arhiepiscop
de Tarnovo)

Cantacuzinii | | Cantacuzinii
din Tara din
Roméneascd| | Moldova

Fig. 1 — Cantacuzinii de la impératul Ioan VI 1a Constantin postelnicul (aminti{i in articol).

Sarcina de a-1 ajuta pe Mihai in dobandirea domniei a revenit varului aces-
tuia, Andronic Cantacuzino, tatil Postelnicului. Fiul cel mare al lui Mihail Can-
tacuzino §eitanoglu, Andronic (1553 — ante 4 noiembrie 1601), a izbutit s3 fugd
din palatul de la Anhialos dup3 executarea tatilui sdu, salvandu-si viata, ca i cei
doi frati ai s&i amintiti de Gerlach®®, care pot fi identificati cu destuld probabilitate:
Ioannis (Iane, Ianache) Cantacuzino (cel care va deveni capuchehaie la Poarti a
varului siu Mihai Viteazul, scipand de la moarte in 1594, dupd rdscoala anti-

48 Stephan Gerlach, Des Adeltern Turkischen Tagebuch, Frankfurt, 1674, p. 466, mentio-
neaz3 ¢i Mihail Cantacuzino Seitanoglu a avut trei fii.
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128 Constantin Rezachevici 10

otoman3 a acestuia, prin trecere la mahomedanism)*® si Dimitrie sau poate
Tudor (Tudorache) Cantacuzino Saitanul, care va deveni i el mare sluger,
postelnic §i ban in sfatul lui Mihai in 1593-1595%, dac nu cumva ultimul, dup3
nume §i porecld, nu va fi fost cumva un frate al lui Mihail Seitanoglu si al
Tudorei, mama lui Mihail Viteazul. Averea tatilui lor a fost confiscati, dar
Andronic Cantacuzino, cu ajutorul marelui vizir, Mehmed So6kolli, a dobandit
gratia sultanului, riscump3rand si casa Cantacuzinilor de la Constantinopol’.
Cis3torit Incd din 1576 cu bogata Irina, fiica lui Iacob Ralli din Adriano-
pol*2 — acestia fiind parintii postelnicului Constantin Cantacuzino —, Andronic
s-a refugiat in Creta, sub stipanire venefiand, la o sord a sa madritatd tot cu un
Ralli (al ciror fiu a fost Dionisie Ralli, mitropolitul de Tdmovo §i apropiat al lui
Mihai Viteazul)®, unde va rimine mai multi ani pan3 pe la 159034, Refacandu-si
averea §i dobandind influentd la Constantinopol, ca i unchiul sdu, Iane Canta-
cuzino, el sprijind pe Stefan Surdul in Tara Roméaneasca, care il face mare vistier

49 Chesarie Daponte, la Constantin Erbiceanu, op. cit., p. 20, cu precizirile genealogice ale
lui Andronikos Falangas, op. cit., p. 233-234, care traduce corect textul lui Daponte: ,,Mihai
Cantacuzino... {era) tatal lui Ianakis, care, vai, s-a turcit ca sa nu-1 omoare impiritia turcilor,
deoarece a fost capuchehaiaua ocrotitorului credinciogilor gi al razvratitorului turcilor Mihai vodi;
dupi aceasta, s-a facut §i chiuciuc tefterdar §i i s-a dat hatérul pentru turcirea sa”. Autorul tradu-
cerii crede ins3 eronat c& Daponte se referd la Iane banul, fratele lui Mihail Seitanoglu, care ar fi
trecut la islam, degi era decedat in 1594, cel turcit fiind de fapt fiul sau Apostol (p. 235), iar Gh. T.
Tonescu, op. cit., p. 283 si $tefan Andreescu, op. cit., p. 197, cred ca la islamism a trecut doar fiul
lui Iane banul Cantacuzino, Apostol. In realitate, s-au turcit din motive diferite, pentru a-si salva
viafa, atat loannis (Iane) Cantacuzino, reprezentantul lui Mihai Viteazul la Poartd, in 1594, cat si
Apostol (Curt Salam ceaus), varul sdu, pentru vina de a se fi incurcat cu o femeie de religie islamic3,
platind in plus §i 0 mare rascumparare (Mihai Maxim, New Turkish Documents concerning, Michael
the Brave and His Time, in ,,Revue Roumaine d'Histoire”, XXXII (1993), nr. 3-4, p. 186 §i urm.

50 Stefan Andreescu, op. cit., p. 193-195. Desi identificd cel putin pe Tudor Saitanul
Cantacuzino cu un frate al lui Andronic Cantacuzino (p. 194), si cunoagte, dupa Gerlach, c3 acesta
din urma a avut doi frafi, mai apoi, dupa sugestia lui G. D. Florescu §i Dan Plesia, op. cit., p. 155,
autorul se referd la alti doi dregétori, marii spatari Dumitru (1593-1594) si Ion (1600) ,care par a
fi frafii, de astd datd stiufi, ai lui Andronic Cantacuzino” (p. 197). Cf. si Andrei Pippidi, Notes et
documents sur la politique balkanique de Michel le Brave, in ,Revue Roumaine d’Histoire”,
XXT1I (1984), nr. 4, p. 356-357.

51 Jon Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 121-123, 125. Casa Cantacuzinilor de la
Constantinopol era langa cartierul Fanar. Atanasie Connen Ipsilanti arata c3 in timpul sultanului
Ibrahim (1640 1648), cu prilejul unui incendiuw, a ars §i ,, metohul Sfantului Mormant de la Diplo-
Fanar, care era odatd casa Cantacuzinegtilor din Tara Roméaneascd, unde era si o bisericd foarte
micd” (Hurmuzaki, XIV, p. 466).

52 Martin Crusius, Turco-Graecia, p. 67; lon Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 119. Pentru
familia Ralli, cf. Ioan C. Filitti, Arhiva, p. 287-288 §i p. XXV.

3P, P. Panaintescu, Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 52.

3 Ton Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 119, 123. Cf. si tradifia deformatd in timp despre
aceste evenimente, la Dimitrie Cantemir §i Mihai Racovi{d, nepotul lui Andronic (Mihai banul
Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 36).
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(1591-1592), iar apoi, dupa moartea lui Iane, preia in februarie 1593, la dorinta
lui Murad III, functia de capuchehaia la Poartd a lui Alexandru cel Rau si toto-
datd, pentru scurt timp, pand spre sfarsitul lui aprilie 1593, dregitoria de mare
ban in interior (unde aceasta era efectiv indepliniti de varul sdu Mihai Viteazul).

Aflat in corespondenta cu Petru $chiopul, care urmarea si reia domnia in
Moldova, Andronic Cantacuzino l-a ,,fdcut domn al Tdrii Romdnesti pe banul
Mihai” in septembrie 15935, fiind p#strat de acesta pani cel putin dupi
10 noiembrie 1593 in dregitoria de mare ban. Ca vistier a fost unul din sem-
natarii actelor de legdmant ale lui Mihai cu imparatul Rudolf I, la 9 iunie 1598,
si cu principele Andrei Bathory, la 26 iunie 1599, si tot ca vistier apare in sfatul
domnesc al lui Nicolae Patragcu din Tara Roméneascid (1599-1600). La ince-
putul lui 1600 Mihai Viteazul ar fi cerut la Poartd pentru el domnia Moldovei,
dupd care la mijlocul aceluiasi an Andronic a ficut parte din locotenenta dom-
neascd ldsati de Mihai la conducerea Moldovei, inaintea preconizatei instaurari
a lui Marcu Cercel.

Nu Il-a insotit pe Mihai Viteazul in pribegie, in schimb Andronic vistier a
luat parte la rdscoala boierilor munteni din iunie 1601, impotriva lui Simion
Movila, dupa alungarea acestuia participand la locotenenta domneasca care a
condus Tara Romaneasc in iunie-septembrie 1601, in locul lui Mihai aflat inc¥
in tinuturile imperiale. Capturat desigur de Simion Movila, dup3 restaurarea
acestuia, a fost executat dupi 8 septembrie 160135, foarte probabil spre sfarsitul
lui octombrie, capul sdu fiind adus la Poartd de trimisi moldoveni inainte de
4 noiembrie 1601%7.

Este limpede cd Andronic Cantacuzino, artat in izvoarele vremii ca ruda
a lui Mihai Viteazul®® si partizan al acestuia, ctitor al man3stirii Banului din
judetul Buzau, a trdit ultimul deceniu al vietii sale (1591-1601) indeosebi in
Tara Romaneascd, dar §i in Moldova, ocupand functii de seamd in sfatul si
locotenentele domnesti ale acestora si trebuie tratat cu adevirat ca var al lui
Mihai, apartinind familiei Cantacuzinilor din ramura imperiali*®®. El este ince-

55 Mihai Viteazul in constiinfa europeand, 1, Documente externe, Bucuresti, 1982, p. 66.
»Revista arhivelor”, LVII (1981), nr. 3, p. 338; Mihail Guboglu, Mihai Viteazul in documente
turcegti, idem, LII (1975), or. 2, p. 146-148.

56 La 8 septembrie 1601 a mentionat inci in fruntea boierilor munteni care trebuiau s
primeasci scrisori de incurajare de la imperiali (Hurmuzaki, XTI, p. 1 231).

57 George D. Florescu, Dan Plesia, Mihai Viteazul, p. 151-154; Nicolae Stoicescu,
Dictionar al marilor dregdtori, p. 41; Constantin Rezachevici, Bdtdlia de la Gura Niscovului
(august 1601). Contribufii privind istoria Tdrii Romdnesti in epoca lui Mihai Viteazul §i activi-
tatea militard a lui Radu Serban inaintea domniei, in ,,Studii”’, XXIV (1971), aor. 6, p 1 144-
1 156; Stefan Andreescu, op. cit., p. 191-192, 198; Ion Mihai Cantacuzino, op. cit,, p. 125-126,
129; A. D. Xenopol, Istoria romanilor din Dacia Traiand, IV, ed. a IV-a, p. 176-177.

8 Andronikos Falangas, Cu privire la genealogia lui Mihai Viteazul, p. 234-235.
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patorul familiilor Cantacuzino din Tara Romdneascd si Moldova, care pana
astizi totalizeazi cam ,cinci sute de persoane grupate in dou3isprezece gene-
ratii”®. In vreme ce fii sdi Constantin si Iordache stau la baza ramurilor acestor
Cantacuzini din respectivele tdri romdnesti!.

Moartea n3praznic3 in a doua jumdtate a anului 1601 a lui Mihai Viteazul
si a v3rului s¥u Andronic Cantacuzino, urmati de confiscarea averilor lor, a
facut ca fii acestuia din urmd, ndscuti parte in Imperiul otoman, parte, chiar in
Tara Romaneascs, s3 se refugieze fie la Constantinopol, in casa din Diplo-Fanar
a Cantacuzinilor®?, fie, cum se crede indeobste, la mitusa lor cisitorits in fami-
lie Ralli, in Creta venetiani®>. Ce i-a ficut s3 revin3 in t3rile romine extracarpa-
tice peste mai bine de un deceniu nu se stie cu adevirat. Foarte probabil, in
prima decad3 a veacului XVII, Constantin Cantacuzino, ca de altfel si fratii s3i,
a intrat in legdturd cu pribeagul Radu Mihnea, efemerul domn al Tirii
Romiénesti din 1601-1602%. Alituri de acesta, sustinitor al grecilor din tari si
din afarX si sprijinit de acestia, cum ne asiguri Matei al Mirela®, familia Mih-
negstilor fiind, de altfel, de muit in legiturd cu Cantacuzinii, Constantin a venit in
Tara Romaneascd in 1611, odatd cu indepartarea de citre turci a lui Radu Ser-
ban, sau indat3 dupa aceasta. El facea parte dintr-un val de greci, ,,cd adusease
Radu vodd pre mulfi si-i cinstise gi-i miluea”®, i sud-dunireni, din care o bun3
parte s-au ,,imp3dmantenit”. Momentul sosirii sau revenirii sale poate fi precizat

%9 Identificarea lui Andronic banul i vistieru! cu Andronic Cantacuzino a fost pusi sub
semnul intrebarii (I. Ionagcu, Din viafa §i din activitatea stolnicului Constantin Cantacuzino
(1640-1716), in ,,Studii”, XIX (1966), nr. 4, p. 635—638), pirere combatuti cu argumente serioase
(cf. notele 57-58 §i Dimitrie Gh. Ionescu, Precizdri privind viata si activitatea stolnicului
Constantin Cantacuzino, in ,,Studii”, XXII (1969), nr. 2, p. 289-295). O pirere ciudati, de-a drep-
tul naivéi, emite Ion Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 129, dupi care ,Mihai Viteazul «descindea»
din Cantacuzini prin sofia sa Stanca!”, astfel c# ,,Andronic Cantacuzino va fi, pur §i simplu, virul
primar al Stanci, sotia lui Mihai Viteazul™

6 Jon Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 125.

61 Cf. tabelele genealogice, ibidem, plangele I-X; anexa genealogici la Franz Babinger, O
relafiune neobservatd despre Moldova sub domnia li Antonie-Vodd Ruset (1676), in ,,Anualele
Academiei Romane”, M.S.I,, S. HI, 1937; Ioan C. Filitti, Arhiva, p. XXV-XXVII, N. Iorga, Les
grandes familles byzantines, p. 11 §i urm.

62 Cf. nota 51.

63 Mihai banul Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 36; N. lorga, Despre
Cantacuzini, p. XLII-XLIV; Ion Mibai Cantacuzino, op. cit., p. 129. A. D. Xenopol, op. cit., p.
177 si Virgil Candea, Stolnicul Constantin Cantacuzino omul politic-umanistul (I), in ,,Studii”,
XIX (1966), nr. 4, p. 652, cred c3 fii lui Andronic au trecut direct in Moldova; cf. si I.
Tanoviceanu, /nceputul Cantacuzinestilor in [drile roméne si inrudirea lor cu Vasile Lupu, in
w~Arhiva”, lasi, ITT (1892), or. 1, p. 14 ¢i urm.

6 1. Ionascu, Date noi relative la Radu vodd Mihnea in Tara Roméneascd, in ,,Studii”,
XIV (1961), or. 3, p. 704-708.

5 Matei al Mirelor, la N. Iorga, Manuscripte din biblioteci strdine relative la istoria
romanilor (II), in ,Analele Academiei Romane”, M.S.I, S.II, t. XXI, 1899, p. 23-24.

 Radu Popescu, Istoriile domnilor Jdrii Roménesti, ed. Const. Grecescu, Bucuresti, 1963,
p. 85. Pentru prelatii greci, cf. Andrei Pippidi, Tradifia politicd bizantind, p. 192-193.
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13 Testamentul lui Constantin Cantacuzino 131

dupd documentele din 14 aprilie 1666 si 18 iunie 1669, prin care mitropolitul
Stefan, cu intreg sfatul domnesc largit, respectiv Antonie vodd din Popesti, mar-
turisise ci de cind Constantin postelnicul Cantacuzino a devenit mognean al
Tarii Romanesti ,, sdnt trecufi ani 50 si mai bine, incd din zilele Radului Voevod”,
,,S-au umplut mai bine de 50 de ani”®". La 3 ianuarie 1624 Alexandru Coconul
mentioneaza c3 tatil sdu, Radu Mihaea (1611-1616), a randuit cercetarea unei
pricini de cétre mai multi boieri, in frunte cu ,, cinstitul boier al domniei mele
Jjupan Cantacozin %8, care deci era in Tara Roméneasci la vremea respectiva. In
timpul primei domnii muntene a lui Alexandru Iliag (1618-1618), Constantin
Cantacuzino cumpiri un loc de casi in Bucuresti®, si nu stim s3 fi avut pe atunci
vreo altd avere, cel putin imobiliard. De altfel, si fratii sdi, Toma §i Iordache,
apar in Moldova la 1618, in vremea primei domnii aici a lui Radu Mihnea
(1616-1618), pe care l-au insotit™.

Este interesant de remarcat cd in lunga sa viata si activitate politicd postel-
nicul Constantin Cantacuzino, altminteri om invatat, posesor al unei bogate bi-
blioteci in casele sale de la Targoviste, nu a ficut nici cea mai mici aluzie la
vreo origine imperiali a familiei sale’!, acceptidnd desigur realitatea ci la baza
averii §i in parte a carierii sale politice, a stat in primul rind c&satoria, aduci-
toare de bogata zestre si relatii sociale, cu Elina, fiica lui Radu Serban.

Niscut la 1593 (dupi alte pireri in 1598)72, poate chiar in Tara Roma-
neasci, oricum, stabilit in aceasta la o varsti tinird, Constantin Cantacuzino va
riméne apoi, cum am mai amintit, mai bine de un deceniu in umbrs, in ciuda

7 N. Iorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, Bucuresti, 1902, p. 66, 77.

8 Documente privind istoria Romdniei, B, XVII-4, p. 365. Pentru stabilirea lui Constantin
Cantacuzino in Tara Roméneascd in vremea lui Radu Mihnea, dar fird a preciza in care dintre
domniile acestuia, se pronun{d §i N. Bilcescu, Postelnicul Costandin Cantacuzino, in Opere, 1,
Bucuresti, 1974, p. 127; N. lorga, Despre Cantacuzini, p. XLVII; loan C. Filitti, Arhiva, p.
XXVTI, P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, p. 51; 1. Ionagcu, op. cit.,, p. 638; 1. C. Mihalcea, Neamul
Cantacuzinescilor de la asezarea lui in {drile romdne pand la domnia lui Serban Cantacuzino,
Bucuregti, 1889, p. 40-50 (se referé la anii 1610—-1616). Mihai banul Cantacuzino, op. cit., p. 32a,
52 a, 77, mentioneaza eronat anii 1632—1633, preluati in multe lucréri istorice.

9 Joan C. Filitti, loc. cit.

70 Stefan S. Gorovei, Cantacuzinii moldoveni, in ,Magazin istoric”, XVII (1983), ur. 4, p.
14; Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori, p. 361-363.

7! Totusi, in chip ciudat, Andrei Pippidi, op. cit, p. 114, referindu-se la ,,originea bizanti-
nid” (imperiald) afirmi ci ,,Singurii care o invocd sunt Cantacuzinii, incepand cu postelnicul
Constantin, capul stirpei”.

2 Dup3 traditia familiei, in 1663 era , in vdrstd trecutd de ani 70”. (Mihai banul
Cantacuzino, op. cit, p. 90), putand fi niscut in jurul lui 1593. Pentru anul nagterii ,,cca. 1592
opteazi §i Franz Babinger, op. cit., tabelul genealogic. Andrei Pippidi, Hommes et idées, p. 286,
propune anul 1598, acceptat §i de Ion Mihai Cantacuzino, O mie de ani in Balcani, p. 145; Radu-
Stefan Ciobanu, Pe urmele Stolnicului Constantin Cantacuzino, p. 41. Data 1598 calculatd dupa
textul copiei unui epitaf grecesc aflat intre hértiile fiului siu, stolnicul C. Cantacuzino (p. 79).
Forma de exprimare a varstei Postelnicului: ,,De cinci ori cite treisprezece ani a triit”, adici 65 de
ani, este Ins3 cel putin ciudats, dar nu neobignuité in epitafurile grecesti.
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numelui sdu ,imperial”, §i a perindirii pe tronul T&rii Romanesti a unor domni
iubitori de greci ca Radu Mihnea si Alexandru Ilias, pan3 cind un anume fapt il
va proiecta dintr-odatd in rdndul marilor dregatori, superior chiar multora prin
avere. Evenimentul a fost tocmai cisitoria cu ,,doamna” Elina, cum e numiti
dup3 obiceiul din veacul XVII, tin#ra printes3’?, fiica lui Radu Serban, una din-
tre cele mai bogate mostenitoare din Tara Romaneasc3, coboritoare prin tatd din
neamul Craiovestilor, iar prin mam3, Elina din Margineni, din cel tot atit de
vechi al Mirginenilor, inruditi cu Florestii, cu boierii din Obislav, Bengestii, cu
cei din Sirata i Filipesti’.

Elina, purtdnd numele mamei sale, probabil datoratd imprejuririi ca s-a
ndscut in jurul datei de 21 mai 1611, a vizut lumina zilei la Suceava, unde mama
sa agtepta intoarcerea sotului ei din campania asupra lui Gabriel Bathory”. Si-a
urmat apoi familia in pribegie, fiind educati la Viena, dupd marturia fiului ei
Constantin stolnicul Cantacuzino’®, pentru a reveni in tars, impreuni cu mama
sa, indatd dupd moartea lui Radu Serban in resedinta imperiala (martie 1620),
impunitorul cortegiu al celor doud doamne, pornit in vara lui 1620 de la Viena,
ajungand dup3 lungi popasuri — la 5 octombrie 1620 era la Cluj —, in cele din
urmi la Brasov, unde rimase intre 4-23 noiembrie 162077

Curdnd dupad sosirea in Tara Romaneasc3, Radu Mihnea 1i inapoia vdduvei
rivalului s3u satele de zestre din domeniul confiscat al lui Radu Serban, doamna
Elenia vinzand o parte din acestea’® sau miluind pe cei ce o slujisera cu credinti
,prin dri strdine”. In stipanirea sa ajunse ins3 si restul satelor lui Radu Ser-
ban, Radu Mihnea inapoind fiicei sale nevarstnice Elina, intreg domeniul tatdlui
ei, cici ,, rdul obiceaiu” prin care domnii care pierdeau domnia, pierdeau si
domeniul lor, lovea doar pe fii acestora nu si pe fiice®, care nu aveau dreptul la
tron, norm3 juridicd neobservatd pand acum de istoricii dreptului, asupra careia
atragem atentia. Buna doamna Elina din Margineni, care daruise un sat i fiului
natural al sotului ei, Constantin clucerul (viitorul domn Constantin Serban)®!, s-a

7 La 13 mai 1626 (Documenta Romaniae Historica, B, XXI, p. 118).

™ Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 470471, 473,
479-480.

5 storia Tdrii Romadnegti 1290-1690, ed. C. Grecescu si D. Simonescu, Bucuresti, 1960,
p. 89. A fost botezati de mitropolitul Anastasie Crimca la Suceava.

6 N. Iorga, Manuscripte din biblioteci strdine (II), p. 76.

77 Cf. A. Veress, Documente, IX, p. 219; Socotelile Clujului, 1a St. Metes, Domni i boieri
din (drile romane in orasul Cluj si romdnii din Cluj, Cluj, 1935, p. 47; N. lorga, Socotelile Braso-
vului, in , Analele Academiei Roméne”, M.S.I,, S.I, t. XXI, 1899, p. 156. Aceste date fac inutild
mprecizarea” lui Dimitrie Gh. Ionescuy, op. cit., p. 292. despre prezen{a viduvei lui Radu Serban in
Tara Roméneasci ,,inainte de septembrie-decembrie 1625”.

78 Constantin Rezachevici, op. cit., p. 484, nota 87.

 D.RH, B, XXI, p. 414.

80N. Torga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, p. 126-127.
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stins inainte de 20 mai 163382, Lisa douX fete: Anca (Ancuta) cisitorit3 in pri-
begie, la 10 iulie 1618, cu Nicolae Pitrascu, fiul lui Mihai Viteazul®® (dupi
moartea ciruia — in iulie—august 1627 — rdmase la Viena pini in toamna anu-
lui 1640 pentru a supraveghea educatia copiilor ei Mihai Patrascu i Ilinca, reve-
nind in tard cu aceasta din urma in noiembrie 1640, bine primite de Matei
Basarab®) si Elina cis3toriti cu Constantin postelnicul Cantacuzino.

Cand a avut loc aceasta din urm3 casitorie, care a pus bazele familiei
Cantacuzinilor din Tara Romaneasca? S-a crezut ca ea s-a petrecut in vremea lui
Matei Basarab?®3, , pe 1a 1640”, ,,in 1641 sau 1642786 pe la 1629-30"% iar mai
recent ,,in 1628788, [at3 insi c3 testamentul postelnicului Constantin Cantacu-
zino coboard in timp data ei. Tindnd seama de afirmatia explicati a acestuia ca:
,pdn astdzi santu 38 de ani de de candu ne-am impreunat si am trdit aceastd
viatd trecdtoare”®, si socotind c3 testamentul nedatat putea fi redactat cel mult
in 1663, anul uciderii postelnicului, rezulti ci amintita c3sitorie a avut loc cel
térziu pand in 1625. In acest an limiti insi Elina era o copild de 14 ani, care
conform obiceiului vremii se putea cisatori.

In secolele XV-XVI Cantacuzinii s-au mai incuscrit cu familiile domni-
toare din Tara Romaéneasca. Astfel, sotia lui Neagoe Basarab, Milita-Despina
descindea din Irina, c3s3toriti cu despotul Gheorghe Brancovici, o stranepoati a
imparatului Ioan al VI-lea Cantacuzino, si din fiul ei Laz3r, trecuti ca atare in
pomelnicul man3stirii Arges®, iar lane Cantacuzino fratele lui Mihail Seitan-
oglu s-a cisitorit pentru putin timp, in 1564, cu Marina, fiica lui Mircea Ciobanu
si a doamnei Chiajna®!. Dar aceste inrudiri departate sau efemere n-au avut nici
pe departe insemnatatea casatoriei Elinei cu Constantin Cantacuzino.

81 D.RH, B, XXII, p. 524-526; XXIII, p. 280-281.

82 Cand e mentionati ca ,rdposata” (ibidem, XXIV, p. 114).

83 A. Veress, Documente, IX, p. 168.

84 Ibidem, X, p. 77, 83.

85 Al. G. Gilagescu, Spatarul Mihai Cantacuzino 1650-1716, Bucuresti, 1906, p. 6.

86 N. Iorga, Istoria romdnilor in chipuri §i icoane, Bucuresti, 1992, p. 72; idem, Despre
Cantacuzini, p. LX.

87 George Florescu, Despre schitul Lespezi, in Inchinare lui Nicolae lorga, Cluj, 1931, p.
169; Corneliu Dima-Drédgan, Le sto/nic Constantin Cantacuzéne, in ,,Revue Roumaine
d’Historie”, X (1971), nr. 5, p. 854-855.

88 1. Ionascu, Din viafa §i din activitatea stolnicului Constantin Cantacuzino, p. 640;
Alexandru Popescu, Serban Cantacuzino, Bucuresti, 1978, p. 9; Radu-Stefan Ciobanu, op. cit.,
p- 42, 304, numind ins3 pe Elina, sotia Postelnicului, ,,nepoatd a lui Matei Basarab” (?!); Ion Mihai
Cantacuzino, op. cit., p. 145.

8 Cf. ANEXA L

% Joan C. Filitti, Arhiva, p. XV; V. Laurent, Aliances et filiations des Cantacuzénes, p.
103, tabelul genealogic.

°1 Hurmuzaki, XIV!, p. 55-56; Ioan C. Fillitti, op. cit., p. XXI-XXII; Vasile Grecu,
Cronograful lui Doroteiu al Monembasiei, in ,,Codrul Cosminului’, O-III, (1925-1926), Cemiuti,
1927, p. 552~556; Ion Mihai Cantacuzino, op. cit., p. 113.
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Prin aceasta, tindrul Cantacuzin devenea, aldturi de sotia sa, stapinul unui
intins domeniu boieresc, actele Cantacuzinilor din a doua jumadtate a secolului al
XVIl-lea mentiondnd 40 de sate si parti de sate, aflate in stipanirea acestora din
domeniul boieresc al lui Radu Serban®?, cu atit mai mult cu cit dup3 intoarcerea
in tard a cumnatei sale Ancuta si a fiicei ei Ilinca, ajutate de altfel in fel si chip
de Postelnic, acestea si-au concentrat atentia pentru redobindirea domeniului
socrilor, respectiv bunicilor lor, Mihai Viteazul si doamna Stanca”. Nu intim-
plator, recunoaste Mihai banul Cantacuzino, autorul Genealogiei ca Postelnicul
in primul rand: ,,cu clironomia (mostenirea — n.a.) de la socrul sau (Radu
Serban — n.a.) si de la cumnatul sdu Basarab Voevod (Constantin §erban —
n.a.), s-a imbogdtit’®*. In fapt, stipanirea ereditari a satelor constituia adevirata
diplom3 de noblete in Tara Romaneascd, cici, asa cum consemna aceasti norma
nescrisd, Atanasie Comnen Ipsilanti: ,,mogstenirea imobilelor aratd vechimea
strdbunilor i prin urmare nobletea; iar mostenirile care trec din vremi indelun-
gate de la pdrinfi la copii sunt singurele dovezi de noblete”®. n sfarsit, nu e de
fel o coincidentd faptul cad prima mare dregdtorie Constantin Cantacuzino a
obfinut-o in Tara Romdneascd la 1625, tocmai in perioada (sau mai degrabd
indatd dupd aceea) cind a avut loc cdsdtoria sa cu tdndra doamnd Elina.

II. ACTIVITATEA LUI CONSTANTIN CANTACUZINO DUPA CASATORIA
CU ELINA, FIICA LUI RADU SERBAN

Mare postelnic in aprilie 1625-noiembrie 1627, indltat la aceastd dregito-
rie de Alexandru Coconul (1623-1627), fiul primului sdu protector, trecut in
domnia Moldovei, apoi mare pahamic in 1629 sub Alexandru Ilias (1627— 1629),
Constantin Cantacuzino ajunge in cele din urma din nou mare postelnic si ,,con-
silier intim”®7 al lui Matei Basarab, devenit ruda a sa prin aliant3, aproape in-
treaga donmie a acestuia (1632-1654)%. In vremea lui Matei administreazi cu

92 Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 484 si tabelul or. 1, p.
488-491.

93 Amiinunte documentare despre acest proces la Constantin Rezachevici, Radu Serban si
epoca sa (in mss.).

% Mihai banul Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 82.

95 Hurmuzaki, XIII, p. 158-159. Miirturie ce se cuvine relevati in chip deosebit.

96 Constantin cuparul care semneazi greceste, mentionat in Tara Romaneasci intre
1626-1627 (D.R.H., B, XXI, p. 255, 406, 423, 458), nu e Constantin Cantacuzino, care In aceastd
vreme e mare postelnic. In Moldova apare un Constantin Cantacuzino mare paharnic in sfatul lui
Radu Mihnea, la 12 noiembrie 1624, aldturi de Mihail Cantacuzino mare postelnic (D.LR., A,
XVII 5, p. 307), primul fiind, fie Constantin Cantacuzino (cum crede Nicolae Stoicescu,
Dictionar al marilor dregdtori, p. 135), venit temporar din Tara RomAneasci la fratii s3i din
Moldova, fie, cum presupune loan C. Filitti, Arhiva, p. XXVIII, un alt personaj mare paharnic in
16241625 i 1627-1629 (de fapt 1630), care ,,evident nu este din ramura lui Andronic”.

97 Inscriptia portretului siu gravat in armé la Venetia (A. Veress, Documente, X1, p. IV).

98 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 135-136; L. Yonascu, Din viafa §i din activitatea stolnicului
Constantin Cantacuzino, p. 638-639.
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mana ferma domeniul mostenit de la socrii sdi, Radu Serban si Elina din Margi-
neni, neingdduind nimdnui s3 se atingd de acesta®, e mentionat intre ctitorii
man3stirilor familiei riposatei sale soacre!® etc. Cisitoria cu o fiicd de domn
facuse din el un boier pdmdntean'®!, astfel ci hrisoavele lui Leon Tomsa din
iulie 1631, pentru scoaterea din {ar3 a ,, grecilor strdini” (nu si a celor impaméan-
teniti) nu-1 afecteaza, ba inc3 apare intre martorii celui din 23 a lunii, alituri de
alti boieri pimanteni'?Z,

Din 1640, vreme de citiva ani, gizduieste in casa sa pe cumnata sa, doam-
na Ancuta, viduva lui Nicolae Pitrascu, si pe fiica ei Ilinca, ajutind-o pe aceasta
din urma s3 redobandeascd domeniul mostenit de la Mihai Viteazul si doamna
Stanca, bunicii ei'®. Se ocup3 insi §i de sporirea domeniului propriu!®, fiind
unul din cei mai bogati boieri ai Tarii Romanesti la acea vreme.

Grija pentru stipanirile sale si pentru numerosii sdi urmasi l-au ficut ca
dupd moartea lui Matei Basarab §i venirea la tron a cumnatului siu Constantin
Serban (1654—-1658), s& nu mai ,,pohteascd” nici o dregitorie!®, asigurandu-si
in 1655 protectia principelui Transilvaniei, Gheorghe Rakoczi I, la care a
indeplinit in acelasi an si o solie diplomatici!%. Dar si asa, ca fost mare dregi-
tor, retras acas3, dupd observatia lui Paul de Alep: ,, El a ajuns administratorul
principatului, randuindu-i toate treburile; tofi boieri veneau la casa lui pentru
a-i cere sfaturi. El se ducea la domn in fiecare zi de dimineatd si nu se petrecea
nimic fard sfatul lui”’1%’. Numit mare logofat in iunie—iulie 1658 de Mihnea III
(1658—1659)1%8, ulterior a fost ins3 persecutat de acesta, pentru orientarea sa pe

9, Cf. procesul din 1634 cu Oancea logofat, fostul om de credind al lui Radu Serban
(D.R.H, B, XXIV, p. 513-514); actul din 12 ianuarie 1635 referitor la {iginia ,riposatei doamnei
Elinei” (Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, Documente istorice, CXXVII/88) etc. Cf.
si Virgil Draghiceanu, Casa Cantacuzinilor din Mdgureni, in ,Buletinul Comisiunii monu-
mentelor istorice”, XVII (1924), or. 39, p. 1245,

10 D R H, B, XXIV, p. 114; Paul de Alep (Caldtori strdini, VI, p. 147).

101 Cronica interna ne aratd ca: ,,Avut-au sdraca de {ard noroc pentru acel om bun, carele
sta in toatd vrémea pentru binele ei [...] C& §i el era mognean intr-insa, cu case §i cu olate, ca §i
alti boiari” (Istoria Tdrii Roménesti, ed. 1960, p. 146).

102 D.R.H., B, XX1II, p. 406-409, 412-414. Cf. 5i Constantin Rezachevici, Fenomene de
crizd social-politicd in Tara Romdneascd in veacul al XVII-lea, Partea I, in ,,Studii §i materie de
istorie medie”, IX (1978), p. 75.

103 Mihai banul Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 54-56, act din 1644 junie 25.

104 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, m-rea Sf. Apostoli, ms. 184, f.
156-157; idem, Documente istorice, D/7, XXIX/198, CCl/20; Muzeul de istorie Bucuresti,
LXXXV/3.

105 N. Iorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor, IV, Bucuresti, 1902, p. 32.

106 Mihai banul Cantacuzino, op. cit., p. 92-93; Cdldtori strdini, V, p. 528.

107 Cdldtori strdini, V1, p. 147.

108 Pentru evolutiile politice interne in cadrul cirora se desfdsoara pand la sfargit cariera
politicd a lui Constantin Cantacuzino, cf. Constantin Rezachevici, Fenomene de crizd social-
politicd in Jara Romdneascd in veacul al XVII-lea (Partea a lI-a: A doua jumdtate a secolului al
XVll-lea), in ,,Studii” §i materiale de istorie medie”, XIV (1996), p. 100 §i urm.
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care domnul o binuia ostila planurilor sale antiotomane si silit sa fuga in Tran-
silvania si Moldova, unde va lua legitura cu familia Ghiculestilor!%. La acest
episod al fugii lui Constantin Cantacuzino peste Carpati, de la Filipesti (Praho-
va) la Brasov, se referd desigur si prevederea testamentului acestuia primind ras-
platirea feciorilor unui ruman din Secdria (Prahova) cu 50 de taleri ,, pentru slyj-
ba ce ne-au fdcut tatdl lor la nevoia noastrd” ''%, conducandu-1 probabil pe
Postelnic, impreund cu insotitorii sdi, pe carari mai pufin umblate.

Executarea unui mare numar de boieri de catre Mihnea III a impus in
primul plan clanul Cantacuzinilor, in frunte cu bitrdnul Constantin Cantacuzino,
care dupd 1658 devine o adevaratd grupare boiereasca (;, Cantacuzinii”), cuprin-
zind numeroasa familie a Postelnicului cu toate incuscrile ei si o larga clienteld
politicd, avind un cuvant insemnat in evolutia puternicei crize a autorititii
domnesti din Tara Romaneasc3 in deceniile sapte si opt!!l.

Datorit3 influentei sale la Constantinopol, unde a fost chemat la judecati
prin uneltirile lui Mihnea III, Constantin Cantacuzino, ajuns arbitrul domniei, ca
odinioar3 tatil sju Andronic, a izbutit s3 ridice pe tronul Tarii Romanesti pe
Gheorghe Ghica (1659-1660)!2, iar apoi pe fiul acestuia Grigore Ghica (1660
1664), marele vizir ldsdnd ,, pre credinta lui si domniia §i tara, ce-i va fi voia lui
sd facd i sd tocmeascd”''3, Refuzind el insusi domnia, cu toate pericolele pe
care le aducea aceasta!!#) si aducind pe tron pe tinirul Grigore Ghica care-i
jurase pe evanghelie si in scris ,,ca sd-I aibd ca pre tat-sdu si sd-l cinsteascd
cum sd cade”'V3, bitranul Postelnic (a cirui fostd dregitorie devenise un al
doilea nume), ce obtinuse intr-adevar in 1660 de la noul domn s3 nu-1 amestece
»nici la boierie” (dregitorie), nici la alte treburi ale tarii, ,, ¢i sd aibd a se rdpo-
sa la casa hi”''S, ajunsese in fapt personajul cel mai insemnat din viata politici
a Tdrii Romanegti.

Era acum in culmea carierii sale politice, hotirand mai mult ca oricand
treburile domniei, mentorul gi conducitorul lui Grigore Ghica, care se ,,odihnea
in credinta lui”, inzestrandu-l ca pe un mare feudal cu imunitate, scutiri de sar-
cini interne $i chiar de dregitorii care l-ar fi pus intr-un fel in subordinea dom-
nului!'’, fn lipsa sa, rimas un timp reprezentant la Poart, voievodul se declari
,»mut si surd”, imputernicindu-1 ,,ce-fi va fi voia, asa vei face cu mine”, cici
,, noi amdndoi una sdntem 8, Constantin Cantacuzino ocupdnd, asadar, in

109 N. lorga, Despre Cantacuzini, p. LXII §i urm.; N. Bilcescu, Postelnicul Costandin
Cantacuzino, p- 128 si urm.; Constantin Rezachevici, op. cit., p. 102.

10 Cf. ANEXA L.

111 Constantin Rezachevici, op. cit, p. 104-108.

1z N. lorga, op. cit., p. LXIX.

13 [storia Tdrii Romanegti, ed. 1960, p. 146.

14 Cf. N. lorga, op. cit.,, p. LXXI.

1s [storia Tdrii Romanegti, loc. cit.; N. lorga, op. ¢it, p. LXXIO-LXXIII.

116 Mihaj banul Cantacuzino, op. cit., p. 84-85.

17 Ibidem; Istoria Tdrii Roménesti, ed. 1960, p. 148,

18 Mihai banul Cantacuzino, op. cit., p. 8689,
www.dacoromanicaro
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1660, in raport cu domnia o pozifie pe care nici unul din boierii tdrii n-o mai
avusese inaintea sa in veacul XVII, era firesc ca neintelegerile intre gruparea sa
boiereasci, a ,,Cantacuzinilor”, si cea rivald, condusi de Stroe Leurdeanu, si
creascall®.

Nu stiruim asupra cauzelor executarii batranului Constantin Cantacuzino,
la 20/30 decembrie 1663, in mnistirea de la Snagov!??, pe care le-am amintit
intr-o lucrare mai ampla'?!. In conditiile in care Grigore Ghica, care s-a dovedit
a avea mai mult personalitate si calititi organizatorice!?? decat lasau si se
in vada afirmatiile sale de mai sus, trecute treptat in uitare, pe masura intaririi
domniei, uciderea Postelnicului din poruncd domneasc3 a folosit ca pretext in-
trig'le lui Stroe Leurdeanu si ale nepotului sfu Dumitrascu Cantacuzino!?3. Nu
staruim nici asupra luptei dintre urmasii postelnicului si adversarii lor, in frunte
cu Stroe Leurdeanu, transformat3 in urmitoarele decenii intr-o luptd intre
grupdrile boieresti ale ,, Cantacuzinilor” si ,, Leurdenilor” (numire care exprima
mai corect continutul si conducerea acest i grupdri decit cea veche: ,partida
Bilenilor™)!%4,

fn cele din urm3, Constantin Cantacuzino, care n-a fost numai un mare
dregitor, ci, reamintim, $i posesorul celei mai mari biblioteci din Tara Roma-
neasci in veacul al XVII-lea, cuprinzind cirti pretioase §i manuscrise bizantine
unice in Europa!?® (pdstrate un timp la Targoviste, apoi la man3s irea Margi-
n ni'?6, de unde apoi ,.cele mai multe” au fost duse ,,fird dreptate” de Nicolae

119 Constantin Rezachevici, op. cit., p. 109-110.

120 [storia Jdrii Romdnesti, ed. 1960, p. 149.

121 Constantin Rezachevici, op. cit., p. 111, nota 208.

122 Recunoscute de Istoria Jarii Romdnesti, ed. 1960, p. 147 si de Radu Popescu, Istoriile
domnilor Tdrii Romanesti, ed. 1963, p. 128.

123 N. lorga, Documente privitoare la familia Cantacuzinilor, p. 65 09, 70 72, 75 82;
Istoria Tdrii Romdnesti, cd. cit., p. 149; Radu Popescu, op. cit,, p. 130; Anton Maria Del Chiaro,
Is oria delle moderne rivoluzioni della Vallachia, Venetia, 1718, p. 124; Mihai banul
Cantacuzino, op. cit., p. 90; idem, Istoria politicd si geograficd a Jdrii Romadnesti, Bucuresti,
1863 p. 150; Poveste de jale asupra uciderii postelnicului Constantin Cantacuzino (20 decembrie
1663), in Cronici §i povestiri romdnegti versificate, ed. Dan Simonescu, Bucuregti, 1967, p.
46-48; Mihail Kogilniceanu, Cronicile Romaniei, 111, ed. a II-a, Bucuregti, 1874, p. 146 147,
Cronica Ghiculestilor, ed. Nestor Camariano §i Ariadna Camariano-Cioran, Bucuresti, 1965, p.
246-247; Georg Kraus, Cronica Transilvaniei 1608-1665, ed. 1965, p. 571-572; D. Nekesch-
Schuller (Adolf Armbruster, Dacoromano-Saxonica, Bucuresti, 1980, p. 244). Cf. §i Alexandru
Odobescu, Cateva ore la Snagov, in Note de cdldtorie, Bucuresti, 1981, p. 113-116.

124 Constantin Rezachevici, op. cit., p. 105-106.

125 Paul de Alep (Cdldtori strdini, VI, p. 184-185), Cf. 5i Corneliu Dima-Dr3gan,
Biblioteca unui umanist romdn Constantin Cantacuzino stolnicul, Bucuresti, 1967, p. 201; Radu-
Stefan Ciobanu, in vol. Constantin Brancoveanu, Bucuresti, 1989, p. 220.

126 Gabriel Mihdescu, Eugen Fruchter, Sediul primei biblioteci a Cantacuzinilor munteni,

in,,Scripta Valachia”, IV (1973), p. w i icaro
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Mavrocordat (1716; 1719-1730) in biblioteca sa de la Constantinopol)127, a fost
reabilitat, recunoscandu-se ci: ,, au slyjit cu bund dreptate si cu credintd, cum si
Seciorii lui: si rdposatului Matei Voevod, ani 23 si altora tuturor... 128,

Aproape patru decenii postelnicul Constantin Cantacuzino a avut un spri-
jin de nddejde in sofia sa Elina. Fiica lui Radu Serban s-a ingrijit de ctitoriile
tatdlui sdu de la Coiani (Mironesti-jud. Ilfov) si manastirea Cobia'?®, dar mai
ales de mosiile Craiovestilor §i Marginenilor, mostenite de la parintii s3i, Radu
Serban si Elina din Mirgineni, pe care le-a sporit §i dupd moartea sotului, exem-
plul fiindu-i urmat indeosebi de fii ei mai mari, Drighici $i Serban!39, Astfel ci
la temelia marelui domeniu al Cantacuzinilor munteni, pastrat $i sporit pan3 in
veacul nostru a stat mostenirea Craiovestilor si Marginenilor!3!,

Dupd o cildtorie la Ierusalim (1681-1682), memorabild si prin fastul suitei
militare!32,  bitrana postelniceasd” s-a stins ,,in varsti de 75 de ani”, inainte de
8/18 ianuarie 1686!3%, aproape o dati cu fiul ei Matei Cantacuzino, ripus de
boald!*, trupul fiindu-i adus la ministirea M3rgineni, alituri de cel al sotului ei,
care odihnea aici de mai bine de dou# decenii!®>. Numerosii lor urmasi prospers,
inrudindu-se cu mai toate familiile de seam3 din tar3, urci pe tronul Tirii
Roménesti, trec in Moldova, sporind aici numirul Cantacuzinilor, urmasi ai
fratilor Postelnicului, se stabilesc in Rusia, Austria, Franta, Anglia, Belgia etc.!36,

1II. ,,DIATA” POSTELNICULUI CONSTANTIN CANTACUZINO

Desi faptul poate pdrea curios, dat fiind persoana postelnicului Constantin
Cantacuzino $i insemnitatea testamentului s3u, acest act a rimas inedit si chiar

127 Unde au intrat mai tirziu pe méana creditorilor fiului sdu, Constantin Mavrocordat (N.
lorga, Studii si documente, 1L, p. 56, nota 1). Circa 30 de carti ale Postelnicului s-au pastrat in
biblioteca flului sdu omonim (Mario Ruffini, Biblioteca stolnicului Constantin Cantacuzino,
Bucuresti, 1973, p. 19), dar numdarul lor trebuie s fi fost mai mare.

128 N, lorga, Documente privitoare la familia Cantacuzinilor, p. 65-69, 70-72, 75-16,
77 82,82-83.

129 Idem, Inscripfii din bisericile Romdniei, 1, p. 88; Hurmuzaki, XIV3, p. 39.

130 N, lorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, p. 61, 62, 6364, 244, 245, 247,
248 131 Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 484, 438—491.

132 Hurmuzaki, XIV, p. 248; Istoria Tdrii Romdnegti, ed. 1960, p. 180.
133 N, Torga, Studii §i documente, X1, p. 160, nota 2. In Istoria Tdrii Roménegti, ed. 1960,
p. 181, apare data eronatd 2 martie 1687, preluata §i in unele lucréri istorice moderne.

134 La 23 decembrie 1685/2 ianuarie 1686 (Inscriptii medievale ale Romdniei, 1, p. 235,
moartea lui Matei gribind sau chiar provocand pe cea a mamei sale).

138 [storia Tdrii Romanegti, loc. cit.

136 Joan C. Filitti, Arhiva, p. XXVII-XXXI; Mihai banul Cantacuzino, Genealogia
Cantacuzinilor, p. 719 si wrm,; cf. si P. V, Nisturel, Neamul boierilor Cantacuzini din ramura lui
Serban voevod, in ,Literaturdi gi artd romana”, X1I (1908), p. 214 §i urm.; idem, Neamul boierilor
Pérgcoveni §i incuscrirea lor cu Cantacuzinii din ramura marelui spdtar Drdghici Cantacuzino,

Bucuresti, 1906 si anexa; Ion Mj 'Caw.ﬂ't., L. I-V.
. 13065 MR cafo



21 Testamentul lui Constantin Cantacuzino 139

3,

necunoscut, cu exceptia semnalirilor sale din ultimele decenii de citre autorul
acestor randuri. P#strat multd vreme intr-o arhivi particulard'®’, in deceniul sapte
el a intrat in fondul de documente al Bibliotecii Academiei, de unde ulterior a
trecut la Arhivele Nationale Istorice Centrale din Bucuresti!38. Publicindu-1
acum, subliniem c3 el std la baza tuturor testamentelor sotiei sale Elina Canta-
cuzino, privind impdrtirea imensei lor averi $i prevederile sale, incepand cu de-
semnarea lui Drighici, fiul cel mare, ca ,, pdrinte” asupra celorlalti frati,.au in-
ceput a fi marturisit aplicate de cdtre aceasta indata dupa moartea Postelnicului.

Intr-o epistoli adresatd lui Drighici, dupi acest trist eveniment, Elina isi
exprimd dorinta de a-si ,,tocmi” §i ,,aseza” fii (,, ajungdndu-md bdtranetele si
fiind slabad”), ,, dupd cum am vdzut si scrisoarea fericitului al nostru parinte si
al mieu sot”; termenul de ,,scrisoare” fiind chiar cel folosit de Postelnic pentru
a-si numi diata. Aceasta este, asadar, prima mentiune despre existen{a testamen-
tului Postelnicului, pe care viduva sa il cunostea foarte bine. Tocmai la prevede-
rile acestui document se referd atunci cind numeste pe Draghici ,, pdrinte” peste
ceilalti frati: ,Iar3 pe tine, Drighici, te las s3 le fii tatd, in locul tatalui vostru,
dupd cum si dumnealui te-au ales sd le fii tatd (s.a.) asa si eu te aleg. Deci, tofi
sd aibd a te cunoaste ca pe un pdrinte” (s.a.)!®. Este limpede c3 aici Elina avea
in vedere in mod expres prevederea din testamentul Postelnicului care ardta: ,, Si
iar incd las pre Drdghici epitrop in loc de pdrinte celorlalti” frati'40.

Pe baza testamentului lui Constantin Cantacuzino, care lisa: ,,pre soful
mieu pre llina desdvdrsitu stdpdnd intru cdte am cdstigat cldtite si necldtite [ ...]
toate sd le strdngd si sd le stdpdneascd ca o desdvdrsitd stdpdnd, de vriame ce
iatd pan astdzi santu 38 de ani de cdndu ne-am impreunat si am trdit aceastd
viatd trecdtoare”, Elina Cantacuzino a pdstrat dreptul de mostenire asupra in-
tregului domeniu, cuprinzénd ,, pdrinteasca (mea) avere si cea de la sot”'*!.
Testamentele sale si catastifele de impartire a mosiilor intre fiii s3i!*2, dovedesc
o griji deosebitd pentru imensa avere a familiei. Initial, asa cum ceruse Postel-

137 Pe verso ultimei file are insemndri din veacurile XVIII si XIX: ,Diata raposatului
Costandin K. postelnic” §i dousi numere de inventar.

138 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, Documente istorice, CC1/25A.

139 Mihai banul Cantacuzino, op. cit., p. 95.

140 Pentru toate citatele din testamentul Postelnicului, §i in continuare, cf. ANEXA I.

141 N, lorga, Testamentele domnifei Elina Cantacuzino, in ,,Analele Academiei Romane”,
MS.I,S. 10t XVI, 1934, p. 100

142 Jbidem (18 noiembrie 1681); cf. §i p. 96-99; idem, Documente privitoare la familia
Cantacuzino, p. 42-60 (18 septembrie 1667), p. 69, 83-96 (1 septembrie 1667); p. 104-110;
Hurmuzaki, XIV!, p. 244-247; Albumul familiei Cantacuzino, Bucuresti, 1902, pl. XIV; A. D.
Xenopol, Testamentul Elenei, sofia lui Constantin Cantacuzino, din anul 1682, in WArhiva”, 1
(1889-1890), p. 249-254. Cf. 5i marturii vlterioare, N. Iorga op. cit., p. 112-113, 123-153,
158-161, 169-175; idem, Studii si documente, XXI, p. 73; loan C. Filitti, op. cit., p. 58-59; N. lorga,
Despre Cantacuzini, p. CXXXV-CXXXVIII; G. Potra, Documente privitoare la istoria orasului
Bucuresti (1634—-1800), Bucuresti, 1982, p. 207 (catastihul lui Serban Cantacuzino din 1669).
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nicul, ea impartise averea intre toti fiii s3i!43, iar daci mai apoi Serban Cantacu-
zino, al doilea fiu, ajuns domn, a fost inliturat de la mostenire in 1681, aceasta
s-a datorat faptului c3, anterior, incercand s3 ia domnia, Grigore Ghica a pradat
,»Casa dumniaei”, dar mai ales temerii c3 in cazul pierderii domniei, Serban va
pierde si averea sa si a fiilor, cum au patit dup3 un ,,rdu obicei”’, mentionat mai
sus, urmasii lui Neagoe Basarab si chiar tatil ei, Radu Serban!#4,

Si alte prevederi din testamentele Elinei Cantacuzino, cum vom vedea,
sunt de asemenea mirturisit inspirate din testamentul Postelnicului. De altfel,
acesta s-a pastrat impreun3 cu cu cea mai veche diat3 a Elinei, din 1 septembrie
166745, cunoscuti ins3 pan3 acum doar dup3 o copie din1776'46.

Foarte probabil, diatele celor doi soti pastrate impreun3, au apartinut Eli-
nei Cantacuzino, si este interesant de observat ca Serban Cantacuzino n-a cu-
noscut niciodatd testamentul tatdlui sdu, care prevedea impirfirea egald a
mosiilor intre toti fiii Postelnicului, ceea ce era in interesul sdu, referindu-se
intotdeauna cu prilejul actiunilor sale pentru reimpartirea averii parintesti, doar
la ,, diiatele maicii sale”'*’. Elina desi a respectat prevederile testamentului
sotului ei, nu l-a dat in vileag, inlocuindu-1 in decursul anilor cu diatele sale suc-
cesive, adaptate la schimbdrile vremilor. De aceea, el nu a iesit la iveald nici
macar cand Serban Cantacuzino, ajuns pe tronul Tarii Roménesti, ,,fiind silnic si
putiarnic”, s-a ridicat ,,asupra fratilor cu groazd”, cerand diatele §i catastifele
de impirtire ale mosiilor parintesti, exercitind mari presiuni asupra membrilor
familiei sale si a anturajului lor, pand la Inalte fete bisericesti legate de mama
sal*® amenintind indeosebi pe bitrinul Stoica logofdt Ludescu ,,cd cu rea
moarte va sd-l omoare”, daci nu va spune unde sunt acestea'*’. Nici atunci, nici
mai tirziu, cand dupa moartea Elinei (1686), Serban Cantacuzino a fdcut alte
presiuni pentru anularea testamentelor acesteia de dupd 16819, si nici mai
apoi, dupd disparitia fizicd a persoanelor interesate, testamentul Postelnicului
n-a iesit la lumina, traducerea acestuia pastrati impreuni cu diata Elinei Canta-
cuzino din 1667, fiind cu adevirat descoperitd de abia in zilele noastre.

Documentul mentioneaza de la inceput ca e vorba de o traducere din secolul al
XVTIl-lea (;, Diata rdposatului parintehd nostru Costandin postelnic C{antacuzino)
scrisd cu mdna dumisale grecé.yte")”‘. Am fi tentati s3 o atribuim ,, Stoicdi Log.

143 N. lorga, Documente privitoare la familia Cantacuzineo, p. 84 §i urm.; Hurmuzaki,
XIV!, p.294.

M4 N. Torga, op. cit., p. 108, 126-127;, Hurmuzachi, XIV?, p. 283-285, 286-287.

145 Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, Documente istorice, CCU25.

16 N. Torga, op. cit., p. 8485 (in ,catastihul” Elinei, p. 83-95).

W7 [bidem, p. 129.

148 Serban Voinea-Semo, Conflict pentru o mogtenire, in ,Magazin istoric”, XVHI, (1984),
nr. 3, p. 4647. ' :

149N, Torga, loc. cit.

130 Serban Voinea-Semo, op- cit., p. 47.

151 C, Cantacuzino semneazi greceste (acte din 1630-1632, D.R H.,, B, XX1IL, p. 126, 162,
193, 518, 544, 552) §i e amintit inca drept , grec” la 1655 (Cdldtori strdini, V, p. 534).
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cel Bdtran Ludescul, sluga cea credincioasd a Casii dumnealor den copildriia
Iui”’'52, Singurul om de cas3 al Postelnicului amintit in mod expres in testamen-
tul acestuia: ,,Si Stoicdi logofat pentru multa slujbd ce ne-au slujdt de nu voi
apuca eu sd-i dau, sd-i dat voi un sdlas bun de tigani si o mogsioard den
cumpdrdtorile méle, unde vd se va pdrea, cu voia tuturor fratilor”.

De altfel, Stoica Ludescu, de fapt Liudescu, de la Liudesti (< liude) din
Potoc, judetul Dambovita!33, autorul prezumtiv al Letopisefului Cantacuzinesc,
sau al unei parti a acestuia'®*, slujitor (diac — logofit) al lui Constantin Canta-
cuzino si a familiei acestuia inc3 din copilirie, iar din 1631 logofit si al cancela-
riei domnestil33, a scris si testamentele si catastifele de mosii ale Elinei Canta-
cuzino, fdcind parte dintre apropiafii acesteial>S (,,Si eu bdtrand slugd a dum-
nealor, Stoica Ludescul Logofdt, am scris cu porunca a bunei stdpdne, dum-
neaei Elena, stara postelniceasa”)!’) tot el, in aceeasi dubli calitate, redac-
tind si actul domnesc din 7 februarie 1668 care-i intireste acesteia satele din
zestrea parinteasci!®8, precum si catastiful mosiilor boieresti ale lui Serban Can-
tacuzino din decembrie 1681'%°, Stoica Ludescu cunostea limba slavi in care a
scris acte incid din 1631-16321%0 nu stim insd dacd si cea greacd in care se
pdstreazi o formi (traducere) a diatei Elinei, din 1 septembrie 1681, al crui ori-
ginal a fost redactat de el'®!. Oricum, atenta cercetare comparats a scrisului s3u,

152 N. Torga, op. cit., p. 128.

153 Jlie Corfus, fnsemndri de pe manuscrise 5i cdrfi de cult privind istoria bisericii orto-
doxe roméne, in ,Biserica Ortodoxa Romén#”, XCIV (1976), nr. 7-8, p. 4; Al. Ciorédnescu, Un act
al lui Stoica Ludescu, in ,Revista istoricd”, XX (1934), nr. 7-9, p. 219-220.

154 N. Iorga, Istoria literaturii romane, 1, ed. a II-a, Bucuresti, 1925, p. 356-358; Nicolae
Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1980, p. 424 si urm.; Dan Simonescu,
Introducere, la Istoria Tdrii Romanegti de la 12901690 (Letopisetul Cantacuzinesc), Bucuresti,
1960, p. XVI-XIX; Liviu Onu, Date noi cu privire la Stoica Ludescu: din nou problema pater-
nitdfii Letopisefului Cantacuzinesc, in ,Limba romana”, XXI (1972), nr. 1, p. 17-26; Dan Horia
Mazilu, Vocafia europeand a literaturii roméane vechi, Bucuresti, 1991, p. 67-68. Cf. i Andrei
Pippidi, O cronicd munteand §i un cronicar moldovean: o ipotezd, in , Anuvarul Institutului de
Istorie i Arheologie A. D. Xenopol”, XXVI' (1989), p. 546; Citilina Velculescu, [ntre scriere gi
oralitate, Bucuresti, 1988, p. 50-51.

155 1. Ionagcu, Despre logofdtul Stoica Ludescu si paternitatea cronicii , Istoria Tdani
Roménegti”, in ,,Analele Universitatii C. I. Parhon” Bucuresti. Seria St. soc., Istorie, V (1956), nr.
5, p. 270281 si anexele, p. 283-297. Cf. 5i G. Potra, op. cit., p. 76, 138.

156 D, Simonescu, op. cit., XIX.

157 N. lIorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, p. 43, 95, 110, 128;
Hurmuzaki, XIV!, p. 247.

158 N, Torga, op. cit., p. 75.

159 G, Potra, Averea [ui Serban Cantacuzino §i intemmeierea mdndstirii Cotroceni, in
,Revista istorica roméana”, IV (1934), p. 306 (Academia romén#, mss. A 3192).

160 I, Jonageu, op. cit., p. 270. §i o copie in limba slava dupa diata Elinei Cantacuzino din
1 septembrie 1681 (Hurmuzaki, XIV?, p. 280) i se datoreaza probabil tot lui Stoica Ludescu.

16! Hurmuzaki, XIV?, p. 244-247.
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din actele si catastifele redactate cu mana sa'2, cu cea a diatelor Postelnicului si
a Elinei Cantacuzino (din 1 septembrie 1667), scrise de aceeasi mani, pe doua
folii rezultate din plierea unei singure coale (21,5 x 32 cm, hirtie germana dupa
filigranul cu vulturul bicefal), arati cd nu Stoica Ludescu este cel care a scris
cele doud testamente.

In realitate, scriitorul acestora si desigur traducitorul din greceste a diatei
Postelnicului, a fost foarte probabil invatatul stolnic Constantin Cantacuzino,
bun cunoscitor al limbii grecesti, fiul lui Constantin Cantacuzino si al Elinei.
Numai un fiu al Postelnicului putea, fireste, scrie in capul traducerii testamen-
tului acestuia: ,, Diata rdposatului pdrintelui nostru Costandin postelnic C{anta-
cuzino) scrisd cu mdna dumisale gréceste”. Nu numai ca scrisul testamentelor
in cauzi este asemdnitor cu al acestuia, dar se stie c3 in vremea presiunilor lui
Serban Cantacuzino, fratele sdu, Stolnicul, a copiat, intre alte acte, testamentul
din 1681 al mamei sale Elina'®3, pentru a-1 scipa de la distrugere, si e foarte
probabil cd atunci, sau cu alt prilej, poate la cererea Elinei, a tradus si diata tata-
lui s3u, al3turdndu-i primul testament al mamei sale, din 1667, alcituit In spiritul
celui dintai.

Testamentul Postelnicului nu e datat. A fost desigur alcatuit dupd prigoana
lui Mihnea III din august 1659, in intervalul de pand la executarea neasteptata a
Postelnicului, in decembrie 1663, chiar mai aproape de acest eveniment, de
vreme ce aminteste de convietuirea de 38 de ani cu sotia sa Elina. Cheia datarii
sale post quem ne-o releva aparent enigmatica prevedere a documentului referi-
toare la plata a 50 de taleri citre feciorii lui Serban din Secaria, ,, rumdnii rapo-
satului spataritl, de nu voi apuca sd le dau ex”, dupa cum le fagaduise: ,, pentru
slujba ce ne-au fdcut tatdl lor la nevoia noastrd”. Aceasti ,;slujbd”, cum am
mai amintit, a avut loc cu prilejul incercdrii de capturare a Postelnicului si a
membrilor familiei sale, aflati la resedintele lor din zona muntoasd a judetului
Prahova, de citre slujitorii lui Mihnea III, in dimineata de 16/26 august 1658.
» Gonitu-i-au pre toti muntii Praovei, 2 zile si 2 nopti, pan le-au ddschis
Dumnezeu calea §i au scdpat in cetatea Brasovului cu jupdnése, cu coconi cu
tofi 1%, Desigur cu acest prilej, Serban din Seciria, judetul Prahova, l-a condus
pe Postelnic pe cardrile tainice ale muntilor Bucegi, in schimbul fagaduielii
platii foarte mari de 50 de taleri. Cum acesta si feciorii sdi erau ,, rumdnii rapo-
satului spitariu”, care nu e altul decit Udriste Nisturel, cumnatul lui Matei
Basarab, mare spatar intre decembrie 1658 si iunie 1659, executat de Mihnea

162 Cf. Arhivele Najionale Istorice Centrale, Bucuresti, Documente istorice, CXCII/72;
Episcopia Arges, XLV/16; Academia Roméni, mss. A 3192.

163 Serban Voinea-Semo, op. cit., p. 47.

164 [storia Tdrii romanesti, ed. 1960, p. 135. Cf. si Radu Popescu, Istoriile domnilor Tani
Romanegti, ed. 1963, p. 123.
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III, impreuni cu alti boieri, intre 4/14~15/25 iulie 165916%, rezulti ci testamentul
postelnicului Constantin Cantacuzino nu putea fi redactat decat dupi iulie 1659.

Nici o referire in el la slabiciunile batranetii sau la vreo primejdie de
moarte imediatd. Actul redactat pe un ton sfitos pentru ,tocmire” a mostenirii
sale, avind o anumit3 savoare literara arhaicd, nu se referi la impértirea ama-
nuntiti a averilor intre fiii si fiicele sale, cele imobiliare fiind, de altfel, consem-
nate in catastifele familiei!®, ce indicd in general modul cum si se fac3 aceasta.
In virtutea cisniciei lor de 38 de ani, dupi moart a sa, Elina urmeaz3 s3 devini
. desavdrsitu stdpdnd intru cdte am cagstigat cldtite si necldtite”, deci stapana pe
intreaga lor avere mobiliard si imobiliar3, ,,5i orice fecior nu o va asculta sa-l
batd maniia lui Dumnezeu si blestemul mieu”. O singurd conditie i se pune: sa
facd milostenii i pomeni pentru sufletul siu in valoare de 1500 de taleri.

Dupa moartea Elinei, mosiile i robii tigani urmau sa treaca exclusiv in
stipanirea celor sase feciori ai lor, aminti{i in ordinea varstei: Draghici, Serban,
Constantin, Mihai, Matei si Iordache!®’, ce urmau s# stdpaneasc3 atat ,,pre ale
méle mosnenisti cdt §i pre ale mumei lor”, acestea din urmi provenind din zes-
trea Elinei din Madrgineni, sotia lui Radu Serban si mama Elinei Cantacuzino,
reprezentdnd in primul rind mostenirea boierilor Margineni din secolul XVI, dar
si a Florestilor inruditi cu ei'6®. fn vreme ce banii, hainele, podoabele, lucrurile
casei §i animalele urmau s3 se imparta doar intie patru frati: Constantin, Mihai,
Matei si Iordache, ,, de vréme ce pre cei 2 dentdi, adecd Draghici si Sarban i-am
asdzat mai nainte, si i-au miluit i Dumnezeu”, altfel spus, fuseserd inzestrati de
Postelnic la c3sdtorie si i ficuserd intr-adevir cumparituri de mosii'®® si pro-
priile resedinte boieresti de piatri la Magureni, respectiv Draganesti, cum mar-
turiseste chiar mama lor in testamentul ei din 1 septembrie 1681: , pentru cd
fiind ei mai mari §i ajungdnd noi vremi bune §i norocite, fdcutu-le-a soful mieu
castig bun, cu care cdstig si-au fdcut lor osebi sate, mogii, tigani §i case de pia-
trd, unul la Mdgureni, altul la Drdgdnesti”'. Si in problema viilor de la B3l-
tati, judetul Prahova, si Sarata, judetul Buziu, unde Drighici i Serban Cantacu-
zino aveau deja proprietitil’!, iar Postelnicul isi ldsa partile sale de vii doar

165 Constantin Rezachevici, Fenomene de crizd social-politicd in Jara Romaéneascd in
veacul al XVII-lea (1), p. 103 si nota 154.

166 N. lorga, op. cit., p. 42-60, 84-95.

167 Pentru acegtia, fiind to{i mari dregitori ,,caz unic in istoria Tarii Romanesti”, cum su-
blinia Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori, p. 136, cf. ibidem, sub voce.

168 Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 479-481, si Tabelul
nr. 1, p. 488-491; harta anexi.

169 Pentru aceste cumpdraturi de proprietifi ale primilor doi fii ai Postelnicului inainte de
moartea acestuia, cf. N. Iorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, p. 11-42; G. Potra,
op. cit., p. 300-306; 5i mai ales G. Georgescu-Buzau, Mosiile lui Serban Cantacuzino, in ,,Studii”,
XX (1969), ur. 2, p. 299-301.

170 Hurmuzaki, XIVY, p. 246; N. lorga, op. cit., p. 107-108.

17! Pentru ,,viile de la Sirata” ale lui Serban Cantacuzino, cf. G. Potra, op. cit., p. 304.
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celorlalti patru fii (singura exceptie de la impdrtirea viitor intre cei sase frati),
Elina, prin catastiful de impartire a mosiilor cantacuzinesti din 18 septembrle
1667, adopt3 in parte solutia riposatului ei sot!”2.

Dintre flice, cis3torite si inzestrate pand la data elabordrii diatei Postelni-
cului!”3, e amintiti doar Bilasa, cea mai micd, inci nemiritatd (cireia, de altfel,
nici nu i se cunoaste vreun sof), care, pe lang3 zestrea obisnuit3, ca a celorlalte
surori ale ei, urmeaza s3 primeascd 1 000 de galbeni pastrati de fratele ei mai
mare Drighici Cantacuzino.

Este semnificativ ci dupd rostuirea familiei, Postelnicul se refera dintre
slujitori, doar la Stoica Ludescu, logofdtul de credintd al casei sale, inca din
copildria lui, cum am v3zut mai sus, cunoscitorul multor taine, intrigi si procese
ale familiei, ce va riméine $i dupd moartea lui Constantin Cantacuzino princi-
palul scriitor de acte ale Cantacuzinilor!? si poate chiar a unei parti din Letopi-
seful Cantacuzinesc. Caruia fi lasa totusi mai pufin decit ne-am astepta, tindnd
seama de uriasa avere a familiei, doar un silas de tigani §i o ,,mogioard” din
cumpdriturile sale, acolo unde vor voi fiii sdi. Proportional chiar mai putin decat
feciorilor lui Serban din Seciria, 50 de taleri (!), pentru ajutorul dat de acesta,
cum am vizut, cu prilejul pribegiei peste munti, la Brasov, din august 1658.

»Acéstéa vd poruncescu fefii miei sd facefi”, continud Postelnicul, ca in
vechile povesti populare, 13sdnd pe Drighici, feciorul cel mare ca ,,epitrop in
loc de pdrinte” celorlalti frafi; acceptat in aceasti calitate si de mama sa Elina.

in sfarsit, sfaturile finale, pline de miez, adresate feciorilor sdi, indeamni
la ,,pace” intre ei (indemn preluat si in testamentul Elinei din 1 septembrie
1681)173, la intelegere, astfel ca nimeni din afari si nu cunoasci ,, impdrtélele
voastre, cdt §i la alte trébe ce a-fi avea intre voi”. Sub amenintarea judecitii lui
Dumnezeu, Constantin Cantacuzino isi sfatuieste feciorii: ,,sd nu ascultafi
povesti intre voi sau vrajbele muerilor voastre”. Indemnuri de data aceasta mir-
turisit preluate de Elina in testamentul sdu amintit: ,, Asijderea, fetii mei, vd mai
adaog o invdtdturd din cele ce stiu ca v-au invitat §i tatil vostru (s.a.) §i v-au
legat cu blestem [...] ca sd nu vd plecafi urechile voastre sub ascultarea cuvin-

112N, Iorga, op. cit., p. 44, 58, 86, 93.

1 Dupi portretele de familie din biserica méinistirii Hurezu e vorba de ,,Marica, cisitorita
cu Radu Filipescu, Ancuta, cu Stoian Florescu, Ilinca, cu Vintild Corbeanu, §i Stanca, cu Papa
Bréncoveanu (Mihail Caratagu, Paul Cemmovodeanu, Nicolae Stoicescu, Jurnalul cdldtoriilor
canonice ale mitropolitului Ungrovlahiei Neofit I Cretanul, in ,Biserica Ortodoxd Roman3”,
XCVIII (1980), or. 1-2, p. 297; Gr. G. Tocilescu, Raporturi asupra cdtoru-va mdndstiri, schituri si
biserici din fard, in ,,Analele Academiei Romane”, S. 11, t. VIII, 1888, p. 179), Cf. si Mihai banul
Cantacwzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 81.

14 N. Torga, op. cit,, p. 43, 55-56, 75, 95, 128; Hurmuzaki, XIV', p. 247.

175 Hurmuzaki, X1V}, p. 244.
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telor jupdneaselor voastre, insd ceale proaste si vrdjbitoare”, iar in caz de
., bdnuiald” intre frati: ,, voi singuri in taind sd vd tocmifi si sd vd impdcafti V7,
Drept pildd, Postelnicul invocd exemplul fratilor sdi: ,,cum au petrecut in
streindtate cd au luat pan la 3 mueri'”’ si intre ddnsii nici odinioard nu se-au
auzit vrajbd, nici la impdrtealele lor i-au simfit cineva”, extinzind apoi exem-
plul si la ,,vard-mea Cantacuzini cu alaltee surori, murindu tatdl lor, nimeni nu
le-au stiut'7®
Testamentul lui Constantin Cantacuzino se incheie cu aceste cuvinte
amintind parci simbolic, locul de origine al familiei Cantacuzinilor, devenit

cum au trdit §i cum au petrecut, mai vdrtos in tard turceascd fiindu”.

pentru Postelnic, dup3 o lung3 viatd pe r cuta in Tara Roméaneasca ,,streinatate”.

Pe fol. a doua a hartiei care addposteste traducerea diatei acestuia, a fost
copiatd, poate In acelasi timp, in orice caz nu mult mai tirziu, de aceeasi mani,
care este foarte probabil cea a invitatului stolnic Constantin Cantacuzino, fiul
preferat al sofiei Postelnicului, dupd moartea lui Drighici (post 21 septembrie
1667)179 si urcarea pe tron a lui Serban Cantacuzino, primul testament al Elinei
Cantacuzino, din 1 septembrie 1667. Dac3 pind acum acesta era cunoscut doar
dupd o copie din 17 martie 1776, a ,, catasthului celut vechi [...] pentru satele si
mosiile casei (Cantacuzino — n.a.), care s-au fdcut pentru impdrteala pe sease
Srafi”, publicat de N. Iorga in 190218 putem acum s3 prezentim cea mai veche
copie a sa, datdnd din a doua jumadtate a secolului al XVII-lea, cu destule deose-
biri de form3 fati de cea din 1776.

Prin aceastd diatd redactatd in limba roméani, sub o invocatie slavon3,

,,marea Postelniceasd”’, cum era numiti in acei anil8!

, simtindu-se ajunsi ,,la
bdtranéte si la mare slabiciune”, desi va mai trii din plin aproape doud decenii,
isi imparte mostenirea peste care soful ei o facuse stipana deplini la cei sase fii

ai sdi, din care cinci erau de fatd, doar Constantin ,, au lipsit fiindu dus la Roma

176 [bidem, p. 246-247; N. Iorga, op. cit., p. 109.

177 Se stie cd au fost casitorifi de mai multe ori fratii Postelnicului: Toma Cantacuzino (cu
Eftimia Ciolpan §i Ana Prdjescu) §i lordache Cantacuzino (cu Catrina Soldan §i Alexandra
Gavrilas) (Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori, p. 361, 363, si Franz Babinger, op.
cit., tabelul genealogic).

178 Se referd desigur la vara sa Bella Cantacuzino, fiica lui Iane Cantacuzino (fratele lui
Andronic Cantacuzino, deci unchiul Postelnicului, fost capuchehaie al lui Mihai Viteazul), cisa-
toritd cu Laskaris Rosetos mare skevofilax (1613) si mare logofat (1629-1646) al patriarhiei de
Constantinopol, din care se trage familia Rosetti din Moldova, cu toate ramurile sale (Constantin
Erbiceanu, Cronicarii greci, p. 18; Franz, Babinger, op. cit., tabelul genealogic; Andrei Pippidi,
Originea familiei Rosetti 5i confirmarea unei mdrturii a lui Neculce, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie §i Arheologie A. D. Xenopol”, XX (1983), p. 276). Nu se stie insd nimic despre alte surori
ale Bellei Cantacuzino, men{ionate fird nume in testamentul Postelnicului.

179 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 137.

130 N, Jorga, op. cit., p. 84-85.

181 [pidem, p- 61. .
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42

pentru invdtdturd”. Elina Cantacuzino adaugd doar prevederea referitoare la
mosiile sale personale si ale surorii sale, doamna Ancuta, viduva lui Nicolae
P3trascu, din mostenirea tatilui, Radu Serban!®2, si zestrea mamei lor, Elina din
Mirgineni (,, Scaunul caselor mdrgine[ne]scu”)'#, domeniul pirintesc, pe care,
conform testamentului lui Radu Serban din 1620, cét a triit in Tara Roméaneasci
Ancuta, sora sa mai mare (intre 1641 iulie 24 §i 1668 februarie 7), l-au stipanit
impreund!®. Partea Ancutei urmand s3 revind apoi fiicei acesteia §i nepoati a
sa, [linca, vdduva lui Istratie Leurdeanu, cel executat de Mihnea III in august
1658185, pe timpul vietii, dupd care, aceasta neavind copii, trebuia s3 treacd in
stipanirea celor sase fii ai Elinei Cantacuzino. Fapt care s-a intdmplat foarte
curind, peste citeva luni doar, cici doamna Ancuta si fiica ei Ilinca murind
odatd, probabil de boald, la 7 februarie 1668 Radu Leon intirea deja mostenirea
lor amintitX Elinei Cantacuzino si celor sase fii ai €il®.

In sfarsit, testamentul Elinei Cantacuzino se incheie cu indemnuri la
dragoste intre fiii sdi si cu stragnicul blestem parintesc pentru cel care nu va
respecta prevederile sale. Se marcheazd locul pecetii si semndtura simpld a
Elinei.

Testamentele lui Constantin postelnicul §i a Elinei Cantacuzino (din
1667), nu au nimic din solemnitatea celor ale contemporanilor lor domnesti,
Stefan Petriceicu (19 decembrie 1680), sau Constantin Serban (28 februarie
1685), ruda lor, pastrate tot in copii'®’. Sunt mai degrabi ale unor mari boieri
preocupati de grija gospoddririi unei imense averi, la fel ca si cele ale fratilor
postelnicului din Moldova!®®, rezultate din contopirea unor bogate zestre aduse
de boieroaice de neam domnesc, sau inrudite cu acesta, cu numeroase cumpara-
turi proprii de sate §i mosii. Cine ar mai fi spus la 16591663 ci postelnicul
Constantin Cantacuzino, care isi scria totusi diata cu méina sa in greceste, nu era
un boier pdmintean!

182 Un catastif de mosiile §i satele ramase ei de la Radu Serban §i strimosii (Craiovesti) ai
acestuia, la Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, Documente istorice, XLIV/124,
mentionat doar de N. lorga, op. cit, p. 69.

183 Cum il numeste Elina in diata din 1681 (Hurmuzaki, XIV?, p. 246).

184 Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, p. 484.

185 Idem, Fenomene de crizd social-politicd in Tara Romdneascd in veacul al XVII-lea (II),

. 102,
d 186 N. Jorga, op. cit., p. 72-15; Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu
Serban, p: 484 $i nota 89.

187 P, P. Panaitescw, Pribegia lui Constantin Serban Basarab si a lui Stefan Petriceicu si
testamentele lor, in ,Analele Academiei Romane”, M.S.I., S.III, t. XXI, 1939, p. 416417,
421-425.

188 Cf. testamentul lui Tordache Cantacuzino, ante 1688, 1a N. Iorga, op. cit,, p. 119-123;
idem, Studii §i documente, V, p. 45.
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ANEXE:
I

(Post 15/25 iulie 1659 — ante 20/30 decembrie 1663). Testamentul postelnicului Constantin
Cantacuzino.

t Diata riposatului parintelui nostru Constandin postelnic C{antacuzino) scrisd cu mana
dumnisale grecéste.

t In slava Tatdlui §i a Fiului §i a Duhului sfantului Duh, a unii dumnezeiri §i inparatii si
intru unul Domnul lisus Hristos, gindindu dar §i eu de nevizuta moarte, vrut-am dentru a mea asa
[-5] buna vointa, a face aceasta scrisoare intru tocmire §i gtiintd tuturor, dupa moartea mea, candu
va fi voia'® §i porunca lvi Dumnezeu a ne muta den viafa.

Tntii m3 rog tuturor ca un pacitos si mi iarte §i cei le-am gregit §i cei ce nu le-am gresit, ci
la mai multi am gregit decit n-am gresit.

Dupi aceasta lasu pre sotul mieu, pre Ilina desevirsitu stdpana intru cite am cistigat clatite
si neclatite, adecd mosii, {igani, vii[i] i dobitoace §i orice altu s-ar afla la ména ej §i afard, toate s3
le string3 §i s&@ le stipidneascd ca o desdvarsitd stipdnd, de vréme ce, iatd, pand astdzi sdntu 38 de
ani de cind ne-am impreunat i am tréit aceastd via{d trecitoare. $i oricare fecior nu o va asculta
sd-1 batd minia lui Dumnezeu §i blestemul mieu.

Dupi aceasta s@ scoatd taleri 1500, sa facd milostenii §i poméne pentru multu pacétosu
sufletul mieu, ca doar cu nenumiratele milile a tot milost[t]livului Dumnezeu [ca] s& fac mil3 in
zio judecitii, s3 nu- aducd aminte de réle faptele méle.

Si dupd moartea sotii méle Elinii s le stipdneasca feciorii nogtri: Drighici, Serban,
Costandin, Mihai, Mateiiu gi Iordache. Ei toti sd fie fra}i pre mosii §i pre {igani, atit pre ale méle
mognenigti cit gi pre ale mumei lor. Numai bani, multu, pufini, ce vor fi §i s-ar afla, de vréme ce si
stiu pre unde au perit, oricati se vor afla, au talere, au galbeni §i haine, dichise §i povijaia casei,
acéle numai pre patru frafi si-sd imparta, Costandin, Mihai, Mateiiu §i Iordache, de vréme ce pre
cei 2 dentdi, adecd Drighici §i Sarban i-am asazat mai nainte §i i-au miluit §i Dumnezeu gi vidu
mild'%%, nenumdirata mila sfintii sale. Dérept aceéia dar, numai acei 4 frati si impar{3, adeci
ba(i)ne, bani, dobitoace ce ar gisi. lar mogiile toti fra{éste pre 6 frafi sd le imparta.

Iar viile 1a Baltati §i la Sarata are Drighici ale sale. Asijderea gi $erban are §i la Baltati si la
Sdrata. Pentru c3 acegti 4 (fra{i) neavand i ei la acéste locuri, adecd la Baltaii §i la Sérata, am l3sat
s le Impart3 ei pe patru fraii frijeste!®), cdte am {inut §i eu. lar alalte vii ciite se vor afla, incepind
de 1a viile!”! Filipestilor pind unde se vor sfarsi §i $i dupa la alte sate, oriunde ar fi, toate frajéste
si-s3 inpar(d pre 6 par{i'®. Iar de vor vrea la unele si lase parte mai multd'®® la partea cea mai
slabd ce ar fi, bine va fi, ia(r) de nu vor vre, cum le va placea fac3. In scurtu pre 6 parti'®? intr-altu
chip nu poci face.

Pre fie-mea Balasa, sora voastrd, de nu voi apuca sd o marit, sd i scoa{(d) zéstrele ei den
bucatele méle, ca si pre alalte féte ale méle, sororile voastre, i Incd §i mai bine. Si are osebi ai ei
galbeni de aur o mie, care sént la Drighici. Fard acegtea s i sd dea zéstrele deplin, atét hainele cat
si sculele §i mosie si dobitoace. §i s& o miluiascd Dumnezeu cu noroc ca si caz{d) pre mind de
bérbat bun.

189 Ultimele trei cuvinte scrise peste un loc gters in text.
190 Si vidu mild” scris inghesuit la corectarea textului.
191 Scris deasupra randului. .

192 Inaintea acestui cuvént era scris ,,frafi”, sters in text.
193 Scris peste cuvéantul ,,mare”.
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Si Stoicai logofit pentru multa slujba ce ne-au slujat, de nu voi apuca eu si-i dau, sa-i dag
voi un salag bun de {igani §i o mogioard den cumparitorile méle, unde va se va parea, cu voia tutu-
ror fratilor. .

Feciorilor lu Sirban de la Secéria, ruminii ripaosatului spatariul, de nu voi apuca s le dau
eu, s cautaf sa le daj dentr a mea strinsoare taleri 50’4, c3 i-am figiduit pentru slujba ce ne-au
facut tatal lor la nevoia noastra.

Acéstéa vi poruncescu fetii miei sd faceti, iar care ar lepdda porunca mea sa-1 bata
Dumnezeu, iar care va asculta invatitura si porunca parintelui sau, si-1 miluiascd Dumnezeu i in
ceastd lume i (in) céialalta.

Si iar inca lasu pre Draghici epitrop in loc de périnte celorlalti, mai viartos spre partea célui
slabuy, ca sa i chiverniseasca fir de pagubirea lor.

$i iar puifi]Ju pre Dumnezeu judecdtoriu intre voi, oricare dentru voi va célca dentr-acéstea
ce mai jos zic, si 1 judece Dumnezeu. Intiiu sa triif cu pace intre voi, nici de o parte s3 nu va stie
ce vet avea intre voi, atit la impartélele voastre, cit §i la alte treabe ce a-{ avea intre voi. Sa nu
ascultaf povesti intre voi sau'?® vrajbele muerilor voastre, numai cit vef putea sa va iubif unul pre
altu gi s va aflaf cu pace. Pentru c@ unde iaste dragosté acolo iaste $i Dumnezeu, iar unde iaste
vrajba, acolea iaste §i diavolul. Ca sa vaza altii sa s3 minunéze §i sd cunoasca ca sante} feciori de
un parinte.

Sa socotif §i aceasta, sa luay pilda de la fratii miei, unchii vostri, cum au petrecut in streina-
tate, ca au luat pan la 3 mueri, i intre dansii niciodinioard nu se-au auzit vrajba, nici la impartélele
lor i au simf{it cineva, pentru care §i Dumnezeu le-au ajutat §i i-au §i miluit. Precum §i vard-mea
Cantacuzini cu alalte surori, murindu tatal lor, nimeni nu le-au gtiut cum au triit §i com au petre-
cut, mai virtos in fard turceasci fiindu.

Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuregti, Documente istorice, CC1/25A.
Traducere din a doua jumatate a secolului XVII.

I

1667(7176) septembrie 1. Testamentul Elinei Cantacuzino. Cea mai veche copie, din a doua
Jumdtate a secolului XVII'%,

Septembrie 1 leat 7176.
BB HMA WTUA H cBHE N crR'ETOr0 A¥XA, TPOHUE HEpazphaeHoE, AMHN!ST

194 Urmeaza un cuvant sters in text.

195 Urmeaza cuvéntul ,turbu(riri)”, sters in text.

196 Actul a fost publicat de N. Iorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino,
p. 84-85, dupi textul pastrat in copia din 17 martie 1776 a catastifului vechi de impirtire a mogiilor
Cantacuzinesti pe sase frafi de catre Elina Cantacuzino. Aceasta copie, la randul ei pastrati intr-o
copie din secolul XVIII, are multe omisiuni, deosebiri de cuvinte §i pirti de fraze (datorate
copistilor §i poate, in parte, editorului din 1902), fafa de textul pe care il publicdm acum, repro-
ducere mult mai fideld a originalului. Aceste deosebiri, care justificd noua edifie a documentului,
le vom marca in note infrapaginale.

197 I limba slava: ,,fn numele Tatclui §i al Fiului si al Sfantului Dub, treime nedespdrfitd,
amin”. Lipseste in edifia N. Iorga.
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33 Testamentul lui Constantin Cantacuzino 151

tAdverez eu una!®® mu]tz!9 pacitoasa roaba lui Dumnezeu Elina2%, care am fost
jupineasa raposatului Constandin??! Cantacuzino biv vel?? postelnic, fata doamnei Elinii ot
Mirginéni®®, nepoata jupanései Marii ot Coiani?®, pentru toati tocmeala i asezimantul casei
méle, care mi o au dat?® Dumnezeu. Mai vartos ajungindu acum la batriné{e?% si la mare slibici-
une??”, cugetat-am in inema mia?®® inci mai nainte, pini nu ma petrec den lumea aceasta, de am
tocmit §i am agdzat pre 62% feciori ai miei2!9, anume: Drighici, Serban, Constandin?!!, Mihai?!?,
Matei?!® §i Iordache, pre acestea deruindum?* Dumnezeu den?!’ picatele méle, cu unul de la
sfinfiia?!6 sa dat soful mieu?!?, mai sus num[e}itul2!® Costandin postélnicul. .

$ezut-am eu cu tof?!® impreund, numai Costandin?? au lipsit??!, fiindu dus la Roma pentru
invatatura®?. Jar cu § infelesu-mi-am ca cu o gurd??. Fiindu cu?? voia tuturor, impar{itu-le-am??*
toate satele §i mogiile §i ruminii c#te??6 am avut in Teard??’ Ruméneascd §i de mosie??® i de
cumpiratoare, §i partea mea i partea surorii méle doamnei Ancu{ei??’, insa aceasta parte s aibi a
o {inea nepoati-mea Ilincid?*, si o hréneasci pana cit va fi cu zile?*!. Iar in urma €i?3? s3 aibi a o

198 Lipseste in edifia N. Iorga. In continuare, toate omisiunile si cuvintele deosebite,
menfinute mai jos, se referd la ed. N. Torga.

199 Mult.

200 Elena.

201 Costandin.

202 Fost mare.

203 Elenei din Margineni.

204 Mariei din Coiani.

205 Care mi-au daruit.

206 La vreme de bitranete.

207 Neputin{a.

208 Mea.

209 Pe sease.

210 Mei.

211 Costandin.

212 Mihaiu.

213 Mateiu.

214 Daruindu-mi-i.

215 Din.

216 Mila.

217 Dat mie sof.

218 Pomenitul.

219 $i gezut-am cu ei.

220 Fiu-meu Costandin.

221 Lipsind.

227 Céci au fost de la noi cétre partea Romei dus, pentru invitdtura §i cunostinta stiinfelor.

223 Jar cu cei cinci injelesu-m-am cu o gura.

224 Lipseste.

225 §i le-am Impartit.

226 Cati.

227 Tara,

228 Mogstenire.

229 Ancutii.

230 Elina.

231 Ca s se hrineasci cit va avea viata.

232 Dupd moartea ei. .
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Fig. 3. — Testamentul Elinei Cantacuzino din 1 septembrie 1667.
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tinca feciorii miei?33, precum se-au impartit §i se-au agizat 1a234 acestu catastih, cici alfi feciori

den?33 trupul ei n-au niiscut. :
Deci asa am dat si am tocmit®® pre direptate si-s tie fiestecarele a 1ui**? parte cu buni
§a 2 P P 3 P

pace, pentru ca se-au voit® tofi denaintea mea i au fost*> la un cuvint i la o dragoste de buni
voia lor?*®. Pentru care lucru?*! rog pre Dumnezeu ca i de acum nainte si-i {ie tot la acea dragoste
frajeasca §i sa i adaog pre bun sporu pre ei §i pe toatd sementia®42 lor in véci, amin.

Iar de se va ispiti in urma mea vreunul den?*? fra(i ca s calce §i s3 strice aceastd tocmeals,
care iaste?* intdrita supt pecétea mea §i suptu iscaliturile lor?45, pre unul ca acela il lasu subt
blestemul mieu cel parintescu, iar care va {iné §i va cinsti, s aiba blagoslovenie §i de la Dumnezeu

¢i de la noi?*¢, amin.

027
Elina248,

Arhivele Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, Documente istorice, CC1/25.
Copie din a doua jumdtate a secolului XVII.

233 Mei.

234 In,

235 Din.

236 Asezat.

237 Fiecare a sa.

238 Invoit ei.

239 Se adaugi ,toti”.

240 De a lor buni voie.

241 Lipsegste.

242 Sa-i adauge spor spre ei §i toatd seminiia.
243 Din.

24 Este.

245 Mele.

246 Se adaugd ,,in veci”.

247 Locul pecefii marcat printr-un cerc.
248 Elena.
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HERALDICA MEDIEVALA A ORASELOR MOLDOVEI
DINTRE PRUT S§I NISTRU

SILVIU ANDRIES-TABAC

In problema existentei unei heraldice clasice in tirile romane specialistii
inclind spre un raspuns pozitiv. Aceastd existentd este sustinuti de studiile lui
C. Moisil, E. Vartosu, D. Ciurea, D. Cemovodeanu, St. S. Gorovei, Renate M&hlen-
kamp si alfii care au la bazd in marea majoritate vestigiile sigilare. Cici sigiliile
si dup3 instaurarea dominatiei otomane prin traditie conserva vechea emblema a
orasului, desi fard scutul heraldic.

Targurile sau oragele tarii chiar de la apariia lor au fost proprietate dom-
neasci, ca o consecinta a dreptului dominial asupra intregii tiri, se bucurau de
anumite privilegii si aveau o administratie locald formati dintr-un soltuz (graf,
voit) si 12 pargari alesi din randul localnicilor in fiecare an de obstea tirgului.
Domnul era reprezentat de vornic, posadnic si diversi dregatori administrativo-
fiscali, cdrora domnul le transferase drepturile sale.

Unele particularitdti au avut cirmuirile oragelor Cetatea Alba si Chilia c4td
vreme au fost in stipanirea genovezilor!.

fn secolul XVIII, in Moldova, locul soltuzilor, voitilor si pargarilor este
luat de ,,epitropi” si ,epitropii” — forme de conducere cu un rol diminuat?.

Administratia oraseneascd era imputerniciti sd emitd acte, care se validau
cu sigiliile ordsenesti. Dreptul la sigiliu al tirgurilor era un drept domnesc care
decurgea direct din dominium plenum si care putea fi si era concedat de domnie®.

Sigiliul municipal este anuntat de obicei in coroboratia actului emis prin
formula ,,$i pentru mai mare credint3 am pus pecetea tArgului”. De obicei sigili-
ile municipale sunt rotunde de circa 3040 mm in diametru, avand legenda in
limba latini (cele mai vechi?), slavi sau roman3, ce contine invocarea orasului,

1 C. C. Giurescu, Tdrguri sau orase §i cetdfi moldovene din secolul al X-lea piand la
mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1967, p. 125-139,

2 E. Vértosu, Sigilii de targuri §i orase din Moldova §i Tara Romdneascd, in Analele
Universitdfii ,,C. I. Parhon”, seria $tiinte Sociale (Istorie), 1956, or. §, p. 143,

3 E. Virtosu, Despre dreptul la sigiliu, in Studii i cercetdri de numismaticd, vol. 111, 1960,
p. 343.

4 8t. S. Gorovei, Am pus pecetea orasului, in Magazin istoric, 1978, nr. 2, p. 35-38, 55; R.
Mohlenkamp, Die ditesten Siegel moldavischer Stddte, in Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas,
29 (1981), H. 3, Wiesbaden, p. 337-365.

»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 155-164, 1997
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156 Silviu Andrieg-Tabac 2

sau un text religios, sau numele domnului in domnia c3ruia a fost faurit, si nu-
mai intr-un sigiliu al Bucurestilor de la mijlocul secolului XVII se mentidoneazi
numele judetului orasului si existenta celor 12 pargari>. ‘

»Dupa tip, ne arati E. Vartosu, sigiliile municipale sunt, cele mai multe,
heraldice, altele sunt iconografice, si anume hagiografice. Emblema, stema tar-
gului sau a orasului a fost fixatd de conducerea orasului: municipalitatea, res-
pectand obstea locuitorilor, isi constituie o imagine, in legatura cu un produs
specific, un monument religios, o imprejurare speciala, o legend3 sau un patro-

nat religios” 6.

Tot E. Virtosu deosebeste doud epoci in sigilografia veche roméaneasca:

— cea mai veche, clasicd, in care stemele tirilor si ale unor orase (Baia,
Roman, Campulung) se afld intr-un scut potrivit regulilor heraldice, bine legata
de Europa;

— si a doua, in care stemele municipale nu mai sunt agezate in scut, ci di-
rect in cdmpul sigiliului reprezentind o ,traditie sigilard mai simpla, nascuta in
parte din realititile si nevoile locale, pe misura ridicarii si dezvoltirii targurilor’™.

Alte izvoare de cercetare a heraldicii medievale europene ne pune la dis-
pozitie, in anumite cazuri, §i numismatica.

fncercim, mai jos, si conturim stemele oraselor dintre Prut si Nistru, re-
evaluind parerile inaintagilor nostri la un alt nivel de cercetiri, realizate in ulti-
mii ani, §i aducind unele contributii §i ipoteze noi.

Cetatea Alba. Cel mai vechi oras dintre Prut si Nistru este Cetatea Alba,
port pe limanul Nistrului. A fost intemeiat in a doua jumatate a secolului VII
i.e.n. ca o colonie a grecilor milesieni cu numele Tyras, cici Tyras era numele
grecesc al Nistrului. Colonia Tyras a bitut frumoase monede de aur, argint si
bionz. Din a doua jumatate a secolului IV i.e.n. (350-340) au inceput sd fie
batute monede cu imaginea unui taur impungand cu coarnele, mergind sau
stind linisgtit. Taurul impungand a fost citit de A. N. Zograf ca Intruchiparea
fortei furtunoase si de nestivilit a cursului Nistrului, o imagine animalier3 a zeu-
lui raului Tyras®, iar V. P. Alexeev propune explicarea acestui taur si ca simbol
al puterii generatoare a apei’. Grecii antici, probabil, nu erau striini nici de omo-
fonia Tévpoo (taur) — ToOpao (Tyras). A. N. Zograf de asemenea considera ca
repetarea permanentd a acestui motiv pe monedele Tyrasului din diferite

$ E. Virtosu, Sigilii, p. 150.

6 Ibidem, p. 151.

7 Ibidem, p. 153 154.

83orpap A. H., Monemsr Tupsr, Mocksa, 1957, p. 48-49.

® Anexcees B.Il. O cexanmure pesepcrsrx uzobpaxenuil na moremax
Tuper IV 6. g.u. 3.//Hysusnamuveckue uccaegosanua no ucmopuu lOzo-
Bocmownod Eeponsr, Kuunes, 1990, p. 67.

www.dacoromanicaro



3 Heraldica medievali a oragelor Moldovei 157

perioade poate fi explicatd prin faptul c3 taurul impungand a fost Topbonpov-ul
orasuluil®.

Asezarea s-a perpetuat de-a lungul istoriei cu mai multe denumiri. Bizan-
tinii i-au zis "Acnpbdyactpov, adicd Cetatea Alb3, dupd numele Acnpog dat de
Constantin Porfirogenetul fluviului Nistru, sau mai probabil limanului acestuia,
a cirui culoare se deosebea de a mirii!!. Aceeasi denumire, dar in limbile pro-
prii, va fi utilizatd §i de celelalte popoare, care au stipanit orasul, respectiv Ak-
kerman la pecenego-cumani, apoi la titari i turci, Belgorod la slavii de rasarit,
Cetatea Alba la romani.

Cetatea Alb3 intr3 in componenta Moldovei in a doua jumaitate a secolului
X1V, cand statul feudal moldovenesc ajunge la hotarele lui naturale.

Asupra datei exacte a acestei incorporari istoricii incd nu au ajuns la o
parere comuna. Serban Papacostea o plaseaza intre 6 iulie 1391 §i 30 martie
1392'2. Constantin Cihodaru o pune pe seama lui Petru I, in anii 1386138713,
V. Spinei aduce mai multe dovezi c3 in deceniul IX in hotarele statului moldo-
venesc era inglobat intreg spatiul carpato-nistrean, considerand insd, ca incorpo-
rarea laturii de sud-est a Moldovei la restul voievodatului s-a faicut mai inainte,
probabil in domnia lui Latcu!. In aceast3 discutie diversitatea opiniilor se dato-
reaz3 pomenirii in registrele Massariei de la Caffa la 2 mai 1386 a doi mari
demnitari in spatiul carpato-nistrean: Constantin §i Petru, ultimul fiind unanim
identificat cu domnul Moldovei Petru I Musat. Problema aici se reduce la sta-
bilirea faptului cine a fost acest Constantin: domnitorul suveran al unei formati-
uni statale la mare (interpretatd apoi ca Tara de Jos) identificat cu acel Costea
voievod intercalat intre Latcu §i Petru in pomelnicul man3stirii Bistrita ($. Papa-
costea)!3, fratele §i asociatul la domnie al lui Petru I. (C. Cihodaru)'é, ,,un dem-
nitar din subordinea lui Petru Mugat” (V. Spinei)!”.

Primul document intern, in care domnitorul Moldovei este st3pin ,.de la
munte pan3 la mare” dateazi din 30 martie 1392 si a fost emis de cancelaria lui
Roman 1.!® Stefan S. Gorovei, ins3, atrage atentia asupra mentionirii anterioare

10 3orpag, A. H. op. cit, p. 49.

11 C. C. Giurescu, op. cit,, p. 200; Vezi 5i Matei Cazacu, 4 propos de I’expansion polono-
lituanienne au nord de la Mer Noire aux XIVe-XVe siécles. Czarnigrad, la ,,Cité Noire” de ['em-
bouchure de Dniestr, in Passé turco-tatar. Présent sovietique: Etudes offertes & Alexandre
Bennigsen, Paris, 1986, p. 99-122.

128, Papacostea, Geneza statului in evul mediu roménesc, Cluj-Napoca, 1988, p. 104,

13 C. Cihodaru, Formarea hotarului dintre Moldova si Tara Romdneascd in secolul al
XV-lea, in Stat. Societate. Natiune: Interpretdri istorice, Cluj-Napoca, 1982, p. 85.

14V _ Spinei, Moldova in secolele XI-X1V, Chisindu, 1994, p. 380-385.

1S Ibidem, p. 97-112.

16 Ibidem, p. 85, nota 25,

17 [bidem, p. 383-384.

" D.RH.-A,vol.1,p.3.
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a Cetitii Albe ca orag romanesc in lista oragelor rusesti datat3 cu cca. 1390, in
enciclicele catolicogilor armeni din 1384 §i 1388 si alte documente externe, sus-
tinidnd ideea incorpordrii in Principatul Moldovei cel tirziu ,in prima parte a
anului 1387 (mai sigur, ins3, cu cel putin doi ani inainte)”. Analizind acest su-
biect prin prizma relatiilor moldo—polono-lituaniene, cercetitorul considera
actul depunerii juramantului de credinta fatd de coroana polond, de regele
Wiladislaw al II-lea Jagello si regina Hedviga, de cdtre Petru I Musat impreund
cu cdtiva din boierii mari ai Moldovei la 26 septembrie 1387, in primul rand
drept o consfintire a dorintei principatului moldav de ,,a-si asigura drumul co-
mercial Lvov—Marea Neagr3 cu veniturile pe care i le aducea”, si deci o confir-
mare a stipanirii moldovenesti de-facto asupra Cetidtii Albe — orasul-port §i
fortireat} strategici ce inchidea accesul in Moldova dinspre mare. In aceasti
ordine de idei se inscrie §i emiterea primei monede moldovenesti la 1377. Un alt
punct de reper in elucidarea problemei incorpordrii Cetitii Albe St. S. Gorovei
consider3 fixarea intr-o cronicd teuton3 a stirii despre campania nereusit3 a ogti-
rilor lituaniene asupra roménilor in 1377 — campanie care ar putea fi pusd in
legdtur} si cu schimbarea st3panirii oragului pontic!?.

In continuare, Cetatea Albj isi pistreazi o autonomie destul de largs, care
va dura, probabil, pan3 la consolidarea domniei lui Stefan cel Mare. In aceastd
perioads, orasul bate monede cu stema Moldovei pe de o parte i avind N
cruce greceascd (cu bratele egale) pe cealalti §i denumirea orasului-emitent
»ACITP(O)KASTPOY” — simbolul autonomiei lui.

Reconstituind istoria acestei cruci, L. Polevoi presupune c3d incd de la
sfargitul secolului XIII la Cetatea Albd se emiteau monede de arami cu
tamghaua tiimen—nojan-ului Nohai, conducatorul suveran de-facto al partii de
vest a statului Giucizilor, $i cu o cruce greceascd cu besanti intre brate, asema-
nitoare cu cea care va apare mai tirziu pe monedele moldovenesti din prima
treime a secolului XIV, din anii treizeci insofitd de elementele heraldice dom-
nesti (coroana, roza, semiluna), iar din anii cincizeci, in vremea domniei lui
Petru Aron, chiar inclus3 intr-un scut heraldic triunghiular timbrat de o coroand
deschis¥?0.

19 St. S. Gorovei, Pozifia internafionald a Moldovei in a doua jumdtate a veacului al XIV-
lea, In Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie ,,A. D. Xenopol”, tom XVI, Iasi, 1979,
p-218.

2 Monesont JI. J1, Pegkaa cepun mongasckux zopogcux mosem Benzo-
poga na [Hecmpe u nekomopsie eonpocs e2o ucmopuu XV e, in Hyuusua-
muveckue uccnaegoeanur no ucmopuu lz0-Bocmounod Eeponss, Kuumues,

1990, p. 174-175. .
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Cercetarile intreprinse de Emest si Irina Oberlander-Tamoveanu au de-
moastrat cd monedele tatiresti cu aceasta cruce fisotitd de besanti au fost bitute
la Isaccea?! si astfel primul segment al acestui sir s-a exclus.

Primii cercetitori ai monedelor cu cruce de la Cetatea Albd Viadimir Sah-
Nazarov?? si Paul Nicorescu® au interpretat crucea ca fiind genovezi si repre-
zentind armele orasenesti, primul sustindnd chiar cd monedele ar fi fost emise
de comunitatea genoveza. L. Polevoi explica aparitia acestei cruci prin faptul ci
in secolul XIV Cetatea Alb3 era un important centru religios, aici fiind unul din
cele douX sedii episcopale moldovenesti®*.

Ultima parere in aceastd problema a fost expusd de Octavian Iliescu, care
confirm3 faptul c3 crucea greceasca (uneori labatd sau ancoratd) simpl3 sau can-
tonatid de patru basanti reprezintd stema orasului-emitent invocat in legendd cu
numele s3u grecesc, dar se detageazd de parerea lui P. Nicorescu, cd monedele ar
fi fost o emisiune locald a statului moldovenesc si sustine cd emisiunile, cel
putin primele, se datoreazi comunititii bizantine din Cetatea Alb3, interpretind
respectivul simbol heraldic ca cruce bizantin¥?3.

Evolutia armelor urbei cunoscutul numismat o vede in felul urmitor. La
inceput, cam pe la sfargitul secolului X111 Cetatea Alb3 adopta ca stemd proprie
crucea bizantin3 cantonati de patru basanti, asa cum apare ea pe reversul unor
emisiuni monetare ale impdratului Andronic I1, singur sau cu fiul sdu Mihail IX,
— simbol de origine imperiala ce reprezintd emblema orasului in contramarcile
aplicate pe asprii mongoli §i pe reversul monedelor de bronz cu legenda retro-
gradd. Crucea greceascd fdr3d besanti, ce figureazid pe reversul monedelor de
bronz cu legenda directs, este o varietate ultericar3 a armelor primitive adoptate
de Asprocastron. Blazonul de pe reversul monedelor de tip Petru Aron care are
crucea ancorati inclus3 intr-un scut antic timbrat de o coroani deschisa cu trei
fleuroane nu reproduce fidel emblema orasului, dar are aceeasi influent326.

fn 1484 Cetatea Albi a fost cuceriti de Baiazid al 1l-lea §i asa s-a incheiat
perioada heraldicii clasice aici.

21 E. Oberlinder-Tamoveany, I. Oberlander-Tarnoveanu, Contribufii la studiul emisiunilor
monetare 5i al formafiunilor politice din zona gurilor Dundrii in sec. XIII-X1IV, in Studii si
cercetdri de istorie veche §i arheologie, tom. 32, nr. 1, 1981, ianuarie-martie, p. 88-110; Idem,
Noi descoperiri de monede emise in zona gurilor Dundrii in secolele XIII-X1V, in Studii 5i
cercetdri numismatice, vol. IX, Bucuresti, 1989, p. 121-129;

22y, Sah-Nazarov, O monedd necunoscutd a orasului Cetatea-Albd cu stema Moldovei, in
Cetatea-Albg, 4, 1937, nr. 6, p. 9-10;

23 p. Nicorescu, Monete moldovenesti batute la Cetatea Albd, in Cercetdri istorice, 17,
1943, p. 75-88.

# [loneson J1.J1, op. cit,, p. 173.

25 Q. lliescu, Les armoiries de la ville d'Asprokastron et leur origine byzantine, in Etudes
byzantines et post-byzantines, 1, Bucuresti, 1991, p. 155-159.

2 fbidem, p. 159-161. .
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Orheiul, situat in inima codrilor moldovenesti pe malul sting al R3utului,
este unul din cele mai vechi orage ale Moldovei. Se presupune, ¢d numele lui
vine de la vechiul cuvint moldovenesc ,orhei” (cetate) de provenienti ungari
(var — cetate, oras sau 6r — veghe, pazi §i heli — loc). Cuviantul etimon e
posibil s3 fi fost preluat de bastinasi de la o populatie romanic3 veniti din zona
muntilor Carpati?’. -

Pani la a doua domnie a lui Alexandru Lapusneanu (1564-1568) Orheiul
se afla intre actualele sate Trebujeni §i Butuceni — horodigte cunoscuta azi sub
numele de Orheiul Vechi §i declarata din 1968 monument national. Aici, pe teri-
toriul horodistei s-au g&sit urme ale unei asezdri paleolitice, ale unei ageziri din
cultura Tripolie—~Cucuteni, ramdsite de statiune getic3, vestigii ale unei aseziri
din cultura Sintana de Mures, Cerneahov, selisti slave timpurii din secolele
VI-VII, rimisitele orasului Sehral-Gedid-Yanghi-Sehr (Orasul Nou) din sec.
X1V, apartinind Hoardei de Aur, rim3sitele unei localititi moldovenesti aparute
in secolul XV,

Prima atestare documentard o avem de la 20 decembrie 1437 ca asezare
,»mai sus de Vadul Petrei, tot pe R3ut, la capitul stincii’ .

Orheiul Vechi a suferit in repetate randuri atacuri ale turcilor, in rezultatul
cdrora cetatea a fost transformata in ruine, iar orasul ars §i distrus pan3 la teme-
lie. Din aceast3 cauzi la mijlocul secolului XVI populafia se muti mai la nord
si fondeaz3 un nou oras, care deja la 1607 este mentionat ca targ?’.

Ciateva documente din secolul XVI ne arati c3 in sigiliul Orheiului se
reprezenta un cal spre stinga. Asa il vedem pe un document din 10 septembrie
1627/7135%!, pe un altul din 4 aprilie 16362, pe un al treilea din 3 august 165533
insotit deasupra §i dedesubt de cite o stea cu opt raze, §i in sfarsit, pe un docu-
ment din 30 august 167934,

Permanenta In timp ne aratid cd imaginea calului spre stinga este o em-
blem3 heraldic3 sigur3 a tdrgului Orhei, care nu se modificd odatd cu schimba-
rea administratiei municipale. Calul ca simbol poate fi legat de ocupatiile locui-
torilor sau de amintirea importantului oras al Hoardei de Aur.

27 A. 1. Eremia, Tainele numelor geografice. De ce? De unde? De cdnd?, Chisinzu, 1986,
p- 66. .

2 Cosemckaa Mongasua: Kpamkaa suyukaonegua, Knumnes, 1982, p. 456,
593; E.S.M., vol. §, p. 85; V. Spinei, op. cit., p. 260-261.

® V. Nicu, Localitdfile Moldovei in documente §i cdrfi vechi, Chisiniu, 1991, vol. II,
p- 104.

30 A. 1. Eremia, op. dit, p. 67. .

31 A S.B., Documente istorice, DCXX1/186; D.R.H.-A., vol. XIX, nr. 118;

32ANRM, £.220,inv. [, d. 207; M.E.F., vol. 3, Chiginau, 1982, p. 356-358;

33 ANRM, f. 220, inv. I, d. 259; M.E.F., vol. IV, Chiginau, 1986, p. 255-256;

34 A. Sava, Documente privitoare la tdrgul si finutul Orheiului, Bucuresti, 1944, plansa.
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Hotinul s-a intemeiat la un stravechi vad al Nistrului, pe unde trecea una
din ramurtle drumului dintre Mérile Neagra si Baltica. Dupd parerea lui C. C.
Giurescu, cea mai veche mentiune documentard a urbei este o insemnare italiand
din 15 februarie 1310, care pomeneste pe episcopul catolic de la ,,Chocina”. Iar
etimologia toponimului Hotin se crede cd se trage de la vechiul cuvant slav
»XOTb — iubit, drag.

In preajma intemeierii statului moldovenesc Hotinul nu se afla in orbita
controlului politic al Cnezatului de Halici-Wolhynia, c3ci astfel ar fi fost anexat
impreuna cu celalte posesiuni ale cnezatului rusesc la regatul polonez in anul
1349, ceea ce nu s-a intimplat3.

Dup3d unii cetatea Hotinului exista deja in secolul XIV sau chiar i mai
inainte si a fost stipanita de moldoveni inc3 inainte de intemeierea statului mol-
dovenesc®’. Dupi altii, ridicarea cetitii incepe pe vremea lui Alexandru cel Bun,
la inceputul secolului XV, cu ajutorul Marelui Cneaz al Lituaniei Vitautas (1392~
1430), aceastd versiune fiind sustinutd si de aspectul exterior si arhitectura
cetitii’®. Pe de altd parte Alexandru cel Bun putea doar s& reconstruiasci cetatea
veche. In céteva randuri Hotinul a ajuns in mainile polonezilor, dati fiind impor-
tanta strategicd a cetitii, mai ales cdnd dup3 cucerirea Cetatii Albe de citre turci
la 1484 cetatea Hotinului ajunge pe primul loc. in 1713 Hotinul este ocupat de
turci si in 1715 transformat in raia®. In 1856 cetatea a fost desfiintata®.

Sigiliul Hotinului din secolul XVII ne este si el cunoscut. Mai intii l-a
publicat V. A. Urechia*!, apoi D. Ciurea*?. Originalul documentului pe care a
fost aplicat se pastreazi la Arhivele Statului din Bucuresti®3. Sigiliul rotund al
targului are in camp imaginea unei figuri geometrice sau a unei cruci dezvoltate
si stilizate, asuprind un cerc si insotita in dextra si in senestra de céte o stea cu 6
colturi sau durite. In exergi legenda: 't IlevaTs muacTa XorTuuckaro.

V. A. Urechia considera cd ea aminteste episcopia de acolo. D. Ciurea il
combate, sus{inind c3 episcopia de Hotin apare abia in secolul XVIII*. E posi-
bil ca figura s3 fie de influent3 polonezi*.

35 C. C. Giurescu, op. cit,, p. 233-234,

36 V. Spinei, op. cit., p. 265.

37 C. C. Giurescu, op. cit,, p. 235.

38 Cetdtile Moldovei, Chisindu, 1991, p. 9-10.

3 C. C. Giurescu, op. cit, p. 236.

40 Cetdtile Moldovei, p. 12.

41V, A. Urechia, Schife de sigilografie romdneascd, Bucuresti, 1891, p. 17.

42 D. Ciurea, Sigiliile medievale ale oraselor din Moldova, in Studii §i cercetdri stiintifice
(filiala Iasi), Istorie, anul VII (1956), fasc. 2, pl. L, fig. 6; idem, Organizarea administrativd a
statului feudal Moldova, in Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie, lasi, anul II (1965),
plange, fig. 10.

43 A .S.B., Documente istorice, [V/228.

44 D, Ciurea, Sigiliile medievale..., p. 158;

45 Vezi asemenea figuri la C. Moisil, O pagind de heraldicd romaneascd veche, Bucuresti,

1949,
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Interpretarea figurii din cdmpul sigiliului Hotinului, se pare insa, c3 este
urmitoarea. I. Nistor in dou3 lucriri ale sale, dar far3 a indica vreo surs3, afirma
c3 pecetea Hotinului infitisa un ostas la pAnd3 cu cite o stea de ambele pirti
»ceea ce inchipuia pe strajerul de hotar al Moldovei™#. Informatia este preluatd
fir4 obiectii i de V. Pocitan-Barlideanu*’. Deci, aceasti figurd geometric ar fi
o stilizare a acelui ,,pindas de hotar”, adicd grinicer. Nu stim care este rostul
stelelor. Daci totusi sunt durite de pinten, §i dac3 ,,pAndasul” este o interpretare
tarzie a cavalerului, figuri heraldice clasice, am fi tentati sa credem, c3 blazonul
este foarte vechi, de vaditd influientd heraldicd europeand clasicd. Faptul, cd
scutul lipseste, nu are nici o importanta pentru secolul XVII.

Tot I. Nistor sus{ine, si tot firi a arita vreo sursi, ca turcii, dupd instalarea
in cetate, schimbd vechea pecete a Hotinului ,,pundnd pe un cdmp de aur trei
turnuri dintre care cel din mijloc are varf de semilun3, deasupra cdreia sunt atir-
nate dou# sibii incrucisate” si apoi rusii vor pune deasuprea sibiilor o cruce de
argint*s.

Fapta turcilor, musulmani si, deci, lipsiti de o culturd heraldic3, ni se pare
foarte stranie, dar nu imposibili. In primul rind, pozitia geografici a Hotinului
era deosebitd de a altor raiale: foarte departe de hotarul imperiului si foarte
aproape de lumea occidentalX. Intr-al doilea rand, era vorba doar de un sigiliu,
necesar, poate, mai ales pentru relatiile cu lumea , heraldicd” din jur.

Afirmatiile lui I. Nistor nu pot fi nici susfinute, nici comb3tute atita timp
cét nu s-au gdsit probe documentare sigure.

Soroca, un alt vechi oras pe Nistru, pentru prima oar3 este atestat docu-
mentar la 1470. Intr-un document de la 25 septembrie se mentioneazi satul
Driginesti din tinutul Sorocii*, iar in altul din 23 noiembrie acelasi an apare
Albul, parcilabul cetitii Soroca™.

Cand s-a fdcut cetatea Sorocii este o problem3 incd neelucidati pe deplin
in istoria Moldovei. La inceput s-a crezut ca cetatea a aparut pe locul Olhoniei,
factorie greceascd apoi genovezd, de aceasti pdrere fiind D. Cantemir, Sc. Panai-
tescu, O. Lecca, N. Iorga, M. Costichescu; ea ar fi fost construitd de genovezi,
apoi la inceputul sau mijlocul secolului XV a ajuns in stipanirea Moldovei. in
favoarea acestei versiuni vorbea printre altele si arhitectura cetatii, care amin-
teste castelul medieval italian Caprarola. De aceea s-a considerat, cd Stefan cel
Mare la 1475 ridici cetatea asa cum o stirh noi’!. Cercetirile ulterioare au con-

46 1. Nistor, Drepturile noastre asupra Hotinului, Chiginiu, 1918, p. 19. Idem, Istoria
Basarabiei, ed. I, Cemniuti, 1923, p. 204.

47V. Pocitan-Barlideanu, Vechea episcopie a Hotinului, Bucuresti, 1933, p. 15.

48 1. Nistor, Drepturile, p. 27.

4 D.RH.-A., vol. I, p. 434-435.

30 [bidem, p. 443.

S1Cf. YeoBorapenko . D, Kpenocms na [uecmpe, Kuunves, 1989, p. 11-16.
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T

statat, cd $tefan cel Mare a iniltat o cetate de lemn la trecerea peste Nistru, pe
locul c3rea Petru Rares a clidit (pe la 1543) o cetate de piatrd™2,

Targul Soroca este mult mai vechi decat primele mentiuni documentare
dat fiind faptul cd a dat numele s3u {inutului respectiv, {inut care deja trebuia s3
fi existat sub primii voievozi. La 1517 apare si ca centru de ocol®. Soroca era
resedinta tinutului omonim. Aici, la cetate, ostasii moldoveni isi faceau serviciul
militar sau ,,sorocul”, cum se spunea odinioard. A. I. Eremia considerd c3 de aici
vine numele cetitii**. G. F. Cebotarenco este si el de parerea ci Soroca provine
de la ,soroc”, dar explici cuvantul ca termen ce indic3 indatorirea feudali a
tiranilor din imprejurimi de a lucra citeva zile pe an pentru cetate’. C. C.
Giurescu si alfii considerd cd toponimul Soroca vine de la cuvantul rusesc
,,COpoKa” — cotofan3’, dar etimologia siguri a acestei denumiri nu s-a stabilit
definitiv. Azi cetatea este declarati monument istoric national si se afld sub
ocrotirea statului. La sfargitul anilor 1970 — inceputul anilor 1980 ea a fost res-
taurata.

Cunoagstem si un sigiliu al tArgului Sorocii pus pe un document de la 1 mar-
tie 1647°7, dar amprenta este neclari si nu poate fi descifrati. Problema poate fi
elucidatd numai descoperind alte documente cu sigiliul origenesc. D. Ciurea
consider3, ¢ sunt reprezentate albine>®.

La randul nostru, credem, cd am vazut o pasdre spre dreapta cu aripile des-
ficute. Dac# este o pasdre, poate s3 fie ,;soroka”, adic3 o cotofani. Dati fiind
utilizarea indelungat3 a limbii slavone in cancelaria tarii, nu este exclus cd avem
de-a face cu o stemd vorbitoare, destuld lume fiind probabil si in evul mediu de
pérerea lui C. C. Giurescu in privinta etimologiei toponimului.

Lipusna, pentru prima datid a fost atestatd documentar la 10 aprilie
1430-1431 ca satul ,,Lepovesna” pe Lipusna®. Intr-un document din 25 august
1454 ¢ mentionat ca targ cu vami®. Vechimea asezirii pare si fie i mai mare,
dat fiind faptul existentei tinutului omonim. Dar {inutul putea si-si ia numele si
de la raul Lapusgna. Oricum, tirgul Lapusna era in secolele XV-XVII un impor-
tant centru economic §i resedinga tinutului omonim, avand parcalabii sdi. Deca-
derea L3pusnei este in directd legdturd cu cresterea in secolul XVIII a tirgului
Chisinzusl.

52 Ibidem, p. 25; C. C. Giurescu, op. cit., p. 276.

53 C. C. Giurescu, op. cit.,, p. 275, 277.

34 A. 1 Fremia, op. cit., p. 80-81.

55 Op. cit., p. 79.

56 Op. cit., p. 276.

57 A.8.B., Documente istorice, LXX1I/48; D. Ciurea, Sigiliile medievale..., pl. IV, fig. 20;
idem, Organizarea..., planse, fig. 21.

58 D. Ciurea, Organizarea...., p. 187, n. 219.

 DRH.-A., vol.1,p. 145,

80 Ibidem, vol. 11, p. 60.

61 C. C. Giurescu, op. cit,, p. 249; ES% vol. 4, p. 1570.
WWW. caro



164 Silviu Andrieg-Tabac . 10

Toponimul L3pusna, identic cu hidronimul Li3pusna, este de origine slava.
In bulgarX , lopus” inseamni scai, scaete, iar in rusi ,,lopuh” inseamn brusture.
Documentele scrise in limba slavi in secolul XV dau dou# forme ,;Lopusna” si
,Lapusna”¢2,

Amprenta sigiliului tirgului L3pugna aplicat pe un document datat cu circa
1595-1600%° reprezinti o cruce cu bratele egale formati din patru cruci latine
(la croix recroisettée), cunoscuts in lume si ca cruce roméneascd®, si avand in
exergd legenda: T nevaTs annruinu intre doud cercuri liniare continui. Pecetea
L3puseni s-a mai pus pe un document din 20 martie 1647, cunoscut in regest6>.

Chisgindu. A Sava ne semnaleazi un zapis de vanzare din 8 ianuarie 1671
din colectia lui Ion Pelivan, care era validat cu o pecete rotundi in tus negru, ce
reprezenta un sfint imbricat in zale, iar din legenda se putea desprinde cuvantul
ChiginZu. N-am descoperit unde se pistreazi originalul acestui document
acum §i nu putem s3 confirmdm sau si combatem aceast3 informatie. Dar ima-
ginea sfantului poate fi legatd de faptul cd din 1641 Chisindul este o proprietate
mian3stireasci®’. Pe de alti parte, ne indoim, c# un tirgusor atit de neimportant
ca Chisin3ul, totodat3 fiind proprietate manistireascd si deci neavand nici o
libertate sau vreun privilegiu domnesc care s3-i justifice dreptul la sigiliu, s3 fi
avut ,,pecetea tirgului”. Actul invocat, probabil, avea pe el amprenta sigiliului
mandstirii sau al unei persoane particulare.

Cercetirile ulterioare sperdm ca ne vor permite si descoperim sigiliile
heraldice sau hagiografice ale altor tirguri dintre Prut i Nistru, desi nu vedem
care din ele, in afara Tighinei, ar fi putut s3 le aiba.

62 C, C. Giurescy, op. cit,, p. 249-250; A. I. Eremia, op. cit., p, 60-61.

63 A S.B., Documente istorice, LXXII/27; A. V. Sava, Documente privitoare la targul si
finutul Ldpugnei, Bucuresti, 1937, ur. 15, p. 24-25, fig. 1, 2; D. Ciurea, Organizarea..., plange,
fig. 20; idem, Sigiliile medievale ..., fig. 22.

% Moxnebxun B.B., Mexgynapognaa cumeonuka u sxbrenamura (Onsm
cnoeapa), Mockea, 1989, p. 285, fig. 13.

65 A. V. Sava, op. cit., 1r. 48, p. 69.

66 Idem, Documente privitoare la targul si finutul Orheiului, Bucuresti, 1944, nr. 126,
p. 310.

STES.M., vol. 3,p. 284.
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PE MARGINEA UNUI ACT DIN ARHIVELE
DIN GENOVA

STEFAN ANDREESCU

De curand, tindrul istoric italian Enrico Basso, care face parte din ultima
generatie pregititd de venerabilul Profesor Geo Pistarino, a publicat un grup de
documente, dintre care unul ne va retine aici atentia. Este vorba de un act notarial,
rogat la Caffa, in data de 13 aprilie 1467.

Ce contine actul in cauzd? Un anume Antonio de Bozzollo quondam
Iuliani recunoaste c3 i s-a restituit suma de patru sute de ,,ducati de Moncastro”,
care a fost achitatd de raposatul Ettore Mansano unchiului si tutorelui lui Anto-
nio, Carlo de Bozzollo. Drept urmare, mostenitorii lui Ettore Mansano sunt
descircati de orice obligatie fati de el, in ceea ce privea aceasti datorie. In tex-
tul actului sunt citate alte trei nume de genovezi, Giacomo Berguchius, Giro-
lamo di Zoagli §i Branca de Oliva, care au fost martorii citati in chitanta elibe-
rati de Carlo de Bozzollo, in momentul in care a incasat suma cu pricina.

Mentiunea ,,ducatilor de Moncastro” l-a indemnat pe editorul actului s3
presupuna c3 fratii Giuliano §i Carlo de Bozzollo ,avessero esercitato un’attivita
commerciale e finanziaria nell’importante scalo commerciale moldavo”, la fel,
de altminteri, precum Ettore Mansano, dar si cei trei martori pomeni{i mai sus.
De observat cd numai pentru unul dintre acestia din urm3, Branca de Oliva, a
fost gasit un alt reper documentar: el a fost ,,uno dei patroni che avevano messo
le proprie navi al servizio del Banco di San Giorgio per portare rifornimenti e
soccorsi a Caffa nel 1455”2

fn notele de fati incercim si verificim in ce misuri ipoteza formulats de
Enrico Basso este sau nu indreptititd. Mai exact, vom semnala citeva elemente
in legdturd cu cele doud personaje principale ale actului, anume Carlo de
Bozzollo si Ettore Mansano. Pe cel dintii, de pild3, l-am gisit pomenit, sub
forma Karulus de Buzelo Italicus, in martie 1445, la Lvov, printre martorii lui
Angelo Lercari, care se judeca atunci cu un cetitean al orasului, Nicolaus
Zyndrich3. Apoi, un alt act genovez, din 23 august 1453, atesti prezenta lui

! Enrico Basso, Genova: un impero sul mare, Cagliari, 1994, doc. 11, p. 307-308.

2 [bidem, p. 134-135.

3 Akta grodzkie i ziemskie z czasow rzeczypospolxtej Polskiej z Archiwum tak zwanego
bernardijnskiego we Lwowie, ed. A. Stadnicky, t. XIV, Lvov, 1889, nr. 1340, p. 165-166.
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,»Carolus de Bozolo” in Pera, unde, indatX dup3 cucerirea Constantinopolului de
cétre turci, se grabea sd vinda o cantitate de vin de Malvazia, spre a nu fi cap-
turatd de ostenii otomani?. In fine, la 29 ianuarie 1454 Carlo de'Bozzollo se
gisea in insula Chios, posesiune genovezi, unde este menfionat ca martor intr-un
act notarial rogat in aceasti zi’. Se va fi pus deci si el la ad3post, la fel precum
multi alti genovezi, dupd cdderea Strimtorilor in méina sultanului Mehmet II.
Dar ulterior a revenit in Crimeea, la Caffa, si si-a reluat afacerile, asa cum va-
deste actul recent editat.

Cat despre Ettore Mansano, stim c3 in anul 1452 el rezida in Cetatea Alb3,
avand acolo statutul de ,,burgensis”®. Cu alte cuvinte, se poate spune c3 atit el,
cat §i Carlo de Bozzollo isi derulau afacerile in stransa legaturd cu faimosul
»drum moldovenesc”, ce lega Polonia, mai exact Lvovul, de litoralul pontic. Si,
astfel, iat3 cd ipoteza editorului actului luat in discujie se confirma. Totodats,
devine cu atit mai probabil §i ca cei trei martori aminti{i mai sus s3 fi fost impli-
cafi in comerful din aceeasi zona.

4 Ausilia Roccatagliata, Notai genovesi in Oltremare. Atti rogati a Chio (1453-1454,
1470-1471), Genova, 1982, nr. 18, p. 22-24.

S Ibidem, nr. 96, p. 163: ,,...presentibus testibus Aron Maiavello et Carolo de Bozollo,
civibus Janue”.

$N. Iorga, Acte 5i fragmente cu privire la istoria romanilor, vol. 111, Bucuresti, 1897, p. 28.
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CATEVA STEME ALE DACIEI SI O STEMA
A VALAHIEI INTR-UN ARMORIAL DE SECOL XVI

OVIDIU CRISTEA

In monumentala sa lucrare consacrat} stiintei si artei heraldice in Roma-
nial, d-1 Dan Cernovodeanu discuta problema aparitiei stemei Daciei in anumite
armoriale occidentale. Cei doi lei care apireau ca mobile in cdmpul scutului il
indemnau pe reputatul cercetitor si afirme, in lipsa unor date sigure, ca aceasta
stema ,,ar fi putut fi creata fie in evul mediu, sub influenta artei heraldice aparuta
atunci, fie in epoca umanismului’?.

Problema este complicati de ,,instabilitatea” manifestatd de izvoarele me-
dievale in problema localizarii regatului dacilor, nu putine fiind sursele care au
identificat Dacia cu Dania — Danemarca®. Confuzia poate fi intalnitd pan3 tar-
ziu in secolul al XV-lea, nu numai in surse occidentale*, ci — In mod surprinzi-
tor — si intr-o sursd bizantina. Astfel intr-un act din 20/23 noiembrie 1402 prin
care dona reginei Danemarcei un fragment dintr-o relicvd, imp&ratul Manuel II
Paleologul o numea pe aceasta ,,Margaretam Dei gracia reginam Dacie (subl. n.),
Suecie et Norvegie™.

Prin urmare, se poate naste intrebarea: este stema atribuitd Daciei rezulta-
tul unei confuzii cu cea a Danemarcei (3 leoparzi azur unul peste altul in cdmp

1 Dan Cermovodeanu, $tinfa i arta heraldicd in Romdnia, Bucuresti, 1977.

2 [bidem, p. 72-73.

3 v. Al. Biarcicild, Dacia si Dania in istoriografia si cartografia medievald, SMIM, 3,
1959, p. 341-358; cf. A. Ammbruster, Evolufia sensului denumirii de Dacia. Incercare de analizd
a raportului intre terminologia politico-geograficd si realitatea §i gidndirea politicd, ,,Studii
Revisti de Istorie”, 22, 1969, 3, p. 423-444 (cu bibliografia problemei). Existd gi autori care fac
distinctie intre geti i daci v. Ileana Cizan, Inceputurile politicii pontice a Casei de Austria in
scrieri umaniste i in izvoare cartografice din secolul XVI, R1, 5, 1994, 11-12, p. 1189.

4 De ex. in cronica florentinului Benedetto Dei, La Cronica dell’anno 1400 all’anno 1500,
a cura di Roberto Barducci, Firenze, 1984, p. 138 sau in Traité d’Emanuel Piloti sur le Passage
en Terre Sainte (1420), publ. par P. H. Dopp, Louvain-Paris, 1958, p. 175.

5 Textul grecesc pastreazi acelasi titlu: ,Kvpav Mopyepitav 8¢eo)v Xepin pnyouvav mg
Aatwg, Tovtlog xar NovpBeywg” v. G. T. Dennis, Two unknown documents of Manuel II
Palaeologus, Travaux et Memoires, 3, 1968, p. 397-404. Spre comparatie Laonic Chalcocondil
foloseste, pentru Danemarca, numele Dania v. Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V.
Grecu, Bucuregti, 1958, p. 59 si nota 3.

,Studii si materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 167-169..1997
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auriu)? Raspunsul pare s3 fie mai degraba negativ asa cum o sugereaza si citeva
steme dintr-un armorial de secol XVI semnalat de d-1 Virgil Candea® si pastrat la
Biblioteca regal din Bruxelles’. Armorialul cuprinde dou# piri, prima consti-
tuind partea universal3 in care apar si stemele care ne intereseaza. Astfel, la fila a
sasea apar sase scuturi ale regilor Daciei alaturi de cele ale lui ,,Arcicoras primul
rege al Sardiniei”, ale regelui Galiei si a regelui Menapin. Unul din cele sase
scuturi, care poartd inscrip{ia ,,Borbiste fut le premier roy de Gotlandia I’an du
monde 5109 et devant la nativite 90” este, din picate, cu totul sters. Primul scut
are intr-un cimp de aur 16 inimioare rosii dispuse 4-3—4—3-2, autorul anonim
precizind ,,Cent et neuf ans devant la nativite (...) fut le premier roy de Dacie
en Danemark” (subl. n.). Al doilea scut are ca mobild acelasi cimp de aur
semanat cu inimi rosii §i ca mobil3 3 leoparzi lionati azur, unul peste altul. Tex-
tul ne precizeazi sumar ,les rois de Dacie depuis”. Al treilea scut este aproape
identic cu al doilea, singura diferentd constind in absenta inimilor din cimpul
scutului.

Ultimele douad steme sunt ceva mai complicate. Al patrulea este un ,,scut
peste tot” (sur le tout). Scutul cel mare, scartelat, are in pozitiile 14 cei trei
leoparzi de azur in cdmp de aur semanat cu inimi rosii, in pozitia 2 stema
Norvegiei, iar in pozitia 3 un dragon. Scutul mai mic copiaza pe cel mai mare,
cu diferenta cd in pozifia 3 cdmpul este fasciat in aur §i rosu. Textul ce insoteste
scutul este identic cu cel al stemelor 2 si 3.

Ultimul scut ,,peste toate” (sur le tout du tout) repeti in primele dou scu-
turi in pozitiile 14 cei trei leoparzi, in pozitia 2 leul Norvegiei si in pozitia 3
dragonul. Scutul cel mai mic este fasciat in aur si rosu. Textul este acelasi: ,les
rois de Dacie depuis”.

Aceste steme ne permit s3 credem c3 posibilitatea ca stema Danemarcei s
fi influentat pe autorii stemelor Daciei, care plasau regatul antic la nord de flu-
viu, este destul de mica. Ar fi dificil de explicat felul in care s-a ficut trecerea
de la cei trei leoparzi la cei doi lei afrontati. Ar fi de asemenea greu de dovedit
c3 aparifia celor doi lei pe sigiliul lui Mihai Viteazul — in cazul in care s-ar
demonstra c3 ar avea legiturd cu stema Daciei antice din anumite armoriale —
s-ar f1 putut datora unei influente scandinave.

*

Acelasi armorial mat prezinti, ca o curiozitate, o stemi a regelui Valahiel
care apare pe aceeasi fild cu cele ale regelui Prusiei si a regelui Bosniei. Stema
const3 intr-un scut despartit in triunghiuri imbucate argint i negru. Ea este cu

8 Virgil Candea, Mdrturii romdnest peste hotare, micd enciclopedie, I, p. 131.
7 Bibliotheque Royale mss. 18 08818 106.
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totul neobisnuitd pentru armeriile atribuite Tarilor Roméne in armorialele occi-
dentale, iar textul ce o insoteste nu ne lamureste mai mult: ,I’an de Seigneur
1133 fut le premier roy de Wallaquia”. Cum nu putem sti ce surse a folosit
autorul in alc3tuirea armorialului sdu, putem presupune c3 este vorba de o stemd
imaginar3 atita timp cat identificarea cu unul din reprezentantii statului Asanes-
tilor nu este posibila din pricina anului si a faptului ¢3 stema Bulgariei apare in
altd parte®, iar o localizare a Valahiei la nord de Dunire este, pentru data respec-
tiva, cu totul imposibila.

8 f. 7 verso; Ea se aseamin3 cu cea din armorialul Wijnbergen cu deosebirea ci fasciile
sunt argint §i rogu §i nu aur §i rogu. Pentru armorialul Wijnbergen v. Dan Cernovodeanu, Stemele
valahe din armorialul Wijnbergen in lumina %a‘melor cercetari, R1, 5, 1994, 34, p. 295-302.
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OBSERVATII MARUNTE IN VECHI BISERICI
MOLDOVENESTI

MARIA MAGDALENA SZEKELY

Nu s-ar putea spune ca vechile lacasuri de cult din Moldova nu au fost stu-
diate cu temeinicie. Cel putin in ultima suti de ani, preoti, cdlugiri sau profesori
aplecati spre fapta trecutului, arhitecti, istorici de arta, esteticieni, arheologi,
nemaivorbind, fireste, de istorici, au cercetat cam tot ce se putea cerceta: arhi-
tectura, tehnica de constructie, pictura (interioard saw/si exterioara, dupi caz),
pietrele de mormant si chiar mormintele insele; s-au facut studii de istorie a cos-
tumului dup3 tablourile votive, s-au gasit scene de viata cotidian3 in pictura reli-
gioasd, s-au rascolit cele mai ascunse unghere in cdutare de inscriptii, au fost
scoase la lumin3 cirti, obiecte si vesminte liturgice. Si cite altele. Mii de pagini
s-au scris despre aceste monumente si, fireste, se vor mai scrie incd pe atitea.
Cici bisericile noastre cele de demult mai ascund destule taine.

Doua3 célitorii de studii facute la citeva biserici moldovenesti m-au con-
vins c3 niciodatd specialistii nu vor putea sustine cd si-au spus ultimul cuvint in
privinta unui monument sau a altuia. Observatiile pe care le-am facut cu acest
prilej sunt mdrunte; totusi, ele indreaptd erori mai vechi si completeazd unele
goluri,

1. Dobrovat

fn naosul bisericii mari a Dobrovitului, pe peretele de vest, in stinga usii,
acolo unde sunt infitisati Sfintii Imparati Constantin si Elena, se mai poate citi
cu usurinta o inscriptie slava cu duct elegant:

Kosyma 1(e)p(0)mo(na)x Pycun // wr Ge(a)Taa Topa, 3pi5

(7196), m(kca)ua...

Textul este, dupa cum se vede, neterminat. Lipsind luna, se poate spune
doar c3 ieromonahul Cozima de la Sfintul Munte si-a zgariat numele pe perete
intre 1 septembrie 1687 si 31 august 1688, adicd dupd inchinarea manastirii
Dobrovit la Athos (1651)1.

! Hurmuzaki-lorga, Documente, XIV/1, p. 195, nr. CCLXXIV.

»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 171-180, 1997
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Pe acelasgi perete despdr{itor dintre naos §i camera mormintelor, de data
aceasta pe partea dinspre gropnit3, un alt grafit, ficut cu o mana mai putin dibace
in ale scrisului: o ]

IpecTagn ca k¥kona Mapia // P¥ceron, Aacir (7262), m(kea)

ya... K (24).

Cine si fi fost aceastd ,,cucona’’ Maria Rusetoaia, a cirei dati de moarte a
fost insemnat3, spre amintire, pe peretele bisericii Dobrovit? Firi indoiali, este
sotia lui Stefan Ruset vel paharnic, Maria, nascutd Sturdza, jupdneasa care a
patronat, la 1743, impreund cu sotul ei, unele lucrari efectuate la turnul-clopot-
nitd de la Dobrovit?. Iatd textul pisaniei acestui turn: ,Intru numele Domnului
Hristos, inceputu-s-au acest turn a se zidi din temelie dupa cum se vede, indun-
tru cu paraclis, hramul Sfantului Mare Mucenic Gheorghe, in zilele luminatului
domn Io Constantin Neculai voievod, cu toatd cheltuiala si osardia sfintiei sale
kyr Macarie Hrisoverghi monah, pentru vesnica sa pomenire; fost-au sirguitori
cu osteneala dumnealui Stefan Ruset vel pahamic, cu jupdneasa dumnealui
Marie Sturdza; leat 7251 (1743) martie 53.

fn monografia inchinati familiei Rosetti, generalul Radu Rosetti a inregis-
trat un Stefan, biv vel paharnic la 1743, fiu al lui Iordache Ruset si al Saftei
Racovit3, cdsitorit cu o Catrina Sturdza* si un alt Stefan, fiu al lui Manolache
Ruset (deci var primar cu cel de dinainte) si al Irinei Buhus, casitorit cu Safta
Aslan®. Sunt mentionate, in aceeasi lucrare, si dous jupinese din familia Sturdza
numite Maria, dar una, Maria I. Sturdza, este aritati ca soati a lui Iordache
Ruset, si el v3r primar cu cei doi Stefanb, iar cealalti, Maria Sturdza, ca nevasti
a lui Andrei Ruset, acesta din urma fiind frate cu primul Stefan’. Adici:

f | |

Iordache Ruset Manolache Ruset Lascarache Ruset
© ©
Safta Rlacovitzva Irina Buhug
| 1 |
Stefan Andrei Stefan Iordache
biv vel paharnic mare logofit vel paharnic caimacam
1743 1743 T ian. 1739 1743
© ) © ©
Catrina Maria Safta 1. Safta Jora
Sturdza Sandu Sturdza Aslan 2. Maria L
' ' Sturdza

2 Voica Maria Pugcagu, Mdndstirea Dobrovdjului — date istorice (II), in ,Mitropolia
Moldovei §i Sucevei”, an. LIV, 1978, nr. 5-8, p. 533.

3 N. Iorga, Inscripfii din bisericile Romaniei, vol. I1, Bucuresti, 1908, p. 205-206.

4 Generalul R. Rosetti, Familia Rosetti, vol. I, Bucuresti, 1938, p. 59 (8/1V).

S Ibidem, p. 63 (16/IV),

§ Ibidem, p. 51 (2/TV).

7 Ibidem, p. 58 (1/IV).
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Aceasta inseamni ci avem, pe de o parte, doi Stefan Ruset, dar nici unul
dintre ei casdtorit cu o Maria Sturdza si, pe de alti parte, doud Maria Sturdza,
fard ca vreuna din ele s3 aib3 ca sof un Stefan Ruset. Si totusi, informatiile de
naturd genealogicd din pisania clopotnitei de la Dobrovit nu pot fi puse sub
semnul indoielii.

La prima vedere, cele mai mari sanse in identificarea cu ctitorul turnului
(s1, deci, cu sotul cucoanei Maria Rusetoaia) le are Stefan Ruset, fiul lui Mano-
lache si al Irinei Buhus. Aceasta, intrucit la 1738 el a fost surghiunit o Tund la
Dobroviat de Grigore vod3 Ghica, in chip de pedeapsd pentru inchinarea sa in
fata austriecilor, in timpul rdzboiului acestora cu turcii (1737). Episodul este
povestit in Letopisetul lui Ion Neculce: ,,Si pe Stefanitd vornicul Ruset, hiind
mai bitran, l-au facut surgun o luni la man3stiri la Dobrovatu si apoi l-au dus la
Ies si l-au iertat. Si i-au mdritat o fat ce avé, cu cheltuiala lui vodd, dupa Scar-
latachie comisul, ficior Lupului Gavriliti"8. In ultimii ani de viat3, Stefan Ruset
a fost vel pahamic. Atita doar ci a murit in ianuarie 1739, iar lucririle la turnul
de la Dobrovit s-au terminat in 1743. Fireste, s-ar putea presupune c3 aceste
lucrari au inceput pe cand Stefan Ruset trdia si era vel paharnic — adicd, avand
dregitoria pomenitd in pisanie — §i cd s-au ispravit dupi moartea acestuia. Dar
personajul in cauzi a avut ca soata pe Safta Aslan, nume care apare in arborele
genealogic al Rosettestilor din biserica de la Roznov!?.

O investigatie mai atentd dovedeste c3, in ciuda coincidentelor, nu acesta
este Stefan Ruset, soful cucoanei Maria Rusetoaia.

Am ardtat mai inainte cd, exact in aceeasi generatie, a mai existat un
Stefan Ruset, var primar cu cel despre care tocmai a fost vorba. Despre acesta se
stie c3 a ocupat dregdtoria de vel paharnic (1741 — primele luni din 1742), fiind
mentionat, dupa 1742, ca biv vel paharnic. Dupa generalul Rosetti (care citeazd
pe Alexandru A. C. Sturdza si N. Iorga), acest Stefan ar fi avut ca jupineas3 pe
o Catrina Sturdza!l. Stefan era, cum am mai spus, fiul lui Iordache Ruset si al
Saftei Racoviti. Dar Safta era fiica lui Neculai Racoviti hatmanul!?, al doilea
ctitor al man3stirii Dobrovat. Cum dreptul de ctitorie se mostenea de la parinti la
copii, este lesne de inteles ci de el a beneficiat si fiul Saftei, Stefan Ruset. In
virtutea acestui drept, el a putut s3 intervin3 la repararea §i amenajarea turnului-
clopotniti din curtea manastirii Dobrovit. Prin urmare, el este Stefan Ruset din
pisania clopotnitei. Intrucat, repet, nu exist3 nici un motiv de a pune la indoiali
exactitatea numelor si a datelor cuprinse in textul pisaniei, trebuie s3 conchid ci
Stefan Ruset vel paharnic a avut ca jupdneascd pe Maria Sturdza, nu pe Catrina
Sturdza, cum s-a crezut pand acum.

8 Jon Neculce, Opere, editie critica §i studiu introductiv de Gabriel $trempel, Bucuresti,
1982, p. 801-802.
? Generalul R. Rosetti, op. cit., p. 64.
10 Ibidem, p. 64, nota 2.
W Ibidem, p. 59; v. i nota 3.
12 fbidem, p. 35.
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2. Volovat

Biserica de la Volovif, construiti de Stefan cel Mare, nu a fost niciodata
pictatd in interior!3. De jur imprejurul ferestrelor si usilor exists, insi, un decor
pictat de cirimizi aparente. Pe fondul rosu al acestor ,,c&rimizi”’, o multime de
insemnari formeazi un adevdrat al doilea rind de decor. Din pacate, nu toate
aceste inscriptii mai sunt lizibile astizi: in unele locuri, parti din ele au disparut
o dat3 cu tencuiala cdzutd, in alte locuri au fost distruse de stranele care freaci
cu indaritnicie zidul. S-au salvat doar cele scrijelate la inaltimi mai mari si,
eventual, cele acoperite cu un strat subtire de tencuiald mai noud. Toate aceste
grafite sunt in limba slava.

naos, pe peretele de vest, in dreapta usii, dintr-o inscriptie pe trei ran-
duri, se mai desluseste doar:

T.n0..nA. A .. pH ... //[BBAHL .. 0 .. & ... BOE ... // B akr(o)

Aapa (7101).

Tot in naos, de data aceasta pe peretele de sud, pe banda de caramizi pic-
tate din stinga ferestrei, jos, acoperita partial de strane, o alta inscriptie, pastrata
aproape intreaga:

T Hpkerasn ca apia // + Hon(a) Toaeps / &(w) akr(o) 3pa

(7101) m(kea)ua derp(¥apia) // kp (24). // + HpkeTagn ca ...

Se observa, chiar de la prima vedere, c3 inscripfia de la usa si cea de la
fereastrd au fost fadcute de aceeasi mand. De altminteri, ele sunt absolut contem-
porane (anul de la Facerea Lumii 7101). Mai exista, insd, si altele.

Pe acelasi strat de caramizi aparente pictate din stanga ferestrei, cu doua
rinduri deasupra grafitului citat mai inainte, un alt anonim a scrijelat:

+ Hpkeragn ca ... // 1 Bacnane u Toperue // g akr(0) 3pH

(7150) u na v (4) // m(kea)ua ...

Textul se intrerupe aici (probabil, la 1642, cind a fost scris, zidul avea in
acest loc o gaur3, astdzi astupat3) si continu3 putin mai jos:

m(kca)y(a) anpra(ia).

In fine, de cealalti parte a ferestrei, am reusit si mai descifrez citeva
cuvinte dintr-o inscriptie partial distrusa:

(T pie // ... AHb KOAH E¥ — // ... v TYpkH /... a

Hwat IleTpn — // vanko goab.

Indiscutabil, este vorba aici despre campania turceascd din noiembrie
1673, incheiati cu scoaterea din domnie a lui Stefan Petriceico. In timpul acestei
invazii — cum se intimpla de obicei — multe biserici au fost arse §i pradate,
asa incdt un c3litor strdin care a trecut prin Moldova un an mai tirziu, avea si
remarce: ,,Toate bisericile din Suceava au fost devastate de turci, ca si cele din
Cotnari”4,

13 G. Baly, Bisericile lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1926, p. 131-132.
M Cdldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. VII, ingrijit de Maria Holban, M. M.
Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cemovodeanu, Bucuresti, 1980, p. 101.
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Cele patru grafite de la Volovdf pe care le-am prezentat consemneazi
intAmpldri mai importante din viata comunitatii, fie cd este vorba de moartea
unei preotese sau de moartea mai multor barbati in aceeasi zi, fie ca este vorba
despre evenimente politice cu repercusiuni in existenta satului. Nu este exclus
ca insemnarea facutd pe ornamentul pictat al usii, din care nu se mai intelege
decét foarte pufin, s3 inregistreze un lucru petrecut in domnia lui Aron voda.
Astfel, inscriptiile de la Volovdt se constituie intr-o veritabild cronic3, finuta pe
parcursul a 80 de ani, de trei persoane. Ar fi interesant de vazut ce mai exist3
(dacd mai exista!) in spatele stranelor si pe sub tencuielile mai noi. Citirea tutu-
ror inscriptiilor de la Volovit, eventual gruparea lor dup3 autori, se impune.
Dupad cum se impune recuperarea, in mdsura in care este posibil, a inscriptiilor
vechi din toate bisericile noastre!®. Sunt cuprinse, acolo, franturi de viati pe care

nu se cuvine a le risipi.

3. Parhauti

Ocupindu-se de biserica din Parhduti, G. Bals a remarcat: ,pe tabloul
votiv, care se giseste la locul obisnuit, se vede singur Gavril Trotusan (capul
este reficut). E infdtisat cu acelasi fel de cpafurd ca si Sendrea la Dolhesti si
logofitul Teodor la Humor; el poartd o barbd rari. E de observat cd nu {ine bise-
rica in mdini”!®. Intr-adevir, ctitorul Parhiutilor, Gavril Trotusan logofitul, in-
vesmantat in costumul specific primei jum3titi a veacului XVI, a fost pictat in
atitudine de rugd, la picioarele tronului pe care std Mantuitorul. Bratele sunt
intinse citre Hristos; se vede clar bratul drept si palma iesind dintr-o manseta de
danteld albd, se vede si bratul sting dar (surpriza!) fard palm3 si fard manseta.
Un inventar succint dovedeste cd, in majoritatea covdrsitoare a cazurilor (printre
exceptii, Voronet si Arbure), ctitorii poartd macheta bisericii doar pe palma
stdngd. Lipsa machetei in tabloul de la Parhauti, dar si lipsa palmei care ar fi tre-
buit s3 sprijine aceastd macheti dovedesc c3 tabloul votiv nu a fost terminat.
Din motive necunoscute, logofatul Trotusan a lisat pictarea machetei bisericii
pentru o etapd ulterioard; in aceeasi etapd, o datd cu macheta, ar fi trebuit pictatd
si palma stdng3 a ctitorului.

15 Inceputul a fost facut deja: Petre S. Nasturel, fnsemndri din Harldu §i imprejurimi, in
»Monumente i Muzee”, I, 1958, p. 215-226; Victor Bratulescu, Grafitele de la Moldovita, in
»Mitropolia Moldovei §i Sucevei”, an. XLI, 1965, nr. 7-8, p. 419-426; idem, Nume de cdlugdri s
de dieci in grafitele de la mdndstirile Voronet 5i Homor, in ,Mitropolia Moldovei §i Sucevei”,
an. XLI, 1965, nr. 9-10, p. 541-554.

16 G. Bals, op. cit., p. 179.
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4. Sf. Ilie — Suceava

La Sf. Ilie, biserici ziditd de Stefan cel Mare in 1488, tabloul votiv se
desfasoard pe doi pereti: pe cel de vest este reprezentat Stefan cel Mare inchi-
nind biserica Mantuitorului, intercesor fiind Sf. Ilie, iar pe peretele de sud —
doi barbati purtind coroane, urmati de doamna Maria. Cum numele personajelor
s-au sters, in privinta identitdtii celor doi s-au emis mai multe ipoteze: ,doi
voievozi, probabil doi din fiii lui” Stefan cel Mare!’; una din cele doui figuri il
reprezinti, probabil, pe Petru Rares!8; cei doi sunt Bogdan III si Stefanit!®
primul este Bogdan III, celilalt rimane neidentificat?®; Bogdan III si ,,un per-
sonaj barbatesc cu coroani, a cdrui prezen{a complica descifrarea ansamblului,
punandu-se chiar problema unei refaceri integrale tarzii”2!. Lista cu exemple ar
putea continua. Numai c3d, mai nou, intr-o monografie inchinati bisericii Sf. Ilie,
s-a stabilit, cred in chip definitiv, c3 personajul din fata doamnei Maria este un
Stefan: ,,Analizdnd reproduceri si fotografii mai vechi, se observi a fi scris dea-
supra personajului in discutie cuvantul «Stefan voievod»”?2. A urmat, firesc,
intrebarea: este, oare, acest Stefan, Stefanita sau Stefan Licustd? Mai multe
argumente i-au condus pe cei doi autori la concluzia cd in tabloul votiv este
reprezentat Stefinitid?}. Unul din argumentele care au cintirit greu in demon-
stratie a fost prezenta lui Stefanitd in pomelnicul de la Sf. Ilie, dupa Stefan cel
Mare si Bogdan III?4. Or, acest pomelnic, alcituit abia in veacul XVIII®, a
inregistrat, in partea inchinatd ctitorilor, numele personajelor din tabloul votiv,
nume care, fird indoiald, la 1754 se mai puteau incd citi. Practica era curenti:
autorii de pomelnice din epoci mai tirzii obisnuiau, in lipsa altor marturii, s3
culeagd numele de pe tablourile votive si sa le aseze in locul cuvenit ctitorilor.
Aceastd completare adus3 la observatiile lui Gh. Bratiloveanu si Pavel Blaj inl3-
turd definitiv posibilitatea identificarii celui de-al treilea barbat din tabloul de la
Sf. Ilie cu altcineva decét Stefanifa voda.

17 Ibidem, p. 29.

18 M. Sesan, Biserica Sf. llie Suceava, in ,Mitropolia Moldovei §i Sucevei”, an. XXXV,
1959, nr. 1 2, p. 80-86.

19 Petru Comarnescu, [ndreptar artistic al monumentelor din nordul Moldovei, Suceava,
1961, p. 312; 1. Zugrav, Biserica Sf. llie de lingd Suceava, in ,,Mitropolia Moldovei §i Sucevei”,
an. XLV, 1969, nr. 10-12, p. 647.

20 Ton I. Solcanu, Portretul lui Stefan cel Mare in pictura epocii sale, in ,,Cercetiri
Istorice™, VI, 1975, p. 86-87.

2! Vasile Dragut, Pictura murald din Moldova. Sec. XV-XVI, Bucuresti, 1982, p. 43,
nota 58.

22 Gh. Bratiloveanu, Pavel Blaj, Biserica Sf. llie — Suceava, lagi, 1988, p. 36.

2 Ibidem, p. 38.

% [bidem.

3 1. Zugrav, op. cit., p. 651.
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Biserica Sf. Ilie face parte dintr-un ansamblu de trei monumente absolut
contemporane, ansamblu in care mai sunt incluse biserica de la Patrauti (1487)
si cea de la Voronet (1488). Iata care este compozitia tablourilor votive din aceste
biserici:

Pdtrduti Sf. llie Voronet
1. Stefan cel Mare 1. Stefan cel Mare 1. Stefan cel Mare
2. Bogdan III 2. Bogdan ITI 2. O fetita
3. O fetitd 3. Stefanita 3. Doamna Maria
4. Doamna Maria 4. Doamna Maria 4. B gdan III
5. O fetitd

M3 voi opri, pe scurt, la fiecare dintre ele.

Tabloul votiv de la Pdtrdufi a fost repictat?S, dar, fir3 indoiald, respectin-
du-se ordinea personajelor din fresca veche. In chip cu totul surprinzitor, Teo-
dora Voinescu a considerat ca actualul tablou votiv de la Patrauti are ,toate
caracteristicile picturii timpului si acelasi stil cu restul ansamblului”?’. Oricine
priveste, insd, figurile lui Stefan si ale membrilor familiei sale si le compara cu
aceea a Sfantului Constantin, aflat in postura de intercesor, pe peretele de vest al
naosului, isi d3 seama c3 partea din tabloul votiv cu imaginea ctitorilor nu poate
sd apartind vremii lui $tefan cel Mare. Asa cum s-a remarcat, fetele sunt um-
flate, turtite, trupurile ingrosate, lipsite de suplete. Mai mult decét atit, coroa-
nele pe care le poarta personajele sunt grosolane, neavind nim'c de-a face cu
coroanele pictate, bundoard, la Voronet. Este un semn clar c3 aici suntem in fata
unei picturi din vremea in care domnii Moldovei nu mai purtau coroane si pic-
torii nu mai acordau atentie reprezentarii acestor obiecte. Cel care a reficut
tabloul de la Patrauti a pictat, pe un nou strat de tencuiala, fara dibacie, ceea ce
vazuse in tabloul vechi: un barbat cu macheta bisericii in méini, un tandr §i o
femeie insotitd de doua fetite. Este atit de inabil pictat, incdt G. Bals credea c3
Stefan cel Mare este insotit de doud femei%®! Mai mult dect atat, dovada clari a
refacerii tabloului votiv intr-o etapd ulterioard este lipsa numelor personajelor
rep1 zentate. In forma sa originari, tabloul votiv de la Patriuti a fost pictat in
1istimpul iulie 1496-ante 23 noiembrie 1499%. Incercand si explice motivul
pentru care a fost nevoie de repictarea lui, Maria Ana Musicescu a avansat dou3
ipoteze: ,ori cd in cuprinsul lui se afla o greseald sau o inabilitate de executie

26 V. Repertoriul monumentelor §i obiectelor de artd din timpul lui Stefan cel Mare,
Bucuresti, 1958, p. 61; Monumente istorice bisericesti din Mitropolia Moldover §i Sucevei, Iasi,
1974, cap. despre Patrauti, alcatuit de 1. Caprosu, p. 50; Ion I. Solcanu, op. cit., p. 89; Vasile
Dragut, op. cit., p. 43, nota 49.

27 Teodora Voinescu, Portretele lui Stefan cel Mare in arta epocii sale, in vol. Cultura
moldoveneascd in impul lui $tefan cel Mare, Bucuregsti, 1964, p. 471, nota 1.

28 G. Bals, op. cit., p. 22.

2% Maria Ana Musicescu, Considerafii asupra picturii din altarul §i naosul Voronefului, in

vol. Cultura moldoveneascd..., p. 368.
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care a ficut necesard repictarea; ori cd in cursul pictirii monumentului a inter-
venit schimbarea in situatia lui Bogdan, ceea ce a avut drept urmare punerea in
concordantd a tabloului cu noul rang pe care il detinea singurul fiu al lui
Stefan™% Am explicat de ce repictarea tabloului de la Patriuti nu se poate plasa
in epoca lui Stefan cel Mare, deci cea de-a doua ipoteza formulatd de Maria Ana
Musicescu nu se poate lua in consideratie. Dar dacid o admitem ca valabili pe
prima si dac3 tinem seama de faptul cd, in biserica de la Patrduti, toate inscripti-
ile de pe scenele pictate sunt in limba greacd, ne putem intreba ce titlu purta
Stefan cel Mare in tabloul votiv (sau cum era el infdtisat!) si dacid nu cumva
aceasta era greseala pe care urmasii au trebuit s-o indrepte, tirziu, in alte con-
juncturi politice!

In ceea ce priveste tabloul votiv de la Voronef, intrucit si aici inscriptiile
au fost partial sterse, personajul masculin care apare dupd doamna Maria a fost
identificat fie cu Bogdan III%!, fie cu Alexandru®?. Pentru identificarea cu
Alexandru, Petru Comarnescu a adus ca argument ,fizionomia tindrului” care
»este mai apropiatd de cea a portretului de pe epitrahilul de la Putna decét de
fizionomia portretului lui Bogdan al Ill-lea de la catedrala Sf. Gheorghe din
Suceava”3, Dar aceastd comparaie nu se sustine intrucat, asa cum a demonstrat
Sorin Ulea, portretul din vechea catedrala mitropolitand apartine lui Stefanita,
nu lui Bogdan III**. Riman, asadar, la identificarea tinZrului din tabloul de la
Voronet cu Bogdan III. Dupd demonstratia facutd de Maria Ana Musicescu,
acest tablou a fost pictat in intervalul julie 1496-primdvara 14973,

Si acum, din nou, despre tabloul votiv de la Sf. llie. Prezenta lui $tefanitad
in aceastd compozitie conduce automat la concluzia ca ,,in starea actuald, tabloul
poate proveni de la Bogdan sau Stefinit™$. Totusi, In acest caz, este ciudatd
dispunerea personajelor. Dacd tabloul ar fi fost pictat intr-o epocd ulterioarad
domniei lui Stefan cel Mare, logic ar fi fost ca doamna Maria s3 fie plasatd ime-
diat dupd soful ei, iar Bogdan si Stefdniti s3-i urmeze (ca la Sf. Nicolae din

Dorohoi, de exemplu®?).

30 Jbidem, p. 370, nota 2.

31 Repertoriul..., p. 81; Monumente istorice bisericesti ..., cap. despre Voronef elaborat de
Scarlat Porcescuy, p. 57; Vasile Draguf, op. cit., p. 17 si p. 43, nota 57; Ion I. Solcanu, Costache
Buzdugan, Biserica Voronef, Manistirea Neam{, 1984, p. 22.

32 Petru Comarnescuy, op. cit., p.311,nota 1.

33 Ibidem.

34 Sorin Ulea, Datarea frescelor bisericii mitropolitane Sf. Gheorghe din Suceava, in
,»Studii si Cercetiiri de Istoria Artei”, XIII, 1966, nr. 2, p. 221-222.

35 Maria Ana Musicescu, op. cit., p. 367-370.

36 Monumente istorice bisericesti..., cap. despre Sf. Ilie alcituit de I. Zugrav, p. 61.
Aceeagsi concluzie la Gh. Bratiloveanu si Pavel Blaj, op. cit., p. 38

37 Sorin Ulea, Datarea ansamblului de picturd de la Sf. Nicolae Dorohoi, in ,,Studii §i
Cercetir de Istoria Artei”, X1, 1964, nr. 1, p. 74-76, 79.
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S3 ne intoarcem pufin la compozifia tablourilor votive de la Patrauti, Sf.
Ilie si Voronet. Este lesne de constatat asemainarea dintre cele trei compozitii.
Deosebirile sunt: 1. la Patrauti, fatd de Voronef, mai apare o fetitd, care incheie
sirul ctitorilor; 2. la Sf. Ilie nu mai existd nici micar fetita care la Voronef era
infatisatd in fata doamnei Maria; 3. la Sf. Ilie apare $tefanita. La Sf. Ilie, figurile
personajelor din tablou au fost refacute. Dar nu numai atat: Stefdnitd a fost pic-
tat pe un strat nou de tencuiald, aplicat pe ziddrie dupd decaparea tencuielii
celei vechi. Normal ar fi fost ca si In aceastd bisericd, doamna Maria sa apara
insotitd de cele doud fiice, Maria i Ana (sau numai de una dintre ele, in functie
de momentul pictarii). Prezenta lor acolo ar justifica plasarea doamnei pe ulti-
mul loc in tablou. Lipsa fetelor, ins3, conduce la o singura concluzie: tabloul
votiv de la Sf. Ilie a fost contrafdcut in domnia lui Stefdnitd; mai mult ca sigur,
s-au scos din sirul ctitorilor, copilele si, in locul lor, a fost introdus Stefdnitd.
Dar, cum locul doamnei Maria nu mai putea fi schimbat, sotia lui Stefan cel
Mare a rimas s3 incheie sirul descendentilor sii.

Aceastd observatie restituie pictarea bisericii Sf. Ilie (inclusiv tabloul
votiv) epocit lui Stefan cel Mare. Modificarea din vremea lui Stefdnitd rdmdne
doar introducerea chipului sdu in rdndul ctitorilor.

Ce cautd Stefdnita in tabloul de la Sf. Ilie? Prezenta lui acolo trebuie sa fie
justificata de oarecari lucrari facute la ctitoria bunicului s3u. Dar, fireste, pentru
aceasta nu era nevoie sa modifice vechiul tablou votiv; se putea picta (mai sunt
asemenea cazuri) ca al doilea ctitor, in alti parte a bisericii. Inseamn3 c
Stefanitd s-a dorit pictat acolo, dup3 bunicul si tatil siu. Gest care se poate
explica doar prin complexul bastardului. Ca Stefanita suferea de acest complex
o dovedeste si Inmormantarea maicei sale, Stana, in necropola primilor domni ai
Moldovei, biserica Sf. Nicolae din Radauti.

*

Excursiile de studii la citeva vechi biserici moldovenesti au pus in evi-
denta, inca o datd, starea jalnica in care se gdsesc aceste monumente. Lipsa de
interes a celor priceputi, pe de o parte si zelul celor nepriceputi, dar cilauziti de
intentii frumoase, pe de alta, au ficut ca in ultimele decenii bisericile noastre
medievale sd se deterioreze intr-un ritm de necrezut. La Dobrovd}, paraclisul
Movilestilor s-a ruinat i, o datd cu el, a disparut pentru totdeauna delicatul
portret funerar al lui Pavel Movil3d. Turnul-clopotnita este si el intr-o stare jal-
nica: neingrijit, crapat, locuit de ciori, pare un turn din romanele englezesti cu
fantome. La Volovdt, biserica se lasd pe o parte §i un contrafort de pe peretele de
nord, menit sa sprijine constructia, este acum ridicat de la sol cu mai bine de
5 cm. Zidiaria bisericii este, ins3, solida §i, deocamdats, sustine ea contrafortul!
O bordurd de ciment turmatd de jur imprejurul edificiului nu las3 apa s3 se
scurgd; in interior, mucegaiul roade cu temeinicie tencuiala. La Pdrhdufi, un
preot harnic a podit biserica cu scdnduri. Nu se mai pot citi inscriptiile de pe
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pietrele de mormént, dar poate asa se vor pdstra mai bine. La Sf. llie, citeva
pietre tombale, scoase in fata usii, au fost prinse intr-o placd de ciment, ca sa nu
e mai poata lua de acolo decit, eventual, sparte. In plus, peste tot, strane noi,
luctate fira pricepere de mesteri locali i montate fard grija, freacd vechea ten-
cuiala i, unde este cazul, fresca. In spatele acestor strane, peretii par bolnavi de
| pra.
Am 1ncetat sa mai sper ca se vor gasi bani $i bundvoin{a pentru restaurarea
1 ntretinerea ace or monumente. in citeva decenii, oricum mai putin de o suti
d an’, b en ile noastre vechi vor f1 doar o frumoas3 amintire. Tocmai de aceea
ind n larecupe rea tuturor grafitelor, la cercetarea tuturor detaliilor, chiar a
lu rurilor lips'te, aparent, de importanta: putem l3sa, astfel, specialistilor care
vin dupa noi, dovada unui tre ut care a existat §i care, prin neglijenta si irespon-
sabilitate, s-a pierdut pentru totdeauna.

www.dacoromanicaro



DOCUMENTE MUNTENESTI
DIN SECOLELE XVI SI XVII ()

PAVEL MIRCEA FLOREA

Cercetirile efectuate pe parcursul ultimilor ani in depozitele de arhiva si
colectiile muzeelor ne-au dat posibilitatea detectirii unor documente nou achizi-
tionate, deosebit de interesante din punct de vedere al continutului §i in cea mai
mare parte necunoscute cercului larg al specialistilor. Numdrul semnificativ al
acestora ca si bogitia de informatii ce ni le ofer ne-au determinat si grabim
pregatirea lor editoriald pentru a intra in circuitul stiintific, cu atit mai mult cu
cit acestea se plaseaza in intervalul de timp acoperit de cele doud corpusuri
nationale de documente: Documente privind istoria Romdniei §i Documenta
Romaniae Historica.

Lucrarea de fatd reuneste un lot de 9 documente plasate cronologic in
perioada cuprins3 intre anii 1568 si 1629 provenind din cancelariile domnilor
Alexandru al II-lea Mircea, Radu Serban, Radu Mihnea si de la autoritatea
ordseneascd din Targoviste. Marea majoritate a acestora privesc reintiriri de
proprietiti, uneori ca urmare a unor procese ce se intind pe zeci de ani, sau con-
firmadri ale dreptului de stapanire dobandit in urma cumpararii de bunuri funciare.
Dar dincolo de consemnarea unor asemenea practici curente in diplomatica me-
dievald romaneasc3, sunt alte documente ce contin informatii noi privitoare la
existenta unor sate disparute, necunoscute pana in prezent, cum este satul Hota-
rani de pe raza actualei comune Berislavesti (Valcea), sau practici juridice rare,
ca prezenfa a 88 de martori in procesul pentru satul Zimnicele Mari din judetul
Teleorman. Intre informatiile indirecte furnizate de aceste documente, se regi-
sesc unele privitoare la viata politicd a epocii §i la unele personalititi ale vremii.
Cea mai interesanta se referd la campania otomana in Transilvania, desfisurata
cu participare romaneascd, care viza instaurarea lui Gabriel Bethlen, campanie
in prag de desfasurare la inceputul lunii august 1613, cidnd Radu Mihnea cu tru-
pele sale, se afla ,,pe apa Teleajenului, mai jos de Soplea” (cum rezulti din actul
datat 4 august 1613) deja reunit sau pe cale de a face jonctiunea cu ostile semi-
lunii, al ciror comandant, Ali Pasa Magearoglu scria in aceeasi zi, ,,u Teleajen™
o scrisoare in limba roman3, citre autorititile de la Bragov. Semnificativa este

! N. lorga, Studii §i documente, vol. X, Brasovul §i romanii, Bucuregti, 1905, p. 287-288,
doc 4.

»Studii §i materiale de istorie medie W tladroimiani ¢8%b
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prezenta in tabira de langd Soplea a lui ,,Matei pahamicul”, din Brancoveni,
ajuns apoi viitor agd i domn al Tarii Romanesti, legata de o aproape certa parti-
cipare la rizboiul ce se pregatea §i implicit de un inceput al viitoarelor sale lega-
turi transilvane.

Alte documente se individualizeaz3 prin absenta unor elemente ale formu-
larului diplomatic curent uzitat in cancelariile voievodale ca in cazul poruncii
domnesti din 12 martie 1612 cireia ii lipseste numele i titulatura emitentului.

Interesante sunt si referirile la ,,cirti” anterioare, in parte identificabile,
utile in ce priv este reconstituirea evolutiei proprietitii dintr-unele localitati, ca si
a formelor de transmitere a posesiunii.

La toate acestea se adaugd o mare varietate de toponime §i antroponime
mentionate in actele redate mai jos.

Documentele provin din colectiile Muzeului judetean Vilcea (1), Muzeu-
lui Bucovinei, Suceava (1) si ale Arhivelor Nationale. Directia municipiului
Bucuresti (7).

in transcrierea documentelor a fost folositi metoda adoptati la intocmirea
editier Documenta Romaniae Historica, Seria B, Tara Romadneascd, cu menti-
unea ca pasajele cuprinse in paranteze unghiulare contin intregiri ale autorului,
iar cele din parantezele drepte semnaleaz3 cuvinte redundante din textul original
datorate unor greseli ale copistului. Asteriscul (*) marcheazi loc alb in text.

1. 1568 (7077) septembrie 21. Bucuresti. Alexandru al II-lea Mircea
Toievod intdreste lui Mdlco si Drdgoi din Berisldvesti o ocind in Hotdrani
(Vldcea fost Arges) in urma unei judecdtfi.

T MHAOCTIO BEOXITHO w Aanj3anppy ROHROAA H FOCMOAHH Bk <CEH
3em>AH ¥rrpoBAAXHCKOH, CHH'E BEAHKATO H npEAOBparo AAHpua BOHROAA,
avence¥ AMHXHER B<OHROAA>. AABAT rocnoACTEO MH 0 NOBEABHIA
rocnopcTRa mH Mahkom H Apsrow wr BEPHCABRELYIH MKOXKE Ad HM ECT
waHy XoTBpaH, WT b Bh<C>a XOTAp TPETArY AEA, MOHEXKE MOKYMHLW
wT CTomn cHH'B GTaHuwaoR wT XO0Thpan 3a G acnpH H 34 €AHH KOH
AOEPh, E€lieXE WT npH AHH Baapga goeropa Kaa¥repa. H xorap aa ¢n
3Ha0, WT MaTkor <Konc>vuer nok¥p€ ecT cTapa maTk¥, H wr Koucka
aopn ¥ Tpurp¥ 1 wr Lpunp¥ pAopn Topk H¥unaop v wr T¥m popn ¥
Baat ®aynaop H wr TR 1 ¥ rop no ¥ A0AHE AOPH HY... OPHI H WT T¥m
AopH ¥ Baa AHAPERWYAOR, NOHEKE HM ECT CTAPA WMHH H A'BAHH.

A noTom Hmaw npedia npkp IeTp¥ ROHROAA ¢he GTOHKA H Che
PomaHn H che REC MET HY paagH pedHa wynnY. H Tako npew <GTo>Hka H
PomaH H B'BC MET HYX KAKO ECT RHLIE PEMHA WMHHY HM 3a AEAHnY. A Y
Tem IleTpY BOHEOAA AdA ECT GTOHKLE H POMAHOR H MeT em¥ 3akon BI
E0ARP AA 3AKAEX KAKO €CT Ta€ OMHHY HM [Tam wunn¥] wT zkannY a
Tex <soam>p whh caepaw NEroe kuure wr cehkrom monacThp wr Koskm
H PA3YMEL KAKO ECT TAE WMHHY BHWIE pey&:im ArpT HMeHeR Mankom H
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Apnrow 3a AkaHHY, a GTonka H POMAH H MET HM... AA HE HMAX H HE
moxax¥ GTOHKA H POMAH H MET HM 3AKAEX... HHMTOXE c¢he Thy BI
E0ABPH Cim weTawe wT 3akoH wT npep IleTpy ROHROAA, TAXKE H TAKO
¢k weTaBHweE CTonka H Poman no Makkom H Aphrow H <npey
FOCMOACTRA MH>... HA WHHHY. A FOCMOACTRO MH FAEAAX H CY¥AHX.. <O
MPaRY H MO 34KOHY>... H BHAAX rOCcMOACTRO mH kHr IIeTpa ROHROAA...
Che BHWE pEvYHA WMHHY <OGToH>ka H Poman n veT em¥ wT npky
rOCMOACTRA MH... MABKOM H APHrol0 mKOXKE A4 HM ECT Bh SWHHHY> H
Bh OXAE HM H CHHOREM HM H BHYKOM H MPARHYMATOM HM HEMOKOAEEHMO
Mo OPH3MO MOCHOACTRA MH,

H crepeTean <nocTaraky rocnopcTeEo> MH K¥naH AOEPOMHP BEAHKH
gaH Kpaaegckin H k¥nan Aparomup BEAHKH AROPHHK H Xk¥maH Pap¥
geA<HKIH Aoro>deT n Bagt rHcTmp v GTan cnaTap H Baap¥ komue
Heautko cToannk <n Tonua>! naxapHuk H G-TOHKA REAHKH MOCTEAHHK.
Henpartuk Pap¥ REAHKH AOrOdET.

Hanncayx &m HacToann rpap B¥k¥peyn wr Tek¥yn akrT wr
Apama A0 cka & akT 303. .

IIre Anuytk meceua cenTrnmepre Ka.

T Iw Aanzanap¥ ROHROAA, BOXKiEHW MHAOCTE, rocnoAHHE.

! Intregirea ficuti pe baza documentelor datate august-septembrie 1568 (D.R.H., B., vol.
VI, doc. 91-110).

1 Din mila lui Dumnezeu, Io Alixandru voievod si domn a toat3 fara
Ungrovlahiei, fiul marelui §i preabunului Mircea voievod, nepotul lui Mihnea
voievod. Dd domnia mea aceastd poruncd a domniei mele lui Milco si Drigoi
din Berisldvesti ca sd le fie lor ocina Hot3rani!, de peste tot hotarul a treia parte
deoarece au cumpdrat-o de la Stoian fiul lui Stanciu din Hotrani pentru 200 de
aspri §i pentru un cal bun, incd din zilele lui Vlad voievod Calugirul. §i hotarul
s3 se stie: de la matca Coiscdi, pe unde este vechea matc3, si din Coisca pana in
gura Se(rbanest)i? si din Coisca pan3 in Grind si din Grind pdn3 in Muntele
Nucilor?® si de acolo pan3 in Valea Fagilor si de acolo si in sus pe partea pana
in... si de acolo pand in Valea Andreiasului* in jos, pentru ci le este veche ocind
si dedind.

Iar apoi au avut para inaintea lui Petru voievod, cu Stoica §i cu Roman si
cu toatd ceata lor pentru ocina mai sus spusa. $i asa para Stoica si Roman si
toata ceata lor, ca este mai sus ziua ocind a lor de dedina. $i pentru aceasta Petru

! Satul Hotdrani se afla pe teritoriul actualei comune Berislavesti, probabil pe malul drept
al pardului Coisca, unde §i azi existi un deal al Hotdranilor. Toponimul Plesile Hotiranilor apare
mentionat la 1535 mart. 31 (D.R H., B, vol. I, doc. 193).

2 Intregire posibild pe baza unui toponim din zona.

3 Poate muntele Cozia, la poalele ciruia se afla satul, conform ipotezei Cozia = Nucet (pen-
tru detalii, vezi M. Gaster, Nomenclatura topicd a judetului Véilcea, in ,Buletinul Societatii
Roméne de Geografie”, an VI (1885), p. 132).

4 Valea Andreiag, mentionati in hotarul fostului sat Liesti (com Berislivesti) D.R.H., B,

vol. IV, doc 238.
www.dacoromanicaro
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voievod a dat lui Stoica si Roman si cetei lor lege 12 boieri sd jure c3 este a lor
acea ocind de dedin3. Iar acei boieri au urmat cirtii lui Neagoe de la sfintd m-re
Cozia’ si au inteles c3 este acea mai sus numit3 ocini a oamenilor numiti Malco
si Drigoi de dedind, iar Stoica §i Roman si ceata lor... s3 jure nu au putut

. nimic cu acei 12 boieri (deci) acestia au rimas de lege inaintea lui Petru
voievod; iard, de asemeni au rimas Stoica $i Roman dupd Malco si dupd Dragoi
si inaintea domniei mele. Iar domnia mea am cercetat §i am judecat... (dupa
dr ptate si dup3 lege)...si a vazut domnia mea cartea lui Petru voievod...cd mai
sus zisa ocina, Stoica §i Roman si ceata lor inaintea domniei mele... (Deci a dat
domnia mea) ...lui Malco si Dragoi ca sd le fie de ocin3 si de ohab3, lor si fiilor
lor si nepotilor si stranepotilor {lor), neclintite dupa porunca domniei mele.

Si martori am pus domnia mea: pe jupan Dobromir mare ban al Craiovei §i
jupan Dragomir mare vornic si jupan Radu mare logofit, si Badea vistier si Stan
spatar si Vlad comis, Ivasco stolnic si Gontea paharnic si Stoica mare postelnic.
Ispravnic Radu mare logofit.

Scris in cetatea de scaun Bucuresti din anii curgétori de la Adam péna in
prezent in leatul 7077. A scris Litea®, luna septembrie 21.

T Io Alixandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn.

Muzeul judetean Vilcea. Col. documente nr. 1313. Original, pergament (40 x 25,5 cm.),

2. 1571 (7080) septembrie 5. Bucurestl. Alexandru al Il-lea Mircea voie-
vod, intdreste jupanului Vintild paharnic si cumnatului acestuia Micul armas i
sofiilor lor, satul Zimnicele Mari { jud. Teleorman)

T Muaocrivo Boxneiwo Iwn Aanjanpap¥ BOEBOAA H FOCMOAHHB
B'hCOH 3ema€ OYrppoBAAXiHCKOE, cHHB BEAHKATO AAHPYER ROEROAY CHHY
AMuxHer BOEBOAY AARAT FOCMOACTRO MH Cil0 MOBEABHHIE MOCMOACTRA MH
E0AEPOM FOCMOACTRA MH XK¥NAHY BHHTHAE NEXAPHHK H XKHTEANHUER €rO
Mapieg n xk¥nany Muk¥aog apmaws u x¥nannuer ero M¥UWER ¢he HHX
CHHOBHY €AHLH HM Bort npHaacT mKoXK Ad HM ¢¥T ceao Beanun SHMHHYE,
B'hC ¢'hC BheOM NPEAEA HY H WT rOp H WT A0A, MOHEXKE HM C¥T cTapa H
npaga wyHHa H ABAHHA TRETY Hm KhHper AROpHHK.

A noTom Hmaan c¥r npureprenne(!) npun Ann rocnopcTEA MH wWT
xk¥naniga Gamdupa, Tako ecT cwnpea xk¥nannua Gambupa kako m¥
€CT BHA HEHHOE WMHHY TOro cead 3a AhaAHHY. & ¥ TEM rocnojACTRO mH
FAEAAX H CHAHX ChC BHCAMH MHCTHTHMH MPABHTEATE FOCMOACTERA MH H

S Acest pasaj probeazii existenta la m-rea Cozia, a unui loc de depunere a documentelor
spre pastrare, de cétre persoane particulare, functia specificd locurilor de adeverire (loca credi-
bila), fiind una din cele mai vechi atestari ale acestei institutii la sud de Carpati.

6 In afard de acest document se mai cunosc alte doui scrise de acelagi diac (D.R.H., B., vol.

V1, doc 95 §i 96). .
www.dacoromanicaro
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EII€XE RHA'RX rocnopACcTRO MH H MPOMETAX KHHP MOKOHHArO Baap¥aa
go€roaa [Boeropal! kakp ecT 3akaea Bupxkore, AeaY xk¥nanHuyer
Mapier 1 M¥wer che KA soakpH pagn Toro cea kako €CT EHA HErOR
34 A'BAHHY 4 NOTOM H KHHr NOKOHHArO Pap¥aa goeroaa Kaa¥repa, kako
ecT nmaa Kunpa AgopHHK npuTecnenie wr Kpawgeym pagn chi ceao
RHUIE PEMHY, HY H ecT 3akaea Kuuaa pAgopunk cne BI soakpn npea roc—
MOACTRY €m¥, H weTaan c¥T Kpawreyin wr 3akon wr npepy Papoyaa
BOEROAA. A noTom BHAR rocnopcTEA mn H kHHC_nokounomy Mupyer
BOEROAA KaKko e€cT 3akAe€a Kuhga agopunk ¢we ITH soakp npes 3akon
Kpnueynm n Ipne¥aeyinm, npes MH soakp ny, Tak nHananpox roc—
MOACTRO MH H HCTHHCTRORAX BEAMA ROA'R KAKO CY¥T HHXHE WMHHH KOMATE
3a ABAHHY WT apH cTapH AHH, a K¥nannua GamdHpa HH €AHO meTRX
HE HMAT Che TR RHIIE PEYHE WHHHE HHKOCAQ, B'h B'EKH, H HY H wcTaa
TAKOKE WT 3aKOH WT MPEA FOCMOACTRA MH.

A nOTOM AAAOX H MOMHAORAX FOCMOACTEO MH CA¥3EX FOCMOACTRA
MH BHIW PEYEHEM BHHTHAT® nexapuuk H AMHKYA apmaws ¢ TOro gHL
PEMHH <CEAO PA>AH MPARO H REPHO CAYKEY €XKE C¥T MOCAYKHA OCNOACTRA
MmH. GEro pagH H FOCMOACTRO MH AAAOX MKOXKE Ad HM CY¥T Bh WHHHY <H
B 0>XAEY HM H CHHOROM HM H BHYKOM HM H NPEERHYMETOM HM H HH WT
KOTOKE HEMO <KOAEEHMO B'h E'EKbI M0 PEM FOCMOACTRO MH>.

- €xe n ce'kpeTeAHE MOCTARHY rOCMOACTRO MH X¥nan Aparomup
REAHKH ABOPHHK H x¥nan IBRAWIKO EeAHKH AOrODET H CTan cnaTap H
A¥muTpy gncThep n Bagk croannk n Tonya nexaphnk 1 Murpk komue
H k¥nan GTonka BeankH nocTeAnnk. Henpagnnk Igawko geankn aoroder.

ITuc BB cToann rpap oy B¥k¥peyin gh meceua cenTemepne € Auu
wT Apama Tek¥aro a'ET A0 cero nucatiie g akTo 311
Iw Aanzanppy gOHROAA BOXIEH MHAOCTEW rOCMOAHH .

+ Din mila lui Dumnezeu, Ion Alexandru voievod si domn a toatd tara
Ungrovlahiei, fiul marelui si preabunului Mircea voievod, fiul lui Mihnea
voievod. Dd domnia mea aceasti porunca a domniei mele boierilor domniei
mele jupanului Vintild pahamic §i jupanitei Iui Mariia §i jupanului Micul armas
st jupanifei lui Musa cu fiii lor, c{i Dumnezeu le va da, ca sd le fie satul
Zimnicea Marel, tot cu tot hotarul lui din sus si din jos deoarece le-a fost dreapts
ocini si dedin3 a socrului lor lui Candea vornic?.

Iar apoi au avut cotropire in zilele domniei mele de la jupanita Samfira. Si
asa pdra jupanita Samfira c3 a fost a ei ocina acelui sat de dedind. Iar intru aceeia
domnia mea am cdutat §i am judecat cu tofi cinstitii dregdtori ai domniei mele §i

! Atestat pentru prima dati in documente la 21 noiembrie 1504, satul Zemnicele este
»daruit de Ivan clucer vlastelin (Ivan Cilinescu clucer, mare stolnic 1508-1512, apoi mare logofat
15121513 — N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdaneascd §i Moldova,
Buc, Edit. Enciclopedici Romé4n3, 1971, sub voce])’m-rii Glavacioc (D.R H., B, vol. I1, doc 28,
p- 67-68).

2 Candea vornic, fiul lui Vﬁrjogwwmmm
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inci am vizut, domnia mea si am citit cartea riposatului Vlad voievod? cum a
jurat Varjoghe*, bunicul jupanitelor Mariia §i Musa’ cu 24 boieri pentru acel sat,
cum a fost al siu de dedind, si apoi (am viazut) si cartea raposatului Radu voie-
vod Cilugarul, cum a avut Cindea vornic cotropire de la Craiovesti pentru acel
sat mai sus zis, cici a §i jurat Candea vornic cu 12 boieri inaintea domniei lui, §i
au rimas Craiovestii de lege inaintea lui Radu voievod. $i apoi vaziand domnia
mea §i cartea riposatului Mircea voievod cum a jurat Cindea vornic cu 88
boieri peste legea Cricestilor® si Parvulestilor’, peste 48 boieri ai lor, asa am
aflat domnia mea si am adeverit cu toatd voia c3i sunt ocinile si averile lor de
dedin3 din zilele de demult, iar jupanita Samfira nici un amestec nu are cu acele
mai sus zise ocine, niciodati in veci, cici a ramas, de asemenea, de lege din
naintea domniei mele.

Si apoi am dat §i am miluit domnia mea, slugilor domniei mele mai sus
spuse, Vintila pahamic si Micul armas cu acel mai sus zis (sat) pentru dreapti si
credincioasd slujba cu care au slujit domniei mele de aceea §i domnia mea le-am

3 Vlad cel Téanir intareste la 1511 (7019) august 20, lui Varjoghe slugerul, satele Voie-
vodegtii de la gura Vedii... Zemnicele tot cu tot hotarul...pe gura Ulmuletilor gi drept la Dunire la
Plopii lui Varjoghe si garla ce iese la iezer §i iarsi de acolo s3-i fie garla Svistovului §i Garla
Mare care impreuni cu Vedea §i Balta luj Calota gi Vrdminarul §i Zlatanul §i Crivdea si Ciulnita §i
de acolo cate lacuri sunt in acele bal{i pand unde da in hotarul de jos §i Fatana §i Mijetul tot sa-i
fie in dos pe Dundre pani in Crangul Manei §i de acolo peste baltd pan3 unde se impreun3 girla cu
Vedea..., deoarece Virjoghe a jurat cu 24 de boieri c¢a-i este dreapti si veche ocina §i dedini de la
périntii §i bunicii lui /D.R.H., B, vol. I, doc. 90, p. 186-187]. Mai mult un document din 1602
iunje 16 afirmi c3 Varjoghe sluger ar fi dobandit acest sat ,,cind s-a agezat toatd Tara Roméneasca”
[D.I.R, B, veac XVII, vol. 1, doc 61) Trebuie subliniat c@ intr-un document din 1621 apare
mentionatd o carte de judecatd cu leatul 69(7)5 de la Radu cel Frumos privitoare la satul
Zimnicele [D.I.R, B, veac XVII, vol. IV, doc 9, p. 9-11].

4 Varjoghe sluger, va ajunge membru al sfatului domnesc in timpul efemerelor domnii ale
lui Vladislav al ITl-lea, (1525) cu rangul de clucer (N. Stoicescu, Dictionar dreg. sub voce).

3 Fiicele lui Candea vornic au rimas orfane la viarsta de unu §i doi ani dupa decapitarea
tatilui lor de citre Mircea Ciobanul (D.LR, B., veac XVTI, vol. IV, doc 9) fapt care va favoriza
cotropirea mosiilor parintegti urmate de lungi procese.

6 Obgtea mognenilor din satul Cricesti, ce se invecina cu Zimnicele (v. documentul din
1684 (7192) jun. 4. Zapisul lui Mihaij logofit gi al lui Mihnea fii lui Sava gufar din Furduiegti care
daruiesc m-rii Cotroceni §i egeumenuhii Partenie, toati averea rimasa de la jupineasa Aviana,
sofia virului lor (Radu fiul lui) Mihai Cugtureanu: mosie in satul Ulmuleful i in satul Zim-
nicea..., mogie in satul Zimnicealelor... moyie in satul Scaiegti §i in satul Fotesti..., mogie in
seligtea Criicegtilor §i a Voevodegtilor) (Documente referitoare la istoria judetului Teleorman,
1441-1700, Catalog, vol. I, Bucuresti, 1989, doc 623, p. 259).

7 Urmayi ai lui Parvu. I Craiovescu. Cotropirea satului Zimnicele Mari s-ar fi putut pro-
duce in timpul domniei lui Radu de la Afumati cind Parvu ajuns mare ban trece in tabira acestuia,
beneficiind in acest fel de eventualele confiscéri de proprietafi ale partizanilor lui Viasidlav al
IMl-lea, intre care se afla §i Varjoghe clucer.

www.dacoromanicaro
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dat s3 le fie de ocind si de ohaba lor si fiilor lor §i nepotilor lor si stranepotilor
lor si de nimeni neclintit in veci, dupd porunca domniei mele®.

Iata si martori am pus domnia mea: jupan Dragomir mare vornic §i jupan
Ivasco mare logofat si Stan spatar si Dumitru vistier si Badea stolnic si Gonta
paharnic si (Mitrea comis) §i jupan Stoica mare postelnic. Ispravnic Ivagco mare
logofat.

A scris...(*) in orasul de scaun, la Bucuresti in luna septembrie 5 zile,
(iar) de la Adam ani curgdtori pand la aceasta scriere in anul 7080.

1 Io Alexandru voievod cu mila lui Dumnezeu domn.

Arh. Nat. Dir. Mun. Buc., fond 157. Col. Documente istorice, XV/1 Pergament (44 % 29
cm), inifiald si monogramd scrisd cu chinovar, pecete mijlocie timbratd.

3. 1574 (7082) mai 8. Bucuresti. Alexandru al II-lea Mircea voievod,
intdreste mai multor mogneni hotare la Racovita jupanitei Calea, Vulpeni si
Bals (jud. Olt, fost Romanati) in urmma unei judecdfi cu mosnenii din Robdnesti.

+ Muaocriew Boxiew Iw AanZanppy BOEROAA H MOCMOAHH® B'hCOH
3emae OyrrppORAAXHHCKOH, CHHB BEAHKArO H A0Eparo MMupua BOEROAQ,
cHHh MHKHER ROEROAA. AABAT rOCMOACTRO MH Cie MOREA'BHHE roc—
MOACTEA MH WEBEM3H AKAHE Ha HME wT PakorHua x¥nannuyer Kaaeg,
Aoyt n Mupua v wr B¥ankun, Mpopan n Moaporkun v Toma n wr
Baawa, AYMHTPY 1 CTaHuoA H APLr¥AHH H ChC CHHORH HM EAHLH HM
Born AACT mKOXKE AA HM CY'T HHXHE WHMHHE, BhCEX, ChC BHCEX XOTAPORE,
MOHEXKE €X C¥'T CTAPE H MPARE WMHHE H A'BAHHE.

A noTom BHW pevHH ce€aa Pakornua x¥nannuer Kaaeg n B¥ankiu
H Baawa nmauie npeHHE che cea0 POBTLHEYITH NPEA MOCMOACTRA MH PAAH
Hhkon xoTape tHa uHme wr Ilnck¥a Pewknaer A0 maTka Illkuaes. H
TAKO Npew cea0 POSBHEWH MPEA MOCMOACTRA MH KAKO HE HMAET RHLI
pedtH ceaa HH eAH0 meTERxY wr Ilkw¥a g0 II¥T Apariee wr maTka
IMknaer pAopn Koannk¥a H-kroer. & B® TOM rocnopcTEO MH raeaax H
¢¥AHX M0 npagAY H M0 3aKOHY H C'he BBCEMH MHCTHTHMH MPABHTEAE

8 vérjoghe sluger, se infritise ,,in timpul lui Vladislav voievod” peste satul Zimnicele, cu
Stan stramogul boierilor din Fieregti. Dup@ moartea acestora infra{irea este anulatd de catre Mircea
Ciobanul la cererea lui Candea medelnicerul, fiul lui Varjoghe clucer care riméne unic proprietar
peste sat in defavoarea lui Vérjoghe logofat §i Udrigte Beceriul din Fieregti feciorii ui Stan. [doc
din 1551 mai 6, Bucuregti, D.R.H., B, vol V, doc 7, p. 11]. Aceastd infratire temporard, cu toate ci
a fost anulatd, va genera un indelungat proces cu familia Nastureilor, care in cele din urm3 ajung
singurii proprietari ai satului Zimnicea. In 1704 satul se afla in stipanirea lui Serban Nasturel
{Documente privind relafiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol.. I, Tara Romdneascd, Buc., 1961,
doc 23, p. 206} stranepotul lui Radu Nisturel, strinepotul lui Varjoghe logofat [Stoicescu N.
Dicfionar dregdtori, p. 214]. Pentru acest indelungat proces vezi §i General P. V. Nasturel,

Genealogia Ndstureilor, in ,Bevismmwaﬂ ilologie” vol. XI (1910).
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rOCMOACTEA MH H AAAQX FOCMOACTEO MH CEAO POBBHEYHAOR 3akon BI
B0AkpH Aa 3akAET Kako €CT HHXHY ABannY wr Ikk¥a a0 II¥T Aparies
H WT kb Bwawann maTka dknaee pAopn Koannk¥a Hkroer. & ceao
POBEBHEYTH H WHH HHKAKOXK HE B'B3MOrOLW MPHXBATHTH THE WT 3aKOH, H
HY OCTAL CeA0 POEBHEWTH WT 3aKOH WT MPEA FOCMOACTEA MH.

Gero papl AaA0X H rOCMOACTRO MH CiEM BHLU PEMEHH CEAQ, AKATEM
tHa Hme Mouk v AMupua v Aoagoeen H Toma H AYMHTPY H CTanu0A H
Apur¥and u IIpojaH mKOKE Aa HM €CT B'H WMHHE H BB WXAE HM H
CHOROM HM H BHYKOM H MPARHYMETOM HM H HE WT KOr0XKE€ HEMOKOABEHMO
Mo PEM rOCMOACTERA MH.

CexXeE H CREAHTEAIE MOCTARAEX FOCMOACTRO MH X¥naH Aparomup
BEAHKH AROPHHK H X¥naH Igawko geankn aoroper n GTan cnaTap H
A¥murp¥ gHeTmp v MuTpk komue n Bapak croannk v Ionua nexaphnk
H X¥nan GToHka BeAHKH nocTeaHnk. Henpaguuk Aparomnp Be€AHKH
ABOPHHK. _

H a3, [I'nTp¥ eroxke Hanucay &w croatn rpay B¥k¥pepne mkeeya
man H AtH H WT Apama TekY1aroe s A'kTo B.

Iw AanjaHapY BOHEOAA EOXKIEKW MHAOCTEK FOCIOAHHS.

T Din mila lui Dumnezeu, Io Alixandru voievod §i domn a toatd tara
Ungrovlahiei, fiul marelui i bunului Mircea voievod, fiul lui Mihnea voievod.
D3 domnia mea aceastd poruncd a domniei mele acestor oameni pe nume din
Racovita jupanitei Calea, Motea §i Mircea si din Vulpeani, Prodan si Moldovean
si Toma §i din Bal§, Dumitru §i Stanciu §i Drigulin §i cu fii lor céti le va da
Dumnezeu, ca si le fie ocinile lor, toate, cu toate hotarele, deoarece acestea le
sunt vechi si drepte ocine si dedine.

Iar apoi mai sus zisele sate Racovita jupanitei Calea si Vulpeanii si Balsul
au avut par3 cu satul Robanesti inaintea domniei mele pentru niste hotare anume
de la Piscul Rescdlei pan3 la matca Scdii. Si asa para satul Robinesti inaintea
domniei mele cd nu au mai sus zisele sate nici un amestec de la $cheaua pani la
Drumul lui Dragnea, de la matca Scilei pand la colnicul lui Neagoe. Iar intru
aceia, domnia mea am vizut §i am judecat dupd adevar §i dupd lege si cu toti
cinstitii dregdtori ai domniei mele, §i a dat domnia mea satului Robinesti lege
12 boieri ca sd jure cd sunt a lor dedind (hotarele) de la $cheaua pand la Drumul
lui Dragnea si dinspre Bilseni, matca $cilei pand la Colnicul lui Neagoe. Iar
satul Robdnesti §i ei nicicum nu au putut s3-i apuce pe acei (boieri) de lege ci a
si rAmas satul Robinesti de lege inaintea domniei mele.

De aceea am dat §i domnia mea acestor miai sus zise sate cu oamenii pe
nume Motea §i Mircea §i Moldovean §i Toma §i Dumitru §i Stanciul gi Dragulin
si Prodan ca s3 le fie lor de ocind §i ohab3 lor, si fiilor lor §i nepotilor si strine-
potilor lor de nimeni neclintit dup3 spusa domniei mele.

Iatd i martori am pus domnia mea: jupan Dragomir mare vornic §i jupan
Ivagco mare logofat si Stan wawtatdacBroménicaster si Mircea comis §i Badea
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stolnic si Gonta paharnic si jupan Stoica mare postelnid. Ispravnic Dragomir
mare vornic.

Si eu, Patru, cel care l-am scris in cetatea de scaun Bucuresti luna mai 8
zile i de la Adam curgdtor in anul 7082.

T Io Alixandru voievod, din mila lui Dumnezeu, domn.

Arh. Nat. Dir. Buc. fond 157, Col. doc. XIV/92. Original (20,05 x 32 cm), hdrtie ﬁllgran
cerneald rdddcinie, monogramd cu chinovar, pecete mijlocie timbratd.

4. 1604 (7112) mai 8. Targoviste. Radu Serban voievod intdreste cumpdrd-
turile jupanului Mihai {din Targsor) in Gontati si Bldjoiul de Jos. (jud. Prahova)

T MuaocTiew Boxuiw Iw Pag¥a BOEROA H rOCMOAHHT BHCOH
3emae Oyrpogaayitckoe anence¥ Bnchpasy BOeR0A. AARAT rocnopcTRO
MH CT10 MOREA'RHIO rocnoAcTRA mH kK¥naH MHXAR H Che HHX CHHORH
earun em¥ Bors npun¥eTHT, mkoxke Aa m¥ ecT wunuy ¥ Lonuyaun, aea
A¥MHTPOR ELCA, RAPE €AHKA CE XOKET HIEPAT WT XOTAp A0PH ¥ XOTap,
noHEXKE €CT NOKYNHA K¥nan Muxaw 3a BDH acnpu. H nak ecT nok¥nua
xk¥nan Muxw winn¥ ¥ Tonuaun peaa Pap¥aor I'oHuer, ghea rape
€AHKa c€ XokeT H3EpaT 34 _BG acnpu. H nak nok¥nua x¥nan Muxarw
wunu¥ ¥ Tonuayn peaa PaTer aan ¥ wun¥ ¥ wr Mod cTHp B'RCa WT
BoA ABMEYACR pAopH ¥ X0Tap Bapowor ¥ EpanHior BApe €AHKA C€ XOKET
n3epaT 3a B¢ acnpn roToen. H nak nok¥nua xk¥nan Alnxaw wanny ¥
Fonuaun pAea Bonkor cHHY ALAHKOR Bhea WT M0AK H WT BOA H WT w¥m
H WT CEAEAHUIE CEAOM H WT MOCRYAH WT M0 B'hCOM XOTAPOM 34... ACPH
H nak nok¥nHA xk¥nat Muxaw winny wr Harom 36T AamackHHOR aan A
HHEE WT MOHACTHP ¢'hC EPAHHYIY H ChC MEPHROAH E€XKE CYT WKPHCT
MonacTHper 3a ¥ acnpn v nak nok¥nua k¥nan Muxaw wiHHY WT Ha
atencen Bapwaog, gea wr AMonacTHp A HHRE H ChC EPAHHUIY H ChC
neEPHROAH 34 ¥ acnpH H nak nok¥nHA xk¥nan AMuxaw wynny ¥ Kauaren,
A€A AYMER Bhca RAPE EAHKA CE XOKET H3EPAT H Pap¥a Xpmhcioa pea Hm
34 WYHHY H WT WE¥M H WT M0AK_H WT EOA C'hC ABE EPOAORE 34
goaitiHe ¥ gOAY Teakxken n cne A wnge ¥ Iloana Kn3anog_aan cn
3HaeT Beahk wT gOAY Teakkenor popu ¥ xoTap rapower 3a B acnp.
H nak nok¥nua xk¥nan AMuxaw wr GHMIOH kaa¥rep H WT EPAT em¥
Cranuwa winHY Hm Kauaren gwea H wr Ilomta Kb3auor A HHRE 34
SN acnph rorosn. M nak nok¥nna xk¥nan AMuxaw winny ¥ Kayasen aea
Kpnhu¥tor ghea 3a ¥H acnpu rororn. H nak nok¥nua xk¥nan Anxaro
winnY ¥ Tongaun gea AMapewor g'aca H A€A EPATY cH Aparmupor ghea
wr MonacTrp H wr IlomHa Kh3aHOR H WT CEAAAHYIE CEA0 H WT b B'h—
COM XOTAPOM BAPE EAHKA CE XOKET HIEPATH AO0PH ¥ XOTap EAPOUIOR 34
Ad acnpn. H nak nok¥nuna x¥nan Muxaw wynu¥ ¥ Joa Banxon wr
IpuekrYa gape €AHKA CE XOKET HIEPAT WT BOA H WT w¥mM H wT
EPOAOBE 34 BOAEHHUE H WT N0 BHeom XOTapom 34 B acnpr. H nax nok¥nna

wWw. ca
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x¥nan Muxaw wanny ¥ Aoa Banxon pea Apar¥aor cun¥ Bajtoaor B¢
wT 03 TeamkHHOR H WT WYM BAPE EAHKA CE XOKET H3EPAT 3a 1}’(?3
acnpH. H nak nok¥nua x¥nan Muyxaw wann¥ ¥ TFonyaun zea- A¥muTpoR
TETYAECKYAOR Bhca RAPE EAHKA CE XOKET H3EPAT H 34 ABAHHY H WT
MOKYMAEHHE R'hChM EPATAM EMY BAPE KOAHKO C¥T HMAAH 34 & acnpu. H
nak Aa €cT Muxawr winny ¥ Tongayn pea Baap¥aor Knpaouen gmea
€AHKA CE XOKET H3ENAT NOHEXE €CT nok¥nHA x¥nan AMuxaw wT Ha
Pap¥a Knpaover 3a ¥H acnpn. H nak nok¥nua x¥nan Anxawo wanny ¥
Aoa Bahxkon pAea APpBrHYOR B'hca_H A€A GAHER Bhea BAPE EAHKA C€
XOKET H3BPAT H MecTORE 34 k¥ke A wunn¥ T'omckn A0 oA Teakxkutor
AdX A0 w¥ma v Aopn ¥ nepueoan Bankor sawl¥ Pap¥acr 34 AG acnpu
H nak nok¥nua x¥nan Muxarw wanny ¥ Tonyaun pea Tomckhe B'hca wr
Asme¥a popH ¥ Mepin Pap¥a0r BaHKOR H C'h¢ AHREZH H C'h¢ NOmHA H
Che WYMA H ChC MEPHBOAH B'hCH H WT MOCBYAH EAHKO €€ XOKET H3IEPATH
H nak pa ecT xk¥nan  Muxaw wann¥ Fomcks wr Asme¥a Iospanu—
HYYAOR AOPH ¥ XOTap¥A TPLIY¥AOR B'RCA 3AHEXK EKT MOK¥MHA X¥naH
Muxaw cie sHw pevne wanne 34 BT acnpn H nak nok¥nn x¥nan
Muxarw wann¥ ¥ Tonyaun gea Aupuer Bhea wT AmmE¥a AopH ¥
?muxb’n GOMETYAOR H C'hC AHRESH H Ch¢ B'hca wW¥Ma WT Ha GTan 3a
acnpr, H npopapowe TeEX BRHW PEMHH AIOATE WT HHX AOEPOMRBOAK H

¢he ¥3HAHIE BRCEM MErRMWOM H WT rop H WT A0A H WT NpE] roc—
MOACTRA MH.

Cero paal AAA0X H rocnoACTRO mu k¥naH AAHXAE mkox Aa m¥
€CT BHW PEYHE WHMHHY B'H WXAE €M¥ H CHHOBE €M¥ H BRHYKOM €m¥ H
MPARHEMETOM EMY, H HHKOTAAKE HEMOKOA'BEHMO MO PEY MOCMOACTRA MH.

Cexe ¥B0 H CREAETEAH NOCTARAEM rocnopcTRO mu x¥nan Yep—
HHKA REAHKH ABROPHHK H X¥nan CToHka REAHKH AOrodeT H ..* cnaTaps
H Huka suctinp n Pay Iopytoa komue v Grpoe cTOAHHK H CTHLHUOKYA
nexapHHK H xk¥nan Aexka reankn nocteank. H HenpagHHK GToHKA BREAHKH
aoroder.
. H a3 B¥ik aorodeT exe nucax gw rpapy TpuroeHyie meceya man
H pnn wr Apama a0 Huiwk Tek¥yuny abrom 5w akT 3PEL

Iw Pap¥A ROHROAA EOXKIEH MHAOCTENR FOCNOAHHE,

1 Din mila lui Dumnezeu, Io Radu voievod §i domn a toata tara Ungro-
vlahiei, nepotul lui Basarab voievod.-D3 domnia mea aceast3 poruncd a domniei
mele jupanului Mihai §i cu fiii s3i, cd{i Dumnezeu {i va l3sa, ca s3-i fie ocini la
Gontati partea Iui Dumitru toatd, ori cit3 se va alege din hotar pand in hotar,
deoarece a cumpdrat jupan Mihai pentru 2510 aspri. $i iar a cumpdrat jupan
Mihai ocin3 la Gontati partea lui Radu Gonte toatd ori citd se va alege, pentru
2200 aspri. Si iar a cump3rat jupan Mihai ocin3 la Gontati partea lui Rate ins3 la
ocina de la Mindstire, toatd, de la apa Dambului pan3 in hotarul orasului la
Branitog! ori cat3 se va alege pentru 2500 aspri gata. Si iar a cumpdrat jupanul

! Mentionat cu forma Braniciog ca toponim in hotarul oragului Targsor (D.LR., B., Veac
XVII vol. IV. p. 23-24). .
www.dacoromanicaro
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Mihai ocind la Gontati, partea lui Voicu fiul lui Maicu toati, si din cAmp si din
ap3 §i din padure si din selistea satului si de peste tot, din tot hotarul, pentru...
aspri. §i iar a cumpirat jupan Mihai ocind de la N{e)agoe ginerele lui
Damaschin ins3 4 holde de la Man3stire cu branistea si cu livada care sunt in
jurul M#n3stirii? pentru 400 aspri. $i iar a cumpirat jupanul Mihai ocin3 de la
nepotul lui Badiul partea de la Manistire, 4 holde §i cu branistea i cu livada
pentru 400 de aspri. Si iar a cumpdrat jupan Mihai ocind la Catavei, partea lui
Duma toat3, ori cit se va alege si partea lui Radu Harsiul de ocin3 si din padure,
si din cdmp, si din apa cu doud vaduri de moar3 la apa Teleajenului i cu 4 holde
la Poiana lui Cazan, ins3 s3 se stie semnele: de la apa Teleajenului pana
in hotarul orasului, pentru 2000 de aspri. Si iar a cumparat jupan Mihai de la
Simion cdlugdrul si de la fratele sdu Stanciul ocina lor din Catavei toata, si din
Poiana lui C3zan 4 holde pentru 450 aspri gata, Si iar a cumparat jupan Mihai
ocind la Catavei, partea lui Criciun toatd, pentru 450 aspri gata. Si iar a cum-
parat jupan Mihai ocind la Gontati, partea lui Mares toats, si partea fratelui sdu
Dragomir toatd, de la Manastire si de la Poiana lui Cazan, si din selistea satului,
si de peste tot hotarul, ori cét se va alege, pana in hotarul orasului, pentru 1500
aspri. $i iar a cumpdrat jupan Mihai ocini la Blijoiul de Jos, de la Pribeagul, ori
cit se va alege din apa, i din padure, si din vadurile de moar3, si de peste tot
hotarul pentru 2000 de aspri. Si iar a cumparat jupan Mihai ocind la Bldjoiul de
Jos, partea lui Dragul fiul lui Badiul toatd, din apa Teleajenului, si din pidure,
ori cit se va alege, pentru 660 aspri. Si iar a cumparat jupan Mihai ocin3 la Gon-
tati, partea lui Dumitru T3tulescul toatd, ori cit se va alege, si din dedina si din
cumpdritura tuturor fratilor lui, ori cit au avut, pentru 800 de aspri. Si iar si-i
fie lui Mihai ocin3 la Gontati, partea lui Vlad Carlocea toati, ori cét se va alege,
deoarece a cumparat-o jupan Mihai de la Radu Carlocea pentru 450 aspri. Si iar
a cumpdrat jupin Mihai ocind la Blijoiul de Jos, partea lui Drighici toatd, si
partea lui Stan toatd, ori cit se va alege, si locurile de cas3, (5i) 4(locuri din)
ocina Goiasc#?, pan3 in apa Teleajenului, chiar pan3 la padure, §i pan3 la livada
lui Baicu, tatdl lui Radu, pentru 1200 de aspri. Si iar a cumparat jupan Mihai
ocind la Gontati, partea Goiascd toatd, de la Dambul pana la Merii lui Radu
Baico, si cu livezile, §i cu poiana, §i cu padurea, §i cu livada, toate si de peste tot,
ori cat se vor alege. Si iar s3-i fie jupanului Mihai ocina Goiasca, de la Dambul
Pobraniciului pan3 la hotarul targului, toatd cici a cumparat jupan Mihai aceste
mai sus zise ocine pentru 2300 aspri. $i iar a cumparat jupan Mihai ocin3 la
Gontati, partea lui Mircea toats, de la DAmbul pan3 la Colnicul Socetului, si cu

2 M-rea Targgor, cu hramul Sf. Nicolae atestatid documentar la 1497 (D.R.H., B., I, doc.
275) si refécutd (cu hramul Sf. Arhangheli?) de Antonie vornicul din Negoiesti dup3 1662 iunie
22 (Arh. Nat, Col. Doc. Ist., CXCVIV218 apud N. Stoicescu, Bibliografia localitdfilor din
Romania. I. Tara Romdneascd, Craiova, 1970, vol. I, p. 673, nota 98).

3 La 1622 august 22 Radu Mihnea voievod intireste lui Neagu din Negoiesti §i lui
Gheorghe, fiii lui Mihai din Térggor, cumpiriturile facute de tatil lor in zilele lui Serban voievod
in Gontati §i Blejoi (se mentioneaza o carte cu leat 7113 D.LR,, B., veac XVII, vol. IV, p. 184).

www.dacoromanicaro
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livezi, $i cu toatd padurea, de la Stan pentru 700 de aspri. Si au vandut acei
oameni mai sus zisi de a lor bundvoie, si cu stirea tuturor magiasilor din sus §i
din jos §i inaintea domniei mele.

Pentru aceasta a dat §i domnia mea jupanului Mihai ca s3-i fie mai sus
zisele ocine de ohab3 lui si fiilor lui §i nepotilor lui i stranepotilor lui si niciodatd
neclintite dupX spusa domniei mele.

Iatad dar si martori punem domnia mea: jupan Cenica mare dvornic §i jupan
Stoica mare logofat si...* spatar §i Nica vistiar §i Rat Giurgiu comis §i Stroe stol-
nic §i Stinciucul peharnic §i jupan Leca mare postelnic.

Si ispravnic Stoica mare logofat.

Si eu Bunea logofat care am scris in orasul de scaun Térgoviste, luna mai
8 zile §i de la Adam pand acum ani curgatori in anul 7112.

T Io Radu voievod, din mila lui Dumnezeu domn.

Arh. Nat. Dir. Mun. Buc., fond 157, col. Doc. Ist. II/24. Original pergament (39,5 x 35
cm), cerneald neagrd, monogramd cu chinovar, pecete timbratd, cusutd.

www.dacoromanicaro



UN CALATOR SPANIOL LA CURTEA
LUI GABRIEL BETHLEN — DIEGO DUQUE DE ESTRADA

EUGEN DENIZE

Gabriel Bethlen (1613-1629), unul din cei mai insemnati principi din isto-
ria Transilvaniei!, a dus o politici extern de anverguri, reusind si impun3 prin-
cipatul ca un element important al relatiilor internationale din Europa, mai ales
in conditiile rdzboiului de treizeci de ani (1618-1648). Pe aceastd cale el a reusit
s3 atragd si atenfia Spaniei, relatiile sale cu aceast3 tard, destul de slabe in inten-
sitate, avind un caracter contradictoriu, de confruntare in plan politic §i militar?,
dar de colaborare economici §i comercial3®.

Principele transilvan considera c# trebuie s3 elibereze de sub dominatia
Habsburgilor si acea parte a fostului regat ungar detinuti de acestia §i, cu acest
scop, a organizat, intre 1619 §i 1626, mai multe campanii militare in Ungaria,
Austria §i Cehia, in cea mai mare parte incheiate cu victorii de risunet. In timpul
acestor lupte, armatele transilvdnene s-au ciocnit §i cu trupe de mercenari con-
duse de generalul Buquoy*, aflate in solda Spaniei, dar puse la dispozitia imp3-
ratului Ferdinand II (1619-1637).

Victoriile lui Bethlen din Ungaria au provocat ingrijorare in Spania, astfel
incat, la 20 martie 1620, consilierul don Godofredo Riquez i scria lui Filip III
(1598-1621), aradtindu-i cdt de necesara ar fi trimiterea unei sume de bani
regelui Poloniei, Sigismund III (1587-1632), care ar putea cu ajutorul lor s3
intervind in Ungaria si si-1 alunge pe Bethlen’. Aceasti propunere a fost luati in

! Pentru viata si domnia lui Gabriel Bethlen a se vedea, printre altele, Gabrielis Bethlenii
Principatus Transsilvaniae coaevis documentis illustratus, ed. Georgius Pray, tom I-II, Pestini,
1816; Bethlen Gabor fejedelem kiadatlan politikai levelei (Scrisorile politice inedite ale
principelui Gabriel Bethlen), ed. Szildgyi Séndor, Budapest, 1879; Gyula Szekfii, Bethlen Gabor,
Budapest, 1929; Petre Bunta, Gabriel Bethlen, Bucuregti, 1981.

2 Eugen Denize, Relafiile romdno-spaniole in prima jumdtate a secolului al XVil-lea, in
»Revista de istorie”, tom. 42, nr. 5, 1989, pp. 494-495.

3 Idem, Relatiile comerciale roméno-spaniole pénd la pacea de la Adrianopol (1829), in
ibidem, tom 37, or. 5, 1984, pp. 475-476.

4 P. Bunta, op. cit., pp. 185, 191.

5 Elementa ad fontium editiones, X1X, Documenta Polonica erx archivo generali
Hispaniae in Simancas, VI pars, edidit Valerianus Meysztowicz, Romae, 1968, pp. 136-137,
doc. 120.

»Studii si materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 193-201, 1997
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discutie i aprobati de Consiliul de Stat la 15 aprilie. Nu stim dac regele Polo-
niei a primit bani din Spania, dar este sigur ca atacul otoman de la Hotin, din
1621, a obligat Polonia ca, de teama unei confruntiri majore cu turcii, s nu
intervin3 in razboiul de treizeci de ani de partea impdratului.

Dar Gabriel Bethlen, la fel ca si al{i principi i domnitori ai tarilor roméne,
a inteles s3 duci o politicd de echilibru intre marile puteri ale vremii si, mai ales,
intre imperiile otoman §i habsburgic. Astfel, prin picile de la Mikulov (1622),
Viena (1624) si Bratislava (1626) el obtine de la imperiali in stapanire viager3
sapte comitate: Borsod, Abauj, Zemplen, Szabolcs, Ugocsa, Bereg si Satu Mare,
precum si plata unei sume anuale de 50 000 de florini, dar introduce, de aseme-
nea, in tratate §i o clauzi prin care in cazul unei eventuale amenin{ari venite din
partea turcilor, el putea obtine ajutor de la imparat, de la regele Spaniei si de la
alti principi crestini, cu singura conditie de a cere acest ajutor §i de a anunta la
timp profilarea pericolului otoman’. Iati deci ci se deschidea, pe aceast3 cale,
posibilitatea unei colabordri cu puterile crestine catolice, inclusiv posibilitatea
unei colabordri politice §i militare cu Spania. Trebuie subliniat ins3 faptul ca
toate aceste posibilititi au fost doar simple tentative, far3 nici o urmare practica,
politica promovati de Gabriel Bethlen situdndu-se in permanentd de partea
blocului opus Habsburgilor i, prin urmare, Spaniei.

Legaturile lui Gabriel Bethlen cu Spania nu s-au limitat ins3 numai la con-
fruntarile militare §i politice din Europa Centrald sau la aceste tentative esuate
de apropiere, ci au imbricat aspecte mai variate. Astfel, in timpul domniei sale
au venit in Transilvania, din Imperiul otoman, evrei sefarditi refugiati din
Spania, c3rora principele le-a dat un privilegiu in 1623, acordindu-le libertsti
egale cu cele ale habanilor (anabaptisti refugiati din Moravia)®.

Se pare c3 Bethlen a intretinut cu Spania §i anumite legturi economice,
deoarece misiunea pe care a trimis-o In anii 1626 §i 1627 in mai multe {ari
apusene, condusd de nepotul siu Petru Bethlen, §i care avea ca scop ,,...de a
face legituri de prietenie i negustorie cu regii, principii §i domnii din aceste
tari, precum §i de a se socoti cu cativa negustori din aceste tiri care lucrau pen-
tru el (...)”, a trecut i prin Spania®. Este posibil ca Bethlen si fi vindut in
Spania anumite cantititi de aram3 necesar3 pentru baterea monedei de mica va-
loare, dar cu mare putere de circulatie, numit3 billon sau vellon!®. Aceast misi-
une transilvan3, pe drumul de intoarcere, a recrutat la Padova, pentru serviciul

6 Ibidem, pp. 137-138, doc. 121.
? Gabrielis Bethlenii Principatus Transsilvaniae coaevis documentis illustratus, tomus I,
p- 255, doc. XLV si p. 269, doc. XLVTI; tomus II, p. 16, doc. I.
8P. Bunta, op. cit, p. 117.
? Georg Kraus, Cronica Transilvaniei (1608-1663), traducere de Gh. Duzinchevici si
E. Reus-Mirza, Bucuresti, 1965, p. 64.
19 Pierre Chaunu, Séville et I'Atlantique (1504-1650), tome VII, 2, 2, Paris, 1959,

pp. 971-972. .
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principelui, un cavaler spaniol, don Diego Duque de Estrada, care avea impor-
tante calitati artistice, stiind sd danseze, s3 cante la ghitara spaniol i sd puna in
sceni diferite comedii'!.

Secolul de Aur al culturii spaniole a prilejuit §i aparifia unui tip uman deo-
sebit, acela al soldatului mercenar, aventurier inzestrat si cu dorinta §i capaci-
tatea de a ldsa in scris amintirea faptelor sale. S-a creat in jurul lui o adevirata
literaturd memorizlisticd cu rol de izvor istoric. Desigur, acest gen de izvoare
trebuie privite cu mult3 atentie i cu mult spirit critic pentru a deosebi fantezia
autorului de adevirul istoric. Odatd separarea ficutd, ele ne inlesnesc mai buna
cunoastere a unor evenimente importante precum si patrunderea mai adinc3 in
spiritul epocii.

Printre acesti mercenari-scriitori spanioli s-au numdrat figuri pitoresti cum
ar fi Jerébnimo de Pasamonte, Alonso de Contreras, Miguel de Castro, Diego
Dugque de Estrada si multi altii'2. Ultimul dintre acestia a ajuns, asa cum amin-
team ceva mai sus, §i in spatiul roménesc, in Transilvania, ldsdndu-ne pagini
interesante si pline de farmec despre ceea ce a ficut §i a vizut aici, pagini in
care realitatea istoricd se imbin3 cu imaginatia §i cu talentul literar al autorului.

Diego Duque de Estrada'® s-a niiscut la 15 august 1589 la Gand, in Flan-
dra, fiind fiul unui ofiter de origine nobild din trupele spaniole stationate in
regiune. Dupd ciiva ani de scoala la iezuiti, si-a inceput cariera militara. A fost
mai intdi copil de trup%, apoi mercenar. In 1627, aflat la Padova, a acceptat ofer-
ta principelui Gabriel Bethlen si, la 22 noiembrie, pleca spre Transilvania, unde
a rimas doi ani, pan3 la inceputul lui 16304, S-a angajat ulterior ca mercenar in

11 Deoarece Gabriel Bethlen era un mare iubitor de muzici, el a avut cei mai vestifi muzi-
canti, §i anume cantarei din 1dutd, violonisti, trombonisti §i comigti, precum si pe un spaniol, Don
Diego, care cinta din ghitara spaniola $i din gurd §i dansa in acelagi timp. Acesta a pregitit
dansuri frumoase §i a jucat deseori cu ajutorul citorva evrei felurite comedii in limba italian,
care-i pliceau lui Bethlen, desi nu le infelegea” (G. Kraus, op. cit., p. 45).

12 José Maria de Cosio, Autobiografias de soldados (siglo XVIl) Madrid, 1956; Andrei
Pippidi, Imagini spaniole ale Transilvaniei: Lope de Vega si Duque de Estrada, in vol. Stat.
Societate. Nafiune. Interpretdri istorice, Cluj-Napoca, 1982, pp. 178-180.

13 Pentru viata §i activitatea lui Diego Duque de Estrada a se vedea Manuel Serrano y Sanz,
Autobiografias y memorias, Madrid, 1905, vol. II, pp. C-CII; Benedetto Croce, Realita e fantasia
nelle memorie di Diego Duque de Estrada, in ,,Atti della Reale Accademia di Scienze Morali e
Politiche”, LII, Napoli, 1928, pp. 84-108; Otis H. Green, On Don Diego Duque de Estrada, in
»Hispania”, XV, Standford, California, 1932, pp. 253-256; Ciriaco Pérez Bustamante, Realidad y
fantasia en las Memorias de Diego Duque de Estrada, in ,Boletin de la Universidad de Santiago
de Compostela”, 17, 1933, pp. 353-373; Segundo Poncela, El aventurero Duque de Estrada, in
»Revista Shell”, XI, nam. 45, Caracas, 1962, pp. 11--18; Henry Ettinghausen, Vida y autobi-
ografia: los Comentarios de Diego Duque de Estrada a la luz de nuevos documentos, in ,Boletin
de la Real Academia Espafiola”, tomo LIX, cuaderno CCXVI, Madrid, 1979, pp. 189--199; A.
Pippidi, art. cit., pp. 182-185; Karlo Budor, La Dalmacia y los Balcanes en los Comentarios de
Don Diego Duque de Estrada, in idem, Entre Esparia y Croaica (Disquisciones filolégicas),
Zagreb-Dubrovnik, 1993, pp. 168-191.

4 G. Kraus, op. cit., p. 45.
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solda imp3ratului Ferdinand II, iar in 1635 s-a cdlugdrit in Sardinia, intrdnd in
randurile ordinului religios San Juan de Dios. Povestirea sa se opreste in anul
1646, probabil datoriti mortii survenitd in acest an sau in anul urmitor.

Memoriile lui Duque de Estrada se intituleazd Comentarios del desen-
gafiado de si mismo. Vida del mismo autor'S. Primele cinci capitole au fost
scrise in 1614, iar urm3toarele noud in iarna dintre 1631 si 1632, ulterior aduse
la zi pentru a vedea lumina tiparului'é.

Angajat de principele Transilvaniei pentru un salariu de 500 de scuzi pe
an, un cal si intretinerea pentru sine si pentru doi slujutori, Duque de Estrada a
pardsit Venetia la 22 noiembrie 1627. Sosea la Timigoara la 2 ianuarie 1628. De
aici, prin Lugoj, Caransebes si Ordstie, ajungea la Alba Iulia, la 22 ianuarie, si
intra efectiv in serviciul lui Gabriel Bethlen. A rdmas in Transilvania pand dupd
moartea lui Bethlen. La inceputul anului 1630 a fost nevoit s3 paraseascd princi-
patul datorit3 unor intrigi care-i puneau viata in pericol.

Informatiile privitoare la Transilvania se intind pe 35 de file de manuscris
$i, cu exceptia unor sumare mentiuni geografice, se refer3 la viata de curte de la
Alba lulia, la intrigile care se faceau si se desfaceau acolo, la protocol, la s&rb3-
torile si balurile date de principe, la aspecte ale vietii de zi cu zi din anturajul
acestuia.

Parcurgand paginile manuscrisului, doud tipuri de informatii ne-au refinut
atentia. In primul rand cele referitoare la principele Bethlen, ciruia aventurierul
spaniol ii face un interesant portret fizic $i moral, la care se adaugd informatii
biografice mai mult sau mai putin exacte. in al doilea rand, schitarea unui
proiect de lupti antiotoman3, a unei coalitii a puterilor crestine indreptata
impotriva Imperiului otoman.

Chiar dac3 acest proiect este o purd inventie a aventurierului spaniol cu
scopul de a-si atribui 0 mai mare important3 in ochii cititorului, de a scoate in
evident3 cat de insemnat a fost rolul jucat de el la curtea principelui Bethlen si
citd consideratie i-a fost acordati, cu toate acestea credem cd acest joc al imagi-
natiei are, totusi, o anumitd valoare de simbol. Admitind c3 proiectul coalitiei
antiotomane nu a existat de loc!’, faptul ci el este descris cu numeroase am3-
nunte de citre Duque de Estrada demonstreaza c3 astfel de proiecte erau vehicu-
late destul de frecvent in Spania acelei epoci. Pe de o parte aventurierul spaniol

15 Ele se p#istreazd la Biblioteca Nacional din Madrid, ms. 2 498 si ms. 2 131 si la
Biblioteca Universitatii din Valencia, ms. 887. Au fost editate de Pascual de Gayangos in
Memorial Histérico Espaiiol, tomo XII, Madrid, 1860; José Maria de Cosio, op. cit., pp. 249-484
si de Henry Ettinghausen, Comentarios del desengafiaado de si mismo. Vida del mismo autor,
Madrid, 1982. ‘

16 A. Pippidi, art. cit., p. 182.

17 S. Rawson Gardiner, Letters Relating to the Mission of Sir Thomas Roe to Gustavus
Adolphus. 1629-1630, Camden Miscellany, VII, 1875, pp. 3, 10-11, apud A. Pippidi, art. cit,,

p. 184
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5 Un célator spaniol in Transilvania 197

cunogtea faptul c3 astfel de proiecte existau, probabil, din abundent3 si cid ele
includeau, ca un factor hotarator al reusitei lor, participarea tarilor roméne, iar
pe de altd parte, incluzind Transilvania §i Tara Romaneascd in proiectul sdu
imaginar, dar destinat a fi adus la cunostinta cititorilor spanioli, el venea s3 con-
firme rolul important pe care romanii l-ar fi avut de jucat in orice astfel de
proiect de coalifie antiotomana. Imaginatia lui Duque de Estrada nu este gratuita
§i ruptd total de realitate. Ea se bazeazi pe experienta unui militar de carier3 si
este Intdritd de cunogterea directd a spatiului roméanesc §i a realitatilor politice §i
militare de aici. In acest sens putem spune c¢i Duque de Estrada, prin actiunile
sale §i prin memoriile pe care ni le-au I3sat, a contribuit, atit cit i-au permis
puterile §i imprejurdrile, la mai buna cunoagtere a tirilor roméne si a poporului
roman nu numai in Spania, ci §i in alte {ari din apusul continentului nostru. Dar
sd lasdm cuvantul mercenarului scriitor spaniol.

»A los tres meses que estaba en Padua vino un embajador del Principe de
Transilvania, sefior de gran parte de Hungria, el mayor potentado de Europa, a
tratar negocios con la republica, y hallandose en estos ejercicios nuestros,
porque posé en nuestra casa, dijo: ,,Si Su Alteza Serenisima de mi Principe
tuviera un hombre como éste, se llamara feliz”. Fueme dicho y que me queria
llevar consigo; pero no sabiendo en qué forma, no me quise mover. Partiése y
yo quedé con mi monsieur (...).

Al cabo de cuatro meses de esta amistad y seis de Padua, tom6 el emba-
jador, replicando a la repiblica darle cincuenta personas, las que pidiesen a titu-
lo de hacerse catdlico, y comisién particular para mi. Fuéronle concedidas, vino
a Padua, y aunque puse muchas dificultades, todas me las allan6. Pedi de partido
quinientos escudos cada afio, sustentarme caballo, hacerme el plato a mi y a dos
criados, creyendo no me lo darian; pero me fue concedido sin género de réplica,
y si pedia mil era lo mismo. Trajome el titulo de gentilhombre de su camara y
maestro de ceremonias y lenguas (...).

Prepar6se una nave y partimos a los 22 de noviembre (...). Llegamos a la
corte y asistencia del Principe, llamada de los antiguos y latinos Alba Julia, en
tudesco Vaisembur, que es lo mismo, hingaros Colosbar, y cominmente
Belgrado. Llegamos, siendo justos dos meses que nos partimos de Venecia (...).

Era el Principe temido y amado, justo en su gobierno, defensa de sus
vasallos, liberal y piadoso; perdonaba facilmente sus injurias, pero no los delitos
hechos contra la justicia; y porque aqui viene a pelo el decir su nacimiento y
vida, haré digresion a mis sucesos.

En cuanto a las partes personales era el Principe de gran estatura, pero con
extremo bien proporcionado de cuerpo, particularmente de pie y piema, agil y
dispuesto, grande cabeza y cara, frente espaciosa y lisa, ojos grandes, rasgados y
severos cuando apacible, y crueles enojado; cejas arqueadas y fecundas, boca

grande, labios belfos, dientes ralos y grandes, barba entrecana y grande, ancho
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de pecho y espalda, cefiido de cintura, aspecto severo y grandioso, perfecto
hombre de a caballo, gran danzador a su modo, afable en la mesa, gracioso en la
conversacion, grave en las audiencias y resuelto en los consejos. Su nombre era
Bethlen Gabor, que quiere decir Gabriel de Bethlen (...). Este descendia de uno
de los cuatro capitanes que vinieron de Scitia a poblar a esta parte, y poblaron
una provincia que llamaron Stulia y hoy se llama Sivelia, en medio de
Transilvania, que hoy es toda de catélicos, si bien de sefiores que poseen en este
condado algunas tierras; porque el titulo de Conde lo tiene el Principe en ella,
pues nacié el referido Principe de un Barén de dos castillos malparados, mas
pobre que rico, y dos lugares y villas pequefias. Fue soldado en Hungria con tres
caballos a su costa, y por su valor le hizo su Principe capitan de caballos contra
el Turco. El tiempo de las treguas quiso emplearlo en ver algunas provincias;
pas6 a Germania y Flandes, y, dando vuelta, vio el estado veneciano y algo de la
Italia. Llegb a tener gran crédito con su Principe, el cual le envié contra el
Principe de Valaquia, al cual vencié muchas veces y redujo a tributario. Casé
este sefior con la mas hermosa dama del reino, rica y principal; fue enviado por
sus grandes partes por embajador al Gran Turco, adnode asistié algunos afios
muy estimado, asi de él como de su Principe, por su prudencia y consejo (...).

El negocio era que si se fiase del Emperador, como no se fiaba, me queria
enviar a Espaiia por embajador, y que queriéndole ayudar el Catélico Rey, tenia
confianza de poner el pie en Constantinopla, quitandosela al Turco, el cual no
era el que le favorecié para ser Principe, sino su sucesor, con el cual se habia lle-
vado muy mal por sus tiranias. La forma y modo era ésta: debia prometer al Rey
de Espaiia el Emperador entrar con su ejército por Hungria, la cual facilmente
ganaria, pues no le podia venir socorro de Constantinopla ni otra parte, opo-
niéndosela el Principe a la entrada con cuarenta mil caballos, de modo que,
tomados los pasos y metidos en medio, viviendo, como viven, descuidados,
facilisimamente eran pasados a cuchillo, y juntos estos dos ejércitos, con todos
los pactos que el Emperador quisiese, hallaban el paso para Constantinopla fran-
co, que le daba el Principe de Valaquia, confederado de nuestro Principe, injuri-
ado y maltratado del Gran Turco, con grandes extorsiones, y ayudaba con veinte
mil caballos, con que llegaba nuestro ejército a cien mil hombres, y siendo con-
tigua a Constantinopla, era muy facil. La cual se hallaba en grandes disensiones
entre los Virreyes y bajaes, dividios en bandos, y los espahies y genizaros, mal
pagados y tiranizados, todos amotinados. Los cristianos libres y los sujetos
seimpre los teniamos seguros a cualquier motivo, que son una gran cantidad, y
por librarse de aquel tirano yugo harian lo posible. La Grecia no ve la hora de
sacudir esta sujecién, pues muchas veces han pedido socorro y armas a nuestro
Rey para librarse de la tirania turquesca, de que soy testigo. Por ésta debia entrar
la Catdlica Mejestad con su ejército, divirtiéndole las fuerzas, y que los vene-
cianos, con su poderosa armada, cobrasen lo que les toca de Dalmacia y Croa-
cia, que para este efecto era venido este buen embajador (...). Pas6 adelante el
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7 Un célator spaniol in Transilvania 199

Princioe, diciendo tenia convocados los tartaros, cuyos embajadores pocos dias
antes eran venidos, porque entrasen por el Mar Nero, en tanto que Polonia les
hacia guerra por Rusia, y el de Persia, enemigo capital del Turco, por su parte
continuase la guerra; y que, aseguarda esta liga, no le faltaba mas de la del Rey
y Emperador, que la fiaba de mi industria, tomando a su cargo el entrar en
Constantinopla el Emperador y coronarse, como el Rey de Espatia, de la gran Grecia;
venecianos, de lo que les tocaba de Dalmacia y Croacia; contentindose él por
este trabajo hacerse sefior de lo que el Turco poseia en Hungria y ser feudatario
jurado del Emperador sin las parias de quince mil sequies que da el Turco (...)".

(Biblioteca Nacional din Madrid, ms. 2 498, f. 432 1.-432 v., 433 v.-434 1,
436 v.51441r.-444 V)

TRADUCERE

Dup3 trei luni de sedere la Padova a venit un ambasador!® al principelui
Transilvaniei, stipan al unei mari par}i din Ungaria, cel mai mare potentat al
Europei, s# trateze afaceri cu Republical? si, aflindu-se la exercitiile noastre?’,
pentru c3 s-a oprit in casa noastrd, a spus: ,,Dacd Alteta Sa Serenisim3 Principele
meu ar avea un om ca acesta, ar fi fericit”. Mi-a spus si ci dorea si mai ia cu el;
dar pentru ci nu stiam in ce form3, nu am dorit s3 plec. S-a dus §i eu am rdmas
cu prietenul meu (...)%.

Dupd ce au trecut patru luni de prietenie §i sase petrecute la Padova,
ambasadorul s-a intors, solicitind Republicii s3-i dea cincizeci de persoane, pe
care le cerea sub cuvint ci dorea s3 devini catolic?, i avand o invitatie speciald
pentru mine. Cererile i-au fost indeplinite, a venit la Padova, §i, cu toate cd am
creat mari dificultdfi, le-a indepdrtat pe toate. Am cerut de la inceput cinci sute
de scuzi pe an, intretinere pentru mine, pentru doi slujitori §i pentru calul meu,
crezind c3 nu-mi vor fi acordate; dar totul a fost acceptat fira nici un fel de discu-
tie si dacd as fi cerut o mie (de scuzi — n.n.) ar fi fost acelasi lucru. Mi-a acordat
titlul de gentilom al casei sale §i pe acela de maestru de ceremonii §i de limbi (...).

S-a pregitit o navi §i am plecat la 22 noiembrie (...)?*. Am ajuns la curtea
si in anturajul principelui, numitd de antici §i de latini Alba Iulia, in german3
Weissenburg, care este acelasi lucru, pentru unguri Kolosvar (Cluj, confuzie a
autorului — n.n.) i numit3 obisnuit Belgrad. Am ajuns exact la dou3 luni de la
plecarea noastri din Venetia (...)%*.

18 Este vorba, probabil, de Petru Bethlen, nepotul principelui.

19 Venetia.

2 Duque de Estrada tinea lectii de muzic# §i dans ca s3 poati trii la Padova.
2! Fiul ducelui de Prueli y Contarini, care era elevul sau.

22 Principele Gabriel Bethlen.

B 1627.

2422 janvarie 1628. www.dacoromanicaro
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Principele era temut si iubit, drept in guvernarea sa, apirator al vasalilor
sdi, om deschis §i milos; ierta cu usurint3 injuriile aduse propriei persoane, dar
nu §i delictele comise impotriva dreptatii i deoarece aici trebuie spuse céteva
cuvinte despre originea §i viata sa voi face o digresiune de la propriile mele in-
tamplari.

fn ceea ce priveste aspectul fizic, principele era de staturi inalti, dar cu un
corp foarte bine propor{ionat, mai ales picioarele, era putemic si indemanatic,
avea capul si fata mari, fruntea lata §i netedd, ochii mari, patrunzitori si severi
cand era calm §i cruzi cand era supdrat; sprincenele erau arcuite i stufoase,
gura mare, buzele cdzute, din{ii mari §i rari, barba inspicatd §i mare, pieptul si
spatele late, aspect sever §i grandios, un om perfect pentru caldrie, mare dansa-
tor in felul s3u, afabil la mas3, placut in conversatie, cu o atitudine grava in tim-
pul audientelor §i hotdrat in timpul discutiilor din consilii. Numele sdu era
Bethlen Gabor, ceea ce vrea sd insemne Gabriel de Bethlen (...). Acesta
descindea din unul din cei patru cdpitani care au venit din Scitia sd populeze
aceastd parte si au populat o provincie pe care au numit-o Stulia §i care azi se
numeste Sivelia?’, in mijlocul Transilvaniei, locuiti numai de catolici, precum si
de nobili care posedd in acest comitat cateva padmanturi; principele poseda titlul
de conte in aceastd provincie deoarece el s-a n3scut aici ca fiu al unui baron ce
avea doud castele pariginite si doud locuri §i sate mici, mai mult sdrac decat
bogat. A fost soldat in Ungaria unde a intrefinut pe socoteala sa trei cai $i,
datorit3 vitejiei sale, principele I-a numit c3pitan de cavalerie impotriva turcilor.
Perioadele de armistitiu a dorit sd le foloseasca pentru a cildtori, a strab3tut
Germania §i Flandra dupd care, pe drumul de intoarcere, a vizitat statul venetian
si o parte din Italia. A ajuns s3 se bucure de mare incredere din partea princi-
pelui s3u, care l-a trimis impotriva principelui Valahiei?$, pe care 1-a invins de
multe ori §i l-a redus la situatia de tributar. S-a casitorit acest senior cu cea mai
frumoas3 femeie din tard, bogat3 si de rang inalt; datorit3 calit3tilor sale a fost
trimis ca ambasador la Poarti, unde a petrecut cdfiva ani inconjurat de multi
stim3 atit de sultan cét si de principele sdu, pentru prudenta si sfaturile sale (...).

Problema era c3 dacX ar fi avut incredere in impirat?’ asa cum nu era
cazul, ar fi dorit?® si m3 trimitd in Spania ca ambasador §i c3, sperand si
primeasc3 ajutorul Regelui Catolic, era convins c3 va putea s3 pund piciorul in
Constantinopol si s3-1 cucereascd de la turci, al ciror sultan nu era acela care l-a
ajutat s¥ devin3 principe?, ci urmasul s3u’, cu care se afla in relatii foarte rele

25 Teritoriul locuit de secui in Transilvania.
26 Radu Serban (1602-1611).

27 Ferdinand 1 (1619-1537).

28 Gabriel Bethlen.

2 Ahmed I (1603-1617).

30 Murad IV (1623-1640). .
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datorita tiraniei sale. Forma si modul de realizare ale acestui proiect erau urma-
toarele: impdratul trebuia sa promita regelui Spaniei cd va ataca cu armata sa in
Ungaria, pe care ar putea s3 o cucereascd cu usurintd, deoarece trupele turcesti
de aici nu ar fi primit ajutoare nici de la Constantinopol, nici din alt3 parte, pen-
tru ca principele le-ar fi oprit intrarea cu patruzeci de mii de cildreti, astfel incit,
cu trecdtorile tdiate gi triind asa cum triiesc, lipsiti de toate, ar fi fost infranti cu
usurintd; dupd aceea, cele doud armate unite, cu toate acordurile pe care impa-
ratul le-ar fi dorit, ar fi avut trecerea liberd spre Constantinopol, trecere pe care
ar fi asigurat-o principele Valahiei®!, aliat cu principele nostru, amenintat gi mal-
tratat de sultan cu mari nedrepta{i, care ar fi venit cu doudzeci de mii de calareti,
astfel incit armata noastrd ar fi ajuns la o suti de mii de oameni si, fiind in
apropierea Constantinopolului, i-ar fi ugor si-1 cucereascd. Imperiul otoman
trece printr-o perioadd de disensiuni §i rivalititi intre viziri §i pasale, care erau
impartiti in mai multe facfiuni, precum si intre spahii $i ieniceri, prost platiti §i
tiranizati §i cu totii rasculati. Crestinii, atit cei liberi, cét i cei supusi, care sunt
in mare numdr, vor face tot ce le va sta in putintd pentru a scipa de jugul tur-
cesc. Grecia vede deja apropiindu-se ora scuturdrii acestui jug si ea a cerut de
multe ori ajutorul militar al regelui nostru’? pentru a se elibera de tirania tur-
ceascd, fapt pentru care eu pot depune mairturie. Pe aici ar trebui s3 pitrund3
Majestatea Sa Catolicd cu armatele, pentru a atrage cit mai multe forte inamice,
iar venetienii, cu putemica lor flota, ar putea s3 cucereasc3 ceea ce ii intereseaza
in Dalmatia si Croatia, acesta fiind §i scopul pentru care ambasadorul lor a venit
la aceast3 curte. in continuare principele mi-a spus c3 i-a convocat §i pe amba-
sadorii tatari, care sosiserd cu putine zile inainte, pentru ca acestia s3-i atace pe
turci la Marea Neagr3d, in timp ce Polonia le facea rdzboi in Rusia, iar Persia,
dusmana foarte important3 a turcilor, sd-si continue razboiul impotriva lor; a
mai spus c3, realizatd aceast3 ligd, impdratul ar putea intra in Constantinopol si,
la fel ca regele Spaniei, sd-§i pund pe cap coroana Greciei Mari, venetienii ar
putea lua ceea ce-i intereseazd din Dalmatia §i Croatia, iar el insusi sa devini
stdpanul acelor parti pe care turcii le cucerisera in Ungaria $i s3 depun3 jurdmant
de fidelitate fatd de imparat fard a mai plati cei cincisprezece mii de techini pe
care-i da turcilor (...).

31 Alexandru Iliag in a doua sa domnie (1627-1629).

32 Regele Spaniei, Filip IV (1621-1665 icaro
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DOMENIUL BOIERESC AL LUI SERBAN CANTACUZINO
(strategii de constituire, implicatii politice)

MARIANA LAZAR

Abordarea problematicii proprietitii feudale se dovedeste esentiald pentru
surprinderea transformdrilor ce se produc in interiorul societdtii medievale
roménesti in secolul al XVII-lea, etapa de debut a procesului de modernizare a
tarilor roméane!.

Intr-o societate agrar, aga cum era cea medievald romaneascd, dimensi-
unea proprietatii conferea posesorului o anumitd pozitie sociald, posibilitatea
implicdrii in viata politic3 i detinerea unui rol deosebit in conducerea statului.

Pornind de la aceste observatii, se impune cu prioritate studierea marii

proprietati funciare.

1. CONSIDERATII GENERALE

fnci de la sfarsitul secolului al XVI-lea, in structura proprietatii din arile
romine sunt remarcate modificari importante, cu efecte de lunga durats, in sen-
sul concentririi mogiilor in mari domenii funciare apartindnd unui numdr res-
trans de familii boieresti §i al accentudrii procesului de sirdcire a micilor propri-
etari rurali, avind drept consecin{d cresterea numirului taranilor liberi fara
pamant, ca si al celor dependentiZ. In aceeasi ordine de idei, se inregistreazi o
accelerare a stratificirii sociale, rezultat al diferentei de avere intre membrii co-
munititilor rurale, cei cu putere economicd mérindu-si proprietitile pe seama
celor siriciti®. '

La baza acestor transformairi structurale s-au aflat, in primul rind, feno-
mene economice, precum lirgirea pietei interne, extinderea relatiilor comerciale
cu exteriorul, tirile romane devenind totodata unul dintre principalii furnizori de
grane ai Imperiului Otoman; in acest context, in dorinta de a obtine beneficii

! Razvan Theodorescu, Civilizafia roménilor intre medieval §5i modern. Orizontul imaginii
(1550-1800), Bucuregsti, 1987, 2 volume. Andrei Pippidi, Hommes et idées du Sud-Est européen a
I’aube de I’age moderne, Bucuresti — Paris, 1980.

2 1. C. Filitti, Proprietatea solului in Principatele Romdne pind la 1864, in Opere alese,
Bucuresti, 1985, p. 286.

3 P. P. Panaitescu, Obgtea {drdneascd in Tara Roméneascd §i Moldova. Orénduirea feu-
dald, Bucuregti, 1964, p. 236-238.

»Studii §i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 203-213,.1997
caro
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204 Mariana Lazir 2

deosebite, marii proprietari i5i intensificd actiunea de acaparare a cat mai mul-
tor brate de munci*. Diverse proceduri au contribuit la materializarea acestei
tendinte, pAn3 la mult discutata ,legare de glie” a lui Mihai Viteazul®. Ins¥, rolul
determinant in geneza acestor modificdri l-a definut cresterea fiscalititii, asoci-
atd transformdrii darii in produse in dare in bani, in conditiile accentudrii domi-
natiei Portii Otomane, intrati, de altfel, intr-o criz de structuri®. Necesitatea de
a dispune de sume cit mai mari de bani pentru cumpirarea tronului, pentru
mentinerea lui §i indepartarea celorlalti pretendenti, determind domnia s3 im-
puni populatiei plata a numeroase diri’. Povara fiscalititii a fost, deci, una din-
tre principalele cauze ale sdrdcirii micilor proprietari rurali; incapabili de a face
fat3d multiplelor cerinte financiare, unii dintre ei ii vand proprietatile §i se vand
ca rumani, pierzindu-si libertatea.

Beneficiarii principali ai acestor situatii sunt marii boieri care, prin diferite
modalitdti, reusesc sd intre in proprietatea unor parti de sate sau chiar a unor sate
intregi. Din aceastd perspectiva, analiza constituirii marilor domenii boieresti si
man3istiresti permite surprinderea proceselor ce se produc in interiorul proprietatii
feudale, cu implicatii asupra societdtii in totalitatea sa. Pornind de la asemenea
consideratii, am abordat problematica domeniului feudal al Iui §erban Cantacu-
zino, unul dintre principalii proprietari din a doua jumdtate a secolului al XVII-lea,
detindtor al unor importante dregitorii, devenit domn al Tarii Romanesti.

2. CONSTITUIREA DOMENIULUI BOIERESC
AL LUI SERBAN CANTACUZINO

Demersul nostru stiintific a fost facilitat de existenta unui inventar al
averii sale boieresti, redactat de logofatul Stoica Ludescu in decembrie 1680,
din porunca domnului, pe baza actelor de vanzare §i a int3ririlor domnegti®.

4 Ibidem, p. 250-251. Pentru intensificarea activiti{ii comerciale vezi: Lia Lehr, Comerful
Jdrii Romdnesti si Moldovei in a doua jumdtate a secolului XVI §i prima jumdtate a secolului
XVII, in SMIM, 1V, 1960, p. 223-306.

5 Despre , legitura” lui Mihai Viteazul vezi: C. Giurescu, Vechimea rumdniei in Tara
Romaneascd si legdtura lui Mihai Viteazul, in vol. Studii de istorie sociald, Bucuresti, 1943, p.
9-124; P. P. Panaitescu, Dreptul de strdmutare al tdranilor in tdrile romdne (pdnd la mijlocul
secolului al XVII-lea), in SMIM, 1, 1956, p. 93-10; C. C. Giurescu, ,, Asezdmdntul ” sau , legdtu-
ra" lui Mihai Viteazul, in A U.B., Istorie, 1970, nr. 1, p. 53-81; Florin Constantiniu, Reacfia
tdrdnimii fafd de legdtura lui Mihai Viteazul: o ipotezd, in ,Revista de istorie”, 1986, nr. 3, p.
249-257.

6 Nicolae Beldiceanu, La crise monétaire ottomane au XVI-éme siécle et son influence sur
les Principautés Roumaines, in ,,Suddst-Forschungen”, XVI (1957), p. 70-86.

7 1. C. Filitti, op. cit., p. 278-236.

8 Biblioteca Academiei Romane, A 3 192. Acest document a stat la baza a doui studii: Gh.
Potra, Averea lui Serban Cantacuzino §i intemeierea mdndstirii Cotroceni, in ,Revista istoricd
roménd”, tom IV (1934), fasc. 14, p. 300-306; G. Georgescu-Buziu, Mogiile lui Serban
Cantacuzino, in ,,Studii. Revista de istorie”, tom 22/1969, nr. 2, p. 297-303.
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3 Domeniul lui Serban Cantacuzino 205

Prima parte a acestui catastif prezintd achizitiile funciare facute de Serban Can-
tacuzino in calitate de boier, iar cea de-a doua se referd la daniile citre princi-
pala sa ctitorie mandstirea Cotroceni. Datele oferite sunt destul de sumare §i nu
permit o analizi detaliatd a contextului achizitiei unora dintre mosii, in conditi-
ile in care §i majoritatea actelor originale referitoare la aceste tranzactii au
disp3rut.

Constituirea domeniului boieresc al lui $erban Cantacuzino a fost rezulta-
tul unui proces de acumulare derulat de-a lungul mai multor decenii, cu anumite
perioade de intensitate corespunzitoare manifestirii preponderentei Cantacuzi-
nilor in viata politicd a Tarii Romanesti. Luind in considerare aceasti obser-
vatie, am procedat la realizarea unei corespondente intre functia detinutid de
Serban Cantacuzino §i num3rul achizitiilor ficute in perioada respectivd® (vezi
anexa 1). S-a constatat astfel c3 cele mai numeroase achizitii le-a ficut in cali-
tate de al doilea logofit (1660—ian. 1664), in timpul primei domnii a lui Grigore
Ghica, etap3 ce corespunde lansdrii sale definitive in viata politicd (26-30 ani).
Aceasti domnie marcheaz3 si debutul unui conflict intre principalele partide
boieresti (Bilenii si Cantacuzinii) pentru obtinerea controlului puterii in stat!®,
prin uciderea postelnicului C. Cantacuzino de citre domn la indemnul partidei
adverse!!. Manifestindu-si de pe acum personalitatea distincts, Serban Cantacu-
" zino atrage invidia celorlal{i — este contextul in care va fi insemnat la nas ca
pretendent la tron!2. Veridice sau nu, acuzatiile ce i s-au adus demonstrau ci
deja se conturaserd unele dintre idealurile sale politice, cu implicatii §i asupra
tendintelor de evolutie a propriului domeniu.

fntr-un secol de crizi a statului feudal, caracterizat prin accentuarea insta-
bilitdtii domniei §i intensificarea luptei intre grupdrile boieresti pentru controlul
puterii'3, pe 1ng¥ prestigiul pe care-1 conferea o mare proprietate, veniturile
obtinute din exploatarea ei permiteau defindtorului implicarea in dirijarea jocu-
lui politic, sustinerea unui domn favorabil sau chiar ocuparea tronului. Aceasta a
fost, probabil, una dintre rafiunile care l-au determinat pe Serban Cantacuzino s3
continue achizitionarea altor proprietiti. Marirea domeniului siu funciar a fost o
preocupare constanti, manifestatd in timpul domniilor lui Radu Leon (cdnd a
detinut functiile de mare postelnic §i mare spatar) §i a lui Antonie vod3 din

9 Pentru dregitoriile ocupate de Serban Cantacuzino, vezi Nicolae Stoicescu, Dicfionar al
marilor dregdtori din JTara Romdédneascd si Moldova. Secolele XIV-XVII, Bucuresti, 1971,
p- 138-139.

10 Eugen Stinescu, Studiu introductiv la Cronicari munteni, Bucuresti, 1961, vol. I,
p- XXVL

W [storiia Tarii Rumanesti de cand au descdlecat pravoslavnicii crestini (Letopisetul
Cantacuzinesc), *n Cronicari munteni, vol. I, p. 143.

12 Radu Popescu, Istoriile domnilor Tdrii Rumdnesti, in Cronicari munteni, vol. 1, p. 395.

13 Eugen Stanescu, op. cit. .
18 P www.dacoromanicaro
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Popesti (cand a ocupat dregitoria de mare spitar)!; aceasti etapd corespunde
maximei influente a Cantacuzinilor in viata politica a Tarii Romanesti, Serban
devenind capul familiei in urma moriii fratelui siu, Drighici (1667)!5. La in-
cheierea domniei lui Antonie vod3, domeniul siu boieresc era deja constituit;
din perioada ulterioar3, pan3 la ocuparea tronului, nu mai dispunem de nici o
informatie privind vreo achizitie funciari (doar o reintirire a unui sat cumpirat
anterior). O explicatie posibild a acestei situatii ne este oferitd de contextul poli-
tic in care au evoluat actiunile Cantacuzinilor. Reusind s3 se salveze prin fugi la
reintoarcerea lui Grigore Ghica pe tronul tirii, $erban Cantacuzino isi utilizeazi
abilitatea §i banii in scopul obtinerii sprijinului unor importanti functionari
otomani pentru eliberarea fratilor sdi, inchisi din porunca domnului si impusi la
plata unor mari sume de bani'®. fn aceasti perioads, in lips3, dou3 dintre satele
sale intrd in proprietatea unor adversari politici. Neagoe Sacuianul, care-i
vanduse anterior!? satul Bdrbdtesti (Teleorman), incearci si-1 riscumpere de la
sofia lui Serban, Maria. Refuzat de aceasta, o convinge pe Elina, mama sa, care
avind nevoie de bani pentru a plati datoriile fatd de domn, acceptd suma ras-
cumpirdrii!®. Satul va fi inapoiat in urma judecitii lui Gheorghe Duca, noul
domn; este afirmati aici o conceptie clard asupra dreptului individual de propri-
etate, strict delimitat in raport cu cel al familiei: Elina Cantacuzino nu avea
dreptul s3 vand3 o proprietate a fiului sdu, pentru c3 ,,...Serban vel logofit (a
cumpdrat) cu bani din casa lui si din agonisita lui...”'?. Satul Pietrile (Vlasca) i
revenea ca mostenire din domeniul tatflui siu?®. Vandut de Elina, din aceleasi
rafiuni — fiind ,,casa dumnealor la nevoie si fratii... la inchisoare”?! — lui
Radu Nisturel (de la care-1 cumpirase sotul sdu)??, va fi riscumpirat de Serban
Cantacuzino dup3 ocuparea tronului tarii?>.

Aceasta este, in linii mari, evolutia domeniului sfu in perioada anterioard
preluirii domniei. In continuare se impun céteva consideratii asupra proprietitii
sale. In comparatie cu alte mari proprietiti ale timpului, componenta principal3
a domeniului au reprezentat-o achizitiile sale personale si nu mosiile de moste-
nire. Din marele domeniu funciar al postelnicului Constantin Cantacuzino i
revenea o parte din mosii, conform catastifului de imp3artire a averii intre cei

14 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 138-139.

13 Letopiseful Cantacuzinesc, p. 190-191.

16 [bidem, p. 197-198.

17 Arh. St. Buc., Manuscrise, 690, f. 135 v., copie.
18bidem, f. 136v-137.

19 Ibidem, f. 137v-138.

20 Biblioteca Academiei Roméne, A 3191.

21 Arh. St. Buc., Mdndstirea Cotroceni, II/8.

22 Ibidem, I11/3.

B Ibidem, 111/10.
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5 Domeniul lui $erban Cantacuzino 207

sase fii, realizat3 de Elina postelniceasa in 1667 (42 de sate §i mosii, stipanite in
devilmisie cu fratii s3i)?* (vezi anexa 2). Evolutia ulterioar3 a evenimentelor in
care au fost implicati Cantacuzinii (ale carei repere le-am prezentat mai sus), ne
determin3 s3 considerim c3 Elina a continuat si-si stipineascd proprietitile
pana la moarte (1 1687), rastimp in care se va modifica si statutul lui Serban,
devenit domn?’. Pe baza informatiilor din catastif si din documentele referitoare
la mosiile sale, am realizat o evaluare numericd a domeniului sdu funciar:
31 sate, parti de sate sau mosii (dintre care 3 achizifionate ca postelnic, 13 ca al
doilea logofdt, 4 ca mare postelnic i 10 ca mare spitar; in ceea ce priveste
mosia Lacul Tatarului, nu detinem informatii asupra datei cumparirii), 3 vii
(de mari dimensiuni in Dealul Pitestilor, la Sirata — Buziu, Cazanesti —
Prahova), vaduri de moard in apa Buz3ului, numeroase silase de tfigani si
pravilii in Bucuresti.

Din analiza documentelor, am surprins aplicarea anumitor strategii in con-
stituirea acestei importante proprietiti. Modalitatea principald de dobandire a
mosiilor a fost cumpdrarea (24 de sate si mosii din cele 31). Lor li s-au addugat
diverse danii (4 la numair): Orboiesti — Prahova, de la Sava Odagiul, jumatate
din Bdclesul — Mehedinti, dar de nuntd de la mitusa sa Anca, sotia lui Nicolae
Pitrascu, fiul lui Mihai Viteazul (cealaltd jumitate i revenea ca mostenire de la
mama sa), Hartesti — Muscel, danie a jupanesei Despa, pentru ci ,,0 au ciutat
si 0 au miluit si o au izbivit den multe nevoi™?5; o singuri danie domneasci l-a
avut drept beneficiar — un codru de loc din ,;susul Bucurestilor” (de la Radu
Leon)?”. Aceste proprietiti au fost completate cu satele de zestre ale celor douz
sotii; de la Elina, fiica lui Stroe Leurdeanu, provin satele Fata — Olt, Cacaleti
— Romanati si o vie la Huma, iar de la Maria, fiica lui Ghetea clucer, satul
Betejani — Romanati. Dispunem astfel de o informatie important3 referitoare la
prima sa cdsitorie, cea cu Elina Leurdeanu, contractati de Serban cind era
postelnic (functie detinuti sub Mihnea al Ill-lea, 1656-1658)%%. Elucidarea
modalitd{ii $i a momentului in care s-a destrimat acest mariaj (la 1663 era deja
c3sitorit cu fiica lui Ghetea clucer), ar explica prezenta in proprietatea lui
Serban, la 1680, a satelor Elinei, stiut fiind c3, in caz de divort, sotia isi relua
zestrea; nu excludem nici posibilitatea ca ea s3 fi murit. S-ar pune, astfel, Intr-o

24 Biblioteca Academiei Roméne, A 3 191.

25 Pentru analiza detaliatd a problematicii mogtenirii domeniului postelnicului Constantin
Cantacuzino vezi: Mariana Lazar, Domeniul feudal cantacuzin in opfiunile testamentare ale Elinei
Cantacuzino, in vol. Colocviul Nafional de Istorie — septembrie 1995, Muzeul Najional
Cotroceni, 1996, p. 24-34.

26 Biblioteca Academiei Romane, A 3 192.

27 Arh. St. Buc., Mdndstirea Cotroceni, XXVII/1.

28 Nicolae Stoicescuy, op. cif., p. 138.
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noud lumind raporturile dintre Cantacuzini §i Stroe Leurdeanu, ca urmare a
uneltirilor acestuia fiind ucis postelnicul C. Cantacuzino (decembrie 1663).

Domeniul lui Serban Cantacuzino se inscrie in liniile generale de evolutie
a marii proprietiti feudale din acest secol, caracterizati, in principal, prin proce-
sul de comasare a mosiilor pe anumite zone geografice®. Analizind repartizarea
teritoriald a satelor, s-a observat existenta unei politici de achizi{ii, avind drept
scop concentrarea mosiilor in anumite regiuni, pentru o exploatare cit mai efi-
cienti a lor. O mare parte dintre aceste mosii se situa in Prahova, fieful familiei
Cantacuzino, avand citeva puncte de concentrare dispuse de-a lungul drumului
comercial ce ducea spre Transilvania: pe valea Cricovului — Drdgdnesti, cen-
trul curtii sale boieresti, Orbii®!, Cretenii, Barsestii sau Cornul, Tdtulesti si
Orboiesti, insumand o suprafatd considerabild, dupd cum reiese si din nivelul
ridicat al sumei cu care au fost achizifionate (numai pentru primele trei a plitit
728 unghi); ele sunt completate, tot in Prahova, de Cocordstii Caplii si
Francesti, toate dobandite cand era al doilea logofat, urmate de Pietrogani (ca
mare postelnic) si Ciupenfa®? (ca mare spitar).

O noud regiune era reprezentatd de judetele aliturate, Ramnicu Sarat si
Buz3u: satul Bold, m3surdnd impreund cu mosia Schiopeni 2 637 stinjeni,
Jilistea cu mosia aldturatd Jogoest, viile de la Sdrata (peste 60 de pogoane) si
vadurile de moar3 din apa Buz&ului, care-i aduceau venituri deosebite. Cea de-a
treia zon3 de concentrare se situa in judetul vecin, lalomita — satul Piarsica®,
impreund cu sase parfi de mosie §i mosia aldturatd Burducila, insuméind 3 269
stinjeni. El era continuat de judetele Ilfov cu patru sate (Floresti, Stoenesti,
Grozdvesti, Cotroceni** — achizifionate ca mare postelnic si mare spitar),
Romanati cu trei (Cacalefi, Betejani — de zestre, Silistioara — cumparati ca al
doilea logofat); cite o singur3 proprietate definea in Teleorman (Bdrbadtesti), Olt
(Fata®) i Mehedinti (Bdclesul).

® Letopiseful Cantacuzinesc, p. 143: Aceastd cisitorie nu este atestatd nici de Mihai
Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, ed. Nicolae Iorga, Bucuresti, 1902, nici de N. Stoicescu,
op. cit., unde $erban apare cisitorit doar cu Maria a lui Ghetea clucer. Din ultima carte dedicatd
acestei familii, Jean Michel Cantacuzéne, Mille ans dans les Balkans. Chroniques des Canta-
cuzéne dans la tourmente des siécles, Paris, 1992, p. 155; 439, reiese cd Serban a fost cisitorit de
doui ori, insa numele fiicei lui Leurdeanu este Maria (fard a indica sursa de informatie); in ceeace
o priveste pe a doua sofie, ea ar fi fiica lui Ghencea Rustea — informatie eronati, din documentele
consultate de noi reiegind c3 era fiica lui Ghetea clucer.

301, C. Filitti, op. cit, p. 283-284.

31 Intarirea domneasc3 a satului Draganesti,' Arh. St. Buc., Doe. Ist, CCXCIV1; pentru
satul Orbi, ibidem, CXCII/2.

32 Arh. St. Buc,, Suluri, 1, 111 — act din 1760 prin care nepotul lui Serban Cantacuzino
vinde acest sat.

33 Idem, Doc. Ist., CCCLXVII/1, hotdrnicia acestui sat.

M Idem, Mdndstirea Cotroceni, /26 — in 1671 este cumparati prima parte a satului
Cotroceni; celelalte vor fi achizitionate in 1679, ibidem, /27 si 1680, ibidem, 1/39.

35 Actul prin care Stroe Leurdeanu cumpiri satul Fata, pe care-l va da zestre flicei sale:
Arh. St. Buc., Doc. Ist., XLIII/81, (1646). .
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7 Domeniul lui $erban Cantacuzino 209

O remarci se impune in acest context: pentru a-si completa o proprietate,
Serban Cantacuzino recurge la schimburi de mosii cu alti proprietari. Cunoas-
tem trei astfel de schimburi (dou3 in favoarea ctitoriei sale, min&stirea Cotro-
ceni), toate realizate cu manastiri: m3nastirii Radu Voda ii di pentru un codru de
loc de la Lupesti (Bucuresti) o mosie de 1 000 de stanjeni la Lacul Tatarului
(lalomita)¢; minastirii Sf. Sava pentru un codru de loc de la Grozivestii de Jos
ii cedeazi privilii in Bucuresti®’, iar manistirii lui Cemica vornicul pentru o
parte din mogsia satului Floresti (IlIfov) ii d3 un vad de moard la Musetesti (Pra-
hova), unde-i construieste §i moara ,,fiind aceastd manastire siraca si lipsita™2.
Avantaje din aceste schimburi au avut ambele parti.

Din studierea documentelor, s-a constatat ci, pe ldnga dimensiunile
deosebit de mari, proprietdtile lui Serban se situau in regiuni fertile, de-a lungul
unor cdi comerciale, ldnga balti sau pe malul unor ape, unde-si construieste
mori, care-i aduceau beneficii importante.

Analizind structura sociala a vanzdrilor, am remarcat cd marea lor majori-
tate o reprezentau boierii mari §i mici (Stroe Leurdeanu, fost mare vornic, boie-
rii Rudeni, Negoitd Vacirescu spitar, Cernica vornicul, sotia lui Radu Dudescu
logofat, Stoica Ludescu logofat, Neagoe Sicuianul mare ban, diferi{i postelnici,
logofeti, capitani), redus fiind numarul vinzitorilor din rindul micilor proprie-
tari. In aceastd epoci de accelerare a procesului de ruménire a tiranilor liber,
curios este faptul cd Serban nu a cumparat decét un singur sat de la proprietarii
lui, care se vand cu totul, rumanindu-se: Piarsica (Ialomita). In prima domnie a
lui Grigore Ghica, ,,cazut-au de la Dumnezeu asupra acestei tari foamete foarte
mare”, iar megiesii din Piarsica ,,de mare lips3 si nevoie... s-au vandut ei sin-
guri rumani, fiestecare pre capul lui §i pre feciorii lui §i pre partea lui de mo-
sie”, Probabil c3 la baza unora dintre vanzirile de sate a stat aceast} situatie
grea, de sdricie cauzati de foamete, de rdzboaie sau de diferite epidemii. Din
pécate, informatia sumar3 din rezumatele actelor de vanzare, aflate in catastif,
nu ne permite stabilirea cazurilor de vanziri care au avut la bazi o asemenea
situatie.

Neresemnati de pierderea proprietitii §i a libertitii, unii incearc3 sa se ris-
cumpere din rumdanie. In timpul domniei lui Mihnea al IIl-lea, ruménii din
Betejani, sat domnesc, imprumuti de la Ghetea clucer 3 000 taleri pentru a se
riscumpira ,,de citre domnie”; nereusind si inapoieze banii, ,,singurii ei, de a
lor bunivoie s-au vandut lui ruméani”® — era o tentativi esuati, ca multe altele
in epoca.

36 Idem, Mdndstirea Cotroceni, I/37.

37 Idem, Manuscrise, nr. 693, f. 10v.

38 Idem, Doec. Ist., CCCLXXXV/21.

3 Biblioteca Academiei Romane, A 3 192.

40 Arh. St. Buc., Doc. Ist., XLIV/90, copie. .
WWW. caro
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O caracteristicd esentiald a proprietitilor achizitionate de $erban Cantacu-
zino este aceea ca dispuneau de un numdr insemnat de rumani (exemplificim
prin cazul satului Silistioara, care poseda peste 100 de rumani, capi de fami-
lie*!); tendinta aceasta de a dobandi sate cu mulfi ruméni era generat de nevoia
tot mai presanta de brate de munca pe care o resimtea domeniul feudal, antrenat
acum in productia pentru piati. De altfel, sumele importante pe care le vehi-
culeazi Serban Cantacuzino inci de la inceputul carierei sale, atunci cand achi-
zitioneazd cele mai numeroase proprietiti, ne determind s3 considerdm ci la
baza veniturilor sale a stat nu numai exploatarea domeniului siu boieresc, ci si
implicarea in activitdti cu un caracter comercial (concludent este faptul ca se
c3sitorise cu fiica unui fost mare negustor din Nicopole, ajuns boier). O expli-
catie in plus ar fi dat3 de plasarea unora dintre proprietitile sale de-a lungul dru-
mului comercial spre Transilvania.

Dimensiunea insemnatd a domeniului s3u, ca si o valorificare eficientd, au
oferit lui $erban Cantacuzino importante sume de bani care i-au sustinut ambiti-
oasele planuri politice. Dispunind de ele, reuseste sa-i cumpere pe cei mai influ-
enti dregitori otomani, care l-au sprijinit in disputele cu adversarii politici $i I-au
ajutat s3 obtina tronul Tdrii Romanesti (1678) — punctul maxim al ascensiunii
sale politice*2. Experienta anterioard ii demonstrase ci, in conditiile accentuirii
instabilitdtii vietii politice si a luptei pentru putere, detinerea unei averi impor-
tante conferea domnului o anumitd libertate in luarea deciziilor de politicd
internd si 1i permitea sustinerea unei politici exteme active. Concludent fusese
cazul lui Mihai Viteazul; dintre boierii care au ajuns domni, el a achizitionat cel
mai mare numir de proprietiti in perioada anterioard ocuparii tronului T#rii
Roménesti (44 sate, dintre care 4 de zestre)*. Lor li s-au adiugat cele cumpirate
ca domn, in timpul domniei sale domeniul domnesc atingdnd dimensiunea cea
mai mare. Veniturile obfinute din valorificarea acestor imense proprietdti i-au
permis, pentru o perioadd, sustinerea luptei antiotomane §i 0 anumita indepen-
denti in raporturile cu boierii.

Analizind comparativ datele pe care le-am avut la dispozitie, am con-
cluzionat c3, dintre boierii care au ajuns domni, dupd Mihai Viteazul, Serban
Cantacuzino a achizitionat cele mai multe proprietdi in timpul boieriei (31).
Domenii importante detineau la urcarea pe tronul tirii $i Radu Serban — buni-
cul sdu* si Constantin Brincoveanu — nepotul s3u*’, dar componenta lor majo-
ritardi o reprezentau mosiile de mostenire (ca boieri, primul achizitionase

41 Biblioteca Academiei Romane, A 3 192.

42 Radu Popescu, op. cit., p. 444—445.

43 1. Donat, Satele lui Mihai Viteazul, in SMIM, vol. IV, 1960, p. 465-506.

44 Constantin Rezachevici, Domeniul boieresc al lui Radu Serban, in ,,Studii”, tom
23/1970, or. 3, p. 469-493.

43 Jolanda Tighiliu, Domeniul lui Constantin Brancoveanu, in vol. Constantin Brdnco-

veanu, coord. Paul Cernovodeanu, Florin Constantiniu, Bucuresti, 1989, p. 74-94.
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2 sate, cel de-al doilea 13). Din aceastd comparatie s-a désprins si 0 noua idee:
in timp ce Mihai Viteazul a cumpirat cele mai multe sate de la micii proprietari
rurali, pe unii ruméanindu-i cu sila*$, majoritatea celor care i-au vandut lui Ser-
ban au fost boieri, mari si mici, ceea ce demonstreaza o anumit3 corectitudine in
actiunea sa. De altfel, nu cunoastem, pana in prezent, nici un caz in care vanzi-
torul s solicite retrocedarea proprietitii, pentru c3 ar fi vindut in urma presiunii
lui §erban Cantacuzino; o asemenea solicitare ar fi fost posibild {indnd cont de
faptul cd in perioada analizati au existat si domni defavorabili Cantacuznilor,
care ar fi raspuns afirmativ unei asemenea cereri.

fn concluzie, demersul nostru stiintific a vizat constituirea si evolutia dome-
niului feudal al lui Serban Cantacuzino in etapa premergitoare urcarii pe tron,
surprinzind modalitatea in care dimensiunea deosebitd a proprietdtii i-a facilitat
ascensiunea politicd. De altfel, din parcurgerea istoriei acestei perioade, s-a re-
marcat faptul c3 cele mai insemnate domnii din epocd (Mihai Viteazul, Radu
Serban, Matei Basarab, Serban Cantacuzino, Constantin Brancoveanu) au fost
ale unor proprietari importanti, care si-au utilizat resursele financiare rezultate
din ,,exploatarea” domeniilor personale in sustinerea planurilor lor politice si
culturale.

Obtinerea domniei de citre Serban Cantacuzino a constituit punctul limita
al analizei noastre §i pentru ci, in perioada ulterioard, politica sa de achizitii va
evolua pe alte coordonate. Avem in vedere numai faptul cid majoritatea propri-
etatilor cumpdrate in primii ani de domnie vor fi donate ctitoriei sale — mana-
stirea Cotroceni?’. Insd abordarea si aprofundarea acestor probleme vor constitui
obiectul unor cercetiri viitoare.

ANEXA NR. 1

PROPRIETATILE ACHIZITIONATE
DE SERBAN CANTACUZINO IN TIMPUL BOIERIEI

A. POSTELNIC (1656 octombrie 10 -1658 iulie 25)
1. Fata, j. Olt — zestre de la Elena Leurdeanu.
2. Cacaleti, j. Romanati — Idem.
3. Huma, Dealul Pitestilor, vii — Idem.
4. Driganesti pe Cricov, j. Prahova — cumpérat.

B. AL DOILEA LOGOFAT [({1659-1660) — 1664, ianuzrie]

5. Orbii, j. Prahova — cumpirat.

6. Cretenii, j. Prahova — cumpirat.

7. Bérsesti pe Cricov (sau Comnul), j. Prahova — cumpirat.

8. Tatulesti, j. Prahova ~— cumparat.

9. Orboiegti (1anga Tatulesti), j. Prahova — danie de la Sava Odagiul.
10. Cocor#stii Caplii, j. Prahova — cumpérat.
11. Francesti (in sus de Cocordsti), j. Prahova — cumpérat.

46 1. Donat, op. cit., p. 471.

47 Arh. St. Buc., Manuscrise, W i icaro
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12. Piarsica (cu moyiile Piarsica, Mierlari, Bordogani, Posmagul, Piatra, Pietricesti), j. Ialomita —
cumpdrat de la {aranii liberi, dintre care o parte se vind ca ruméni.

13. Burducila (in josul Piarsic&i), j. Ialomi{a — cumpdrat.

14, Silistioara, j. Romana{i — cumpdrat.

15. Betejani, j. Romanati — zestre de la Maria, fiica lui Ghetea clucer.

16. Béclesul, j. Mehedinti — dar de nunt# de la miituga sa Anca, sotia lui Nicolae Patragcu.

17. Cézénesti, j. Prahova — vii donate de tatil s#u, postelnicul C. Cantacuzino.

18. Huma, j. Muscel — vii cumpirate.

19. Vaduri de moaré in apa Buziului — cumpdrate.

20. Mogie in hotarul Pizdarcai, j. Buziu — cumparata.

C. MARE POSTELNIC (1665 februarie 9 — 1667 septembrie 21)

21. Pitrogani, j. Prahova — cumpdrat.
22. Floresti, j. Ilifov — cumpdrat.
23. Bold, j. Ramnicu Sarat — cumpirat.
24. Sirata, j. Buzu — vii cumparate.
25. Vad de moara in apa Buzdului — cumparat.
26. Codru de loc din ,,susul Bucuregtilor” — dame de la Radu Leon voievod.

Tigani.

D. MARE SPATAR (1668 ianuarie 31 — 1672 ianuarie 5)

27. Ciupenta, j. Prahova — cumpdrat.
28. Stoienesti pe Pasidrea, j. Ilfov — o parte cumpdrat, o parte danie.
29. Grozavesti (jumitate de sat cu mori in apa Dambovitei), j. llifov — cumpirat.
30. Bérbdtegsti, j. Teleorman — cumpdrat.
31. Schiopeni (1anga Bold), j. Rémnicu S&irat — cumpdérat.
32. Jiligtea (sau Lamba), j. Rdmnicu Sirat — cumpirat.
33. Togoesti (in jos de Jiligtea), j. Ramnicu Sirat — cumpdrat.
34. Cotroceni, j. IIfov — o parte, cumpdrat.
35. Heregsti, j. lIfov — cumpdérat.
36. Hartesti, j. Muscel — danie de la jupneasa Despa.
37. Pravilii in Bucuregti.

Tigani.

ANEXA NR. 2

PROPRIETATILE MOSTENITE DE SERBAN CANTACUZINO
(conform catastifului din 1667 septembrie 1, de impiriire a averii postelnicului C. Cantacuzino)

NI hENUMIREA PROPRIETATII JUDET COPROPRIETAR CU:
crt. Sec. XVII
0 1 2 3
1. Breaza (jumatate) Prahova Matei

. Poiana (jumitate) Prahova Matei
3. Sténe pe sesul Prahovei Prahova Driighici, Constantin,

. Mihai, Matei, Iordache
(toti 6)

4. Biltati (vie) Prahova
5. Viadin Dealul Cézanestilor Prahova
6 Dobreni (tot) Tifov . Mihai, Matei

www.dacoromanicaro
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0 1 2 3
7. Virssti (tot) Iifov Mihai, Matei
8. Vladimiresti (jumitate) Iifov Mihai, Matei
9. Pietrile (o parte, vii) Vlagca Matei

10. Pietrogani (tot) Teleorman Draghici

11. Cacéniul (tot) (cu vii, balta) Teleorman Drighici

12. Ivaneful (sat, helegteu, vii) Ol Drighici

13. Voivodeasa Olt Drighici

14. Rachitelele (mogie) Arges Drighici

15. Cocul (mogie) Arges Drighici

16. Stefdnesti — 6 delnite de vii Arges Dréghici

17. Bertesti Jalomita singur

18. Gurguiati (moysie) Rémnicu Sérat toti 6

19. Ciscioare (mogie) Rémnicu Sarat tofi 6

20. Scrofeni (mogie) Rémnicu Sarat toti 6

21. Zavoaiele (mogie) Rémnicu Sarat toti 6

22. Nigcoteni (mogie) Rémnicu S&rat toti 6

23. S#piteni (mosie) Rémnicu Sarat toti 6

24. Chiliani (mosie) Rémnicu Sarat toti 6

25. Délbanul (mosie) Ramnicu Sarat toti 6

26. Pecineaga (moysie) Ramnicu Sarat toti 6

27. Cépresti (tot satul) Buziu tofi 6

28. Dudesti (tot satul) Buziu toti 6

29. Rugef pe CAlmitui (jumitate) Buziu tofi 6

30. Ciorasti (mogie) Buziu toti 6

31. Caldaresti (moyie) Buzédu toti 6

32, Largul (mogie) Buziu toti 6

33. Opititi (mogie) Buzéu toti 6

34. Fututi (mosie) Buziu toti 6

35. Stoienesti din cAmp (mosie) Buziu . toti 6

36. Vaduri de moari in apa Buziului Buziu toti 6

37. Sdrata (din jumitate de sat 3 parti) — vie Buziu Constantin, Mihai,

] Matei, Iordache

38. Bezdead (jumdtate) Dambovita toti 6

39. Runcul de pe Jaleg (satul, vii) Gorj toti 6

40. Dobrita (mogie) Gorj toti 6

41, Baltisoara (mogie) Gorj toti 6

42, Béclesul (tot satul) Mehedinti singur

43. Targoviste (loc de casd) Dambovita toti 6

www.dacoromanicaro
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MAXIMILIAN FRANZ VON HABSBURG:
JURNAL DE CALATORIE PRIN BANAT (1777)

COSTIN FENESAN

Arhiducele Maximilian (Max) Franz von Habsburg! a fost acela dintre
numerosii copii ai imparatesei Maria Tereza, de care mama sa era legati afectiv
in mod cu totul deosebit §i de a cirui educatie si carierd s-a ingrijit cu stiruintd.
Niscut la Viena, la 8 decembrie 1756, Maximilian Franz a fost har3zit initial
carierei militare §i, in strinsd legdturd cu aceasta, dregitoriei de palatin al
Ungariei. Pregitirea militard a tdndrului vlistar imperial — numit in 1769 coad-
jutor al marelui maestru al Ordinului teutonic, demnitate aflata in rindul mem-
brilor familiei imperiale — s-a dovedit ins3 fatal¥ pentru Max Franz. In timpul
razboiului de succesiune la tronul Bavariei (1778) el a suferit un accident, care a
pus capdt carierei sale in randurile armatei?. Drept urmare, impariteasa-mam3
i-a ales fiului ei favorit un destin in lumea ecleziasticd. Dupd laborioase stra-
danii, Maria Tereza a reusit sa obf{in3 alegerea tindrului arhiduce ca episcop
coadjutor de KéIn §i Miinster (1779—1780)?, iar mai apoi ca arhiepiscop si prin-
cipe-elector de K6ln (1784). In aceastd calitate din urm3i, Max Franz a fost
nevoit sd se refugieze la Viena din fata trupelor revolutionare franceze, el
incetand din viatd in capitala Imperiului habsburgic la 27 iulie 1801.

Asa cum am amintit, Max Franz fusese pregitit pana la accidentul din
1778 pentru asumarea unei viitoare responsabilititi militare, insotiti — cum era
adesea cazul in Imperiu — si de o insircinare pe planul administratiei civile.
Realizarea acestei educatii complexe in arta armelor §i cea a stiintelor politico-
administrative a urmat, la sugestia Impdaritesei-mame, calea pe care se formase
fratele cel mai mare, imparatul Iosif al II-lea. Efectuarea unei cilitorii de docu-

! Cea mai buni biografie a arhiducelui Maximilian Franz se datoreste lui M. Braubach,
Maria Theresias jiingster Sohn. Max Franz, letzter Kurfiirst von Kéin und Fiirstbischof von
Miinster, ed. a II-a, Viena, Miinchen, 1961. Vezi mirturiile de afectiune ale impZritesei-mame
pentru fiul ei cel mai mic asa cum este reflectati in corespondenta de familie publicati de A. v.
Armeth, Briefe der Kaiserin Maria Theresia an ihre Kinder und Freunde, vol. 2, Viena, 1881,
p- 99, 250, 317.

2D. Beales, Joseph II, vol. I, Cambridge University Press, Cambridge, London, New York,
New Rochelle, Melbourne, Sydney, 1987, p. 429.

3 Vezi in acest sens W. Baum, Die Wahl des Erzherzogs Maxmilian Franz zum Koadjutor
des Kurstifies Koln und des Fiirstbistums Miinster (1779/1780), in ,,Mitteilungen des Instituts fiir
osterreichische Geschichtsforschung”, vol. LXXXI (1973), p. 139 §i urm.

»Studii si materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 215-233, 1997
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mentare in diferite {iri de coroana ale Imperiului sau in afara acestuia — soco-
tite un mijloc direct de cunoastere a realitdtilor, precum si de stimulare a simf{u-
lui de observatie si a capacitifii de luare a deciziilor — a fost §i in cazul arhi-
ducelui Maximilian obiectul preocupirilor personale ale impiritesei-mame si
ale fratelui celui mai mare. Instructiunile elaborate in acest sens de Maria Tereza
si de Iosif al II-lea* sunt cat se poate de elocvente. ,,Unicul vostru scop in timpul
cdlitoriilor este sd observati totul, s3 v3 faceti insemndri, s3 castigati afect{iunea
si increderea publicului prin afabilitatea, blandefea §i politetea voastrd, far3 a
voi nicidecum s3d strdluciti sau s3 amuzati prin vorbele voastre. Pentru aceasts
sarcind sunteti prea tindr. Ascultati si observati, caci este o mare plicere §i un
mare castig”, 1i aminteste Maria Tereza fiului ei adolescent in aprilie 1774°.
Tandrului arhiduce i este infatisatd in repetate randuri pilda vrednica de urmat a
fratelui s3du Iosif, un entuziast adept al cdlitoriilor de documentare i inspectie:
»Oboseala cdlitoriei este un fleac fatd de toate cite sunt pe lume. Imitati-1 in
aceastd privin{a pe impdrat, care este admirabil din acest punct de vedere. El nu
se supdrd cu nimic pe oamenii s3i, nu le cere nimic si le d3 timpul necesar la
toate, dar are un spirit de ordine care usureazi totul $i, cum fsi face totul singur,
n-are nevoie de nimeni.”® Sau, cu alt prilej: ,,Din lista imp3ratului (referitoare la
proiectul de instructiune al lui Iosif al II-lea din 22 iulie 1775 — n.n.) ati vazut
ceea ce se urmareste in aceste ocazii (cdldtoriile — n.n.). Astept sd-mi spuneti
voi-ingivd (deoarece nu puteti face ca imparatul) ceea ce aveti de gand sa faceti.
Este cu atit mai necesar s3 v3 stabiliti asupra tuturor lucrurilor, cu cat aceast3
prim3 cilitorie (referire la cilitoria prin Germania, Tarile de Jos si Franta din
1775-1776 — n.n.) este punctul de pornire pentru toate celelalte i, dacd veti
rimane militar, ele se vor inmulti desigur in fiecare an...”” Pentru a disciplina

4 Instrucfiunea Mariei Tereza din aprilie 1774 (cu intregirile din 25 aprilie 1774 §i 20
aprilie 1775) dati lui Max Franz in vederea cilitoriei in Germania, Tarile de Jos i Franta (cf. A.v.
Ameth, op. cit,, vol. 2, p. 317 si urm.); Proiectul instructiunilor de cilitorie pentru Max Franz
elaborate de Iosif al II-lea la 22 iulie 1775 §i supus spre aprobare Mariei Tereza (cf. A.v. Ameth,
Maria Theresia und Joseph II. Ihre Correspondenz sammt Briefen Joseph’s an seinen Bruder
Leopold, vol. 2, Viena, 1867, p. 72 §i urm.); Reflectiile din 18 aprilie 1776 ale impdritesei cu
privire la cariera gi educatia arhiducelui Maximilian (cf. A.v. Ameth, Briefe, vol. 2, p. 345 §i urm.)

5 A. v. Ameth, Briefe, vol. 2, p. 334: ,Votre unique but dans vos voyages doit étre de tout
observer, de faire vos notes, de gagner I'affection et la confiance du public par votre affabilité,
douceur et politesse, sans vouloir aucunement briller ou amuser par vos discours. Vous étes trop
jeune pour cette tiche; écoutez et observez, il y a un grand plaisir et avantage.”

6 Ibidem, p. 342: ,La fatigue du voyage n’est pas une bagatelle 4 I’égard de tout le monde.
Imitez 4 ce sujet ’empereur, qui est admirable en ce point. Il ne s’impatiente de rien vis-2-vis des
ses gens, n’exige rien d’eux et leur donne le temps nécéssaire 4 tout, mais il a un ésprit d’ordre qui
facilite tout et, comme il se fait tout lui-méme, il n’a besoin de personne.”

7 Ibidem, p. 345-346: ,,Vous aurez vu par la liste de I’empereur ce que lui donne dans ces
occasions. J'attends que vous me dites vous-méme (ne pouvant faire comme I'empereur) ce que
vous comptez faire. Il est d’autant plus nécéssaire de vous fixer en tout, ce premier voyage faisant

planche pour tous les autres et, si WW '&H%mont bien se multiplier tous les ans.”
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comoditatea spirituald a tindrului ei fiu — in aprilie 1776 Maria Tereza ii cerea
chiar si-si ,,invingd lenea sau mai degrabi lipsa de vlagid”® — impirateasa-
mamd i-a pretins tinerea unui jurnal de calatorie, ingrijindu-se s3-1 instruiasc3 i
in aceasta privintd: ,,Veti {ine jurnalul cdlatoriilor voastre potrivit cu formularul
anexat, in conformitate cu ideea remarcabild a imparatului (Tosif al II-lea —
n.n.). Trebuie sa v3 straduiti s3 cistigati de pe urma calitoriilor voastre, care nu
sunt gindite pentru a face s3 treac3 timpul, ci pentru a v forma’™. Si, in conti-
nuare: ,,Veti incepe, deci, sa va faceti reflectiile asupra a tot ceea ce veti vedea si
le veti asterne, voi-ingivd, pe hartie. Acesta nu este numai un jumnal; pe acela il
veti putea dicta lui Weingarten (consilierul aulic Adam von Weingarten, secre-
tarul arhiducelui Max — n.n.) pentru a va obisnui cu asa ceva. Acesta este un
punct necesar, dar voi va veti face reflectiile asupra tarilor §i a produselor lor, a
locuitorilor, a religiei lor, a moravurilor lor. Veti face comparatie intre diferitele
state §i popoare”!®, Intr-un alt loc, Maria Tereza face o deosebire si mai neti
intre jurnalul pe care tdndrul ei fiu avea posibilitatea sa-1 dicteze secretarului siu
inc3 in timpul cilitoriei $i memoriul, mult mai complex, pe care avea si-1
redacteze dupi revenirea la Viena: ,,imi veti face un jurnal al cilitoriei voastre,
dar un pic mai metodic. Aveti timpul sd va luafi note si sd le redactati apoi aici.
Va trebui s3 folositi fiecare zi pentru a asterne si dicta remarcile voastre atit in
privinta serviciului cét si a reflectiilor voastre personale; cele din domeniul mili-
tiriei le veti prezenta imparatului, celelalte mie. Nu-mi fac grija, ci voi gisi aici
doar stiri despre baluri sau dineuri, ci §i reflectiile voastre despre tari, despre
oameni, despre ceea ce veti gisi voi-ingiva vrednic de observat. V-am pus s3 tre-
cefi prin destule {dri, pentru a va face o idee despre diferite guverniri. Acum tre-
buie s3 intreprindeti calitoriile cugetind, pentru a deveni capabil s3 facefi un
bine si pentru a fi folositor statului i sefului familiei (imperiale — n.n.)”!%.

8 Ibidem, p. 347: ,,surmonter la paresse ou plutét Weichlichkeit”.

9 Ibidem, p. 337: ,,Vous tiendrez le journal de vos voyages selon le formulaire ci-joint, con-
forme a la belle idée de 1’empereur. Il faut que vous tachiez de tirer profit de vos voyages, qui ne
sont pas imaginés pour tuer le temps, mais pour vous former.”

10 fbidem, p. 341-342: ,,Vous commencerez donc 3 faire vos réflexions sur tout ce que
vous verrez et vous les coucherez vous-méme par écrit. Ce n’est pas seulement un journal; pour
celui-ci vous pourriez le dicter & Weingarten, pour vous y accoutumer. C’est un point nécéssaire,
mais vous ferez vos réflexions sur le pays et leurs produits, les habitants, leur réligion, leurs
moeurs. Vous ferez des comparaisons entre les différents états et peuples.”

1 Ibidem, p. 347: ,,Vous me ferez un jourpal de votre voyage, mais un peu plus raisonné.
Vous avez le temps de faire vos notes et les rédiger aprés ici. Que chaque jour soit employé a
coucher et dicter vos remarques, tant sur le service que sur vos réflexions particuliéres; celle du
militaire, vous les présenterez 4 1’empereur, les autres & moi. Je ne me souci pas d'y trouver des
bals ou diners seuls, mais vos réflexions sur les pays, sur les gens, sur ce que vous trouverez vous-
méme digne d’observation. Je vous ai fait parcourir bien des pays pour vous donner une idée des
différents gouvemnements. A cette heure il faut faire vos voyages en réfléchissant et pour vous ren-
dre capable 4 faire du bien et  étre utile 4 1’état et au chef de la famille.”
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Cu aceste invatiminte in gind si constient de faptul c3 reprezenta Casa
imperial, asa cum i ceruse mama sa!2, arhiducele Maximilian a pornjt din
Viena la 17 aprilie 1777, cu intentia declaratd de a cunoaste indeosebi minele si
fortificatiile din Ungaria, Slavonia §i Banat!'?. In cursul cilitoriei tinarul arhi-
duce a fost insotit de sambelanul si preceptorul s3u, contele Hardegg, precum si
de generalii Clerfayt si Browne. Pani a ajunge in Banat, Max Franz si tovarsii
sii de cilitorie au stribitut Ungaria (comitatul Moson, Gyor, Komarom, Eszter-
gom, Buda, Székesfehérvar, comitatele Tolna si Baranya) si Slavonia oriental3
(Petrovaradin si Novi Sad). Apoi, la 9 mai 1777, a fost trecutd Tisa, itinerariul
prin Banat fiind urmatorul: 9 mai — Titel, Perlez, Leopoldova, Idvor, Sakulja,
Opovo, Sefkerin, Glogonj, Jabuka, Panciova; 10 mai — Panciova, Staréevo,
Omoljica, Brestovac, PloSica, Kubin, Dubovac, Palanka, Biserica Alba; 1/-12
mai — Biserica Alb3 (cu un drum la Moldova Noud); 13 mai — Biserica Alba,
Sasca, Bozovici; 14 mai — Bozovici, Valea Almijului, Craina banitean3,
Mehadia; 15 mai — Mehadia, Jupalnic, Orsova Veche, Tufari, Mehadia; 16 mai
~— Mehadia, Cornea, Teregova, Slatina Timisului, Caransebes; 17 mai —
Caransebes, Lugoj, Timisoara; 18-19-20 mai — Timisoara, 21 mai — Timi-
soara, Comlosul Mare, Mokrin, Kanjiza, Szeged; 22 mai — Szeged, Zenta,
Szeged; 23 mai — Szeged, Szoreg, Sannicolau Mare, Periam, Fenlac, Arad;
24-25 mai — Arad. Dupad opriri la Oradea (27-28 mai), Carei (29 mai) si Satu
Mare (30 mai), arhiducele Maximilian §i suita sa au trecut prin Hust, Ungvar si
Bratislava, revenind la Viena la 19 iunie 1777.

Pe timpul celor dou3 saptdmani petrecute in Banat, arhiducele Maximilian
a fost insotit de generalul-comandant Zettwitz si de colonelul Geneyne, coman-
dantul Regimentului de Graniti Germano-Binitean. In ceea ce priveste rea-
lititile din Banat, jurnalul de cilatorie dictat de arhiducele Max Franz secretaru-
lui siu von Weingarten este destul de modest. Chiar dacd tdnarul arhiduce s-a
strdduit s calce cit mai vrednic pe urmele fratelui sdu mai mare, losif, care —
vizitind pan3 atunci Banatul de trei ori (1768, 1770, 1773) — redactase jumale
de c3litorie si memorii extrem de patrunzitoare prin simful de observatie §i
ingenioase prin solutiile propuse, el nu a reusit s3 incropeasca decit un aide-
mémoire relativ sirac. Ce-i drept, toate informatiile sunt — cu o singura excep-
tie (intinderea teritoriald a Granitei Militare Romano-Banitene) — corecte, dar

12 Jbidem, p. 338: ,Dés le moment que vous quittez votre maison patemelle, vous en étes
partout le répresentant. Tous le monde vous observera, il faut donc savoir jouer son rdle, qui est
tout différent de celui d’ici.”

13 {n anexi reproducem numai partea din jumnal referitoare la cildtoria prin Banat. Aceasta
c3litorie fusese planuitd cu mai mult timp inainte, coincizind cu cea intreprins3 de Iosif al Il-lea
in Franta (aprilie—iulie 1777). La 3 aprilie 1777, Maria Tereza ii scria fiului ei arhiducele
Ferdinand: ,,Votre frére Maximilien fera aussi une tournée le 16 de ce mois pour Temeswar,
Peterwardein et les Bergstadte; cela fera un voyage des trois mois.”, cf. v. Amneth, Briefe, vol. 2,

.78-79. .
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multe se rezumd la constatiri de ordin general. Nu e ins3 mai putin adevirat c3,
in pofida scurtei sale sederi in Banat, Max Franz a sesizat cu destul spirit de
patrundere unele probleme de ordin general, a cdror rezolvare preocupa atit
autoritdtile banitene cat si pe losif al II-lea insusi. Astfel, trecind prin cdmpia
joasd a Tisei, Timisului si Begheiului, tdndrul arhiduce a remarcat cu ingrijorare
efectele inundatiilor produse datoriti revarsdrilor frecvente ale acestor rauri. Ca
o solutie de remediere a acestei situatii, ddundtoare atit agriculturii cat si.cailor
de comunicatie, el a propus regularizarea cursului canalului Bega, masur3 care
ar fi contribuit nu numai la imbun3titirea navigatiei fluviale, ci si la desecarea
Mlagstinii Albe, continuand lucrdrile efectuate de inginerul Maximilian Fremaut
in anii 1769-1771. Trecand prin zona minierd de la Sasca si Moldova Nou3,
Max Franz a remarcat exploatarea abuzivd a padurilor, recomandand, in conse-
cintd, m3suri de protejare a fondului forestier. Tot in zona de munte a Banatului,
tindrul arhiduce a fost impresionat neplicut de un fenomen a carui eradicare
esuase in pofida tuturor masurilor luate de autoritd{i — lotria. Ceea ce singula-
rizeazi ins3 constatirile lui Max Franz in aceast3 privinti este precizarea de-a
dreptul surprinzitoare, ¢ cea mai mare parte a lotrilor n-ar fi provenit din ran-
dul localnicilor, ci din Ardeal si Imperiul otoman. Sederea la Timigoara i-a Ing3-
duit arhiducelui s¥ remarce, pe 1ang3 mult I3udata ,,masind hidraulici” (pompa
de apd pentru reteaua de alimentare a orasului cu apd potabil3), realizatd de
inginerii Kostka si Steinlein in 1774, proiectul de amenajare a unei ecluze pen-
tru vase In portul orasului de citre Tobias Gruber, directorul constructiilor si
navigatiei din Banat. Asemeni tuturor celor care au trecut prin Timisoara secolu-
lui al XVIII-lea, si arhiducele Max Franz a deplins climatul deosebit de nesini-
tos datorat mlastinilor din imprejurimi, care constituiau ins3, pe de alt3 parte, un
avantaj pentru sporirea capaciti{ii de apdrare a cetitii. La fel ca si fratele sdu
Iosif al II-lea, arhiducele Maximilian a remarcat num3rul extrem de mare (600)
al detinutilor care isi ispdseau pedeapsa in cazematele Timisoarei. Cu acest
prilej tandrul vlistar imperial a constatat cu o candoare datoratd poate varstei
sale fragede, c3 acesti detinuti, desi prestau cele mai grele munci, se bucurau
totusi de o s3ndtate mai bunid decit cea a locuitorilor orasului, explicind acest
fenomen surprinzitor cu o undi de nedezmintit cinism: ,,0 dovadd, cd mancarea
putind, migcarea multi si abtinerea de la hoin3reala noptaticd (o aluzie deloc
magulitoare la moravurile timigorenilor — n.n.) sunt cel mai bun mijloc pentru a
te apira de frigurile de aici.” In fine, se mai cuvin remarcate observatiile perti-
nente ale lui Max Franz referitoare la calititile militare ale fortificatiilor vizitate
in Banat, precum si unele sugestii de imbunititire a acestora. Cu acest prilej,
tandrul arhiduce a confirmat o datd mai mult constatirile ficute la fata locului
de Iosif al Il-lea, potrivit cirora asezarea cetitii Aradului in imediata apropiere a

Timisoarei i-ar diminua mult impo defensivi.
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Calitoria arhiducelui atat de iubit de augusta sa mama, a fost urmarita cu
interes de Maria Tereza. La 21 mai 1777 suverana ii scria plind de mulfumire
unui alt fiu, arhiducele Ferdinand, despre fratele siu mai mic: ,,Am, de aseme-
nea, scrisori de la Maximilian din 14 (mai— n.n.). Toat3 lumea este cit se poate
de sdnitoasd, iar el este liudat mult; o noud mangaiere pentru mine. N-am in
aceastd privintd decdt o singura stire, dar am vazut pe cel revenit de acolo, negru
ca un {igan; zice, cd si fratele voastru este la fel”14, Trecerea arhiducelui Maxi-
milian prin Banat a fost remarcat3 si de lumea roméaneasc3 a tarii. Astfel, croni-
carul Nicolae Stoica de Hateg, atdt de atent cu tot ceea ce se intdmpla in
apropietea sa, a tinut s consemneze in Cronica Banatului evenimentul la care a
fost, cu mare probabilitate, martor ocular: ,,Anul 1776, incepand oberlaitnantul
Sleghel, apoi capitan, baudirectoru, a zidi din jos de Mehadia o palancd mare,
grddind, ingduritd, ca dintr-insa cu canoane (tunuri — n.n.) sd se poatd apdra,
Erthertogu (arhiducele n.n ) prinf Maximilian aicea viind, o vdzu, mormintie
nemfeascd o numiri. Asa iaste si si cheami si astiizi”15.

Nu ne este cunoscut pan3 in prezent faptul, dacd arhiducele Maximilian,
odata revenit la Viena, a redactat in urma trecerii sale prin Banat un memoriu
citre impdriteasa-mama, aga cum o ficuse in privinta celor constate in Ungaria
cu ocazia aceleiasi cilitoriil®. Existenta acestui memoriju privind realititile din
Banat ne-ar ingddui s3 evaludm in deplini cunostin{d de cauzi atit capacitatea
tindrului arhiduce de a sesiza problemele de maxima importanti ale provinciei
cit §i modul in care a inteles si propuni diferite cii de rezolvare ale acestora. In
orice caz, instruirea practici a arhiducelui Maximilian Franz in arta guvemdrii a
continuat cu aceeasi intensitate. In vara aceluiagi an 1777, el l-a insotit pe fratele
sdu Tosif al II-lea intr-o noud cdlitorie prin mai multe garnizoane din Ungaria,
acolo unde imp#riteasa-mami il hirizise si fie palatin!’.

ANEXA

fol 577 r
JOURNAL

Meiner Reise durch Hungam, Slavonien und das Banat

Da bey Gelegenheit der Abreise Sr. Majestat des Kaysers nach Frankreich, ich von beyden
Majestiten die Erlaubnis, eine Reise nach den in Hungam befindlichen Festungen und

14 Ibidem, p. 85: ,,De Maximilien j'ai aussi des lettres du 14; tout le monde est en bonne
santé et on se loue beaucoup de lui; autre consolation pour moi. Il n'y a qu'une voix la-dessus,
mais j’ai vu revenir quelqu'un noir comme un Zigeuner; il dit que votre frére est de méme.”

15 Nicolae Stoica de Haleg, Cronica Banatului, ed. D. Mioc, ed. a [I-a, Timisoara, 1981,
p. 219. Cimitirul ,,nem{esc” este tocmai fortificatia amintitd de arhiducele Maximilian cu ocazia
trecerii prin Mehadia.

16 M. Braubach, op. cit., p. 41 si urm. Titlul memoriului este: Hungarien, wie ich es im
Frijahr des 1777. Jahrs sah.

17 Ibidem, p. 45-46. .
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Bergwerken zu machen, erhalten, auch dazu als Reise-Gefdhrten Graf Hardegg, die Genera-
len Clerfayt und Browne erkieset waren, so geschah Donnerstags, den 17ten April Friih, der Auf-
bruch (...) (fol. 597 v) Freytags, den 9ten (Mai — n.n.) lieBen wir uns von den Tschaikisten von
Titel erstlich tiber die TheiB, (fol. 598 r) dann nach Perlaszvarosch auf dem Canal fiihren. Gleich
tiber dem TheiB-Ufer fangt das Banat an, und war der sonstige Fahrtweg wegen Uberschwem-
mung noch impracticable, dannenhero auch den zu krumm gehenden Canal in eine gerade
Richtung zu bringen und langst selbigen eine sichere Fahrt und Trappelweg zu machen der Antrag
ist. Es wiirde dadurch zugleich auch eine ziemliche Streke Morast abgezapft, der sogenannte
weille Morast aber, oberhalb der Thei3, wiirde eine besondere Abzapfung erfordern, da die
Schiffe, so von Perlaszvarosch nach Temesvar gehen, auf selbigem den Winden sehr ausgesezt
sind, welche sie &ftermahlen in das Schilff stoBen, wo sie dann lange steken bleiben.

Perlaszvarosch ist ein ziemlich groBer Handelader und mit Raizen bevélkerter Ort, so von
dem Illyrischen Regiment, wie noch mehr andere, der deutschen Ansiedlung abgetreten worden.
Der im Banat commandirende General-Feld-Marschall-Lieutenant Zettwitz nebst dem Obrist
Geney, Chef der Ansiedlung, empfingen uns allda, welche dann die ganze Banatische Reise bis
Temesvar mitmachten.

Von Perlaszvarosch giengen wir (fol. 598 v) iiber Leopoldova, Idvor, Sakula, Oppova,
Sefkerin, Glogon, Jabuka nach Pantschova. Diese Ortschaften der deutschen Graniz sind schon
alle, bis auf die 2 ersten, eingerichtet und meist also gebaut, daB die eine Seite von Raizen, den
alten Inwohnern, die andre Seite von deutschen Ansiedlern bebaut ist. Die Plaze in der Mitte des
Orts sind sehr gro. Auf selbigen stehen die catholischen und griechischen Kirchen, die Schul, der
Pfarthof, die Officiers-Quartiers und die Hauptwacht, die, auf eine gewisse Entfertung von einan-
der stehend, mit gemauerten Pfeilern und Planken abgesondert sind. Die deutschen Ansiedler
bestehen aus den halben Invaliden der Armée, so von dem Garnison-Regiment dahin gegeben
werden, und jedem wird ein eingerichtetes Haus mit 38 Joch Aker gegeben, welches er bey
Gelegenheit, so wie auch die weill und braune Montirung, nach und nach abzahlt. Obzwar sie
anjezt keine Dienste thun, so haben sie jedoch ihre Officiers, so gleichfalls aus den Halb-Invaliden
der Armée gezogen werden. Die Ortschaften sind in die ein- und ausspringende Winkel des
Morasts, so die Donau, als die Granzscheidung zwischen (fol. 599 r) der Tiirkey macht, eingeth-
eilt und jedes mit einer Wacht vom Garnison Regiment versehen. Der Grund ist sehr gut, und, wo
er bebaut ist, ergiebig.

Pantschova ist ein sehr betrdchtlicher Ort und das Staabs-Quartier des deutschen Ansied-
lungs-Regiments, von Raizen und Deutschen, auch einigen Tirken handelshalber, bewohnt. Zu
mehrerer Erleichterung des Handels soll das Contumaz-Haus neu erbaut und wie alle iibrige
Gebdude von Ziegeln gut aufgefiihret werden. In der Caserne allda liegt eine Compagnie des
Garnison-Regiments, so die Tschardaken-Dienste in der Gréniz versehen muB. Wir hielten uns
allda nur iber Nacht auf und giengen,

Samstags, den 10ten May iiber Starczova, Homolitza und Prestovatz, wo man zwischen
den 2 leztern Ortschaften jenseits der Donau den champ de bataille von Kroczka durch den Nebel
entdeken konnte, {iber Ploschitz auf Kubin, dem lezten und ziemlich groBen Ort der deutschen
Ansiedlung. Auch hier liegt eine Compagnie des Garnison-Regiments auf Tschardaken Wacht.
Bey Kubin ist eine Anhéhe, die einzige so in diesem (fol. 599 v) flachen Land zu sehen ist, wo
einmahl ein SchloB gestanden und noch der Plaz schiksam zu einem Fort scheinet, da gegeniiber
desselben Semendria, ein mit alten Mauern und Thiirmen umschlossener tirkischer Ort, liegt,
links aber die groBe Insul Ostrova ist, wo der Prinz Eugen nach Belgrad passirt haben soll. AuB-
erhalb Kubin passirten wir abermahl eine Rémerschanze, so gleichfalls aus nichts als einem
Graben besteht, der jezo zur Graniz-Scheidung zwischen der deutschen Ansieldung und dem
Wallachisch-Illyrischen Regiment dienet. Gleich daran fangen die Sandhiigels an, welche eine
ziemlich lange und sehr breite Streke unfruchtbar und ungleich aufgeworffenen Sandes sind,
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deren Ende bey Dubovatz, dem ersten Wallachillyrischen Regiments-Ort, zu sehen ist. Von dan-
nen fubren wir auf Ujpalanka, ein Ort der ehemahls seiner Lage nach betréichtlich gewesen seyn
muB, um aber aus nichts als einer gewesten Reiter-Caserne, so jezo zum Officiers-Quartier dienet
und einigen armer Wallachen Hausern bestehet. Links desselbem ist der Einfluf der Nera und
fiber (fol. 600 r) derselben der Anfang des Clissurer Gebiirges. Rechts, jenseits der Donau, liegt
das tirkische Ort Rama. Ein groBer Be g zwinget allhier die Donau einen grofien Umlauf zu
machen und eben an dem dadurch entst henden eingehenden Winkel liegt Ujpalanka, so vor seiner
eine Kleine Insul mit einer Redoute und Tschardake hat. Jene kleine Insul hingegen, so vor dem
Ort Rama liegt, gehdrt den Tirken. Von dannen auf WeiBkirchen geht der Weg in einem sehr
angenchn en Thal fort, welches rechts von der Nera und dem Clissurer Gebiirg, links und gerade
vor mut Weinbergen begranzt wird und am I'uBe derselben liegt Weiskirchen, wo der Staabs-Ort
des Wallachisch Illyrischen Regiment de se Obrister Papilla ist Ansonsten ist noch eine grofie
Caserne allda, wo nebst einer Compag ‘e des Garnison-Reg 'ments, die Staabs-Partheyen,
Verpflegs Amts Offici re, die Mappeurs, die Normal Schul und das Spital untergebracht sind.
Die Hauptwacht wird althier von den ge esten Compagnien der Illyrischen Gramz besezt, deren
Leute mit schwarzem L*d rwe &, in d r schwarz und hechtengrauen Hausmontur noch dienen
(fel. 600 v) Sonn gs,d nll ten May, war vormittag der Gottesdienst und nachmittag ward das Ort
besehen, so mcist aus Deutschen und wenig Raizen, jedoch einen Theil Wallachen bestehet.
Montags, den 12ten, Friih, ritten wir die obere Clissura zu sehen bis Moldova, wohin zu
kommen man durch Wallachisch und Raizisch Poscheschena und bey Radimna vorbey kam. Von
dem Berg, den wir passiren muBten und welcher schr mit Wald bewachsen ist, sieht man jenseits
der Donau Tirkisch Gradistye und Poscheschena, bey welchem sich der Majdanbeger Bach in die
Donau ergiefit. Das Land jenseits ist meist unbebaut, diesseits aber sehr bearbeitet. Der Fahrtweg
geht iiber den Berg und dann im Thal langst der Donau nur bis Moldova, in die Kupferbergwerke,
weiters aber in die mittlere Clissura ist nunmehr, nach Aussage der Inwohner, weder mit Wagen
noch Pferden durchzukommen, sondern blofe FuB-Steige. Von Moldova kamen wir also wieder
nach WeiBkirchen zuriick und giengen den andern Tag friih, Dienstags, den 13ten, nach Szaszka,
so 3 Stunden davon und schon in Gebiirgen liegt. Es sind allda groBe Kupferbergwerke, dahero ist
auch dieses Ort cameralisch. Von dannen ritten wir (fol. 601 r) iber den sehr gihen Szaszker
Berg, dann iiber den Sztantschillovaer. Dieses ist zwar der Fahrtweg der Bergwerke, jedoch ist er
so beschwerlich, daB, unerachtet der guten Witterung, unsere leere Wagen mit 10 und 12 Ochsen
kaum hinauf kommen konnten. Der Weg gehet in einem wegen Nachbarschafft der Bergwerke
groftentheils schon ausgehauten Eichen- und Buchenwald immer fort. Auf dem Gipfel des Berges
ist die Grianze wo man wieder in das Militarische kommt und allda eine Wacht vom Garnisons-
Regiment wegen der Rauber, die sich noch hie und da auf dem Weg blicken lassen, befindlich.
Dorten war auch die Ablésung, wo wir mit den frischen Pferden {iber den sogenannten Kayserweg
bis nach Poschowitsch ritten. Uber solchem kommt man wieder zum Beet des Nera Flusses und
sofort in das Almascher Thal. Die Almasch ist ein grofles Thal, so aus 13 Ortschafften, deren die
meisten in denen Schluchten der Berge verborgen sind, bestehet. Sie haben nur soviel Feldbau als
sie zur nothwendigen Unterhaltung brauchen und viel kleine aber dauerhafte Pferde. Sonst dient
es allermeistens zu einem Wohnsitz der (fol. 601 v) Rauber, welche groftentbeils aus Sieben-
biirgen und der Tirkey heriiberzu kommen, weder durch die Streiffung gegen sie, noch durch die
schirfest n Strafen, sich abhalten lassen, welchem auch die zerstreuten Ortschaften sowohl als die
einschicht'g g legenen S alaschen viel Unterschleiff geben mdgen. Es wohnen zwar schon, als
wie in der Krajna, d e zug theilten fficiers und Unte -Ofticiers unter thnen, sie sind aber weder
enrolirt, noch bewafnet. Zu Posch w sch ist eme schone Caserne auf ein Bataillon erbaut, in
wechrn ine Compagme vom e Garnison-R  ‘ment liegt und welche auch uns zum
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Von Poschowitsch giengen wir Mittwochs, den 14ten, noch {iber verschiedene starke
Berge bis wir in das Thal der Krajna kamen, in welchem 9, den Almascher gleiche Ortschaften,
sich befinden. Von dannen kamen wir nach Mehadia.

Mehadia ist durch die im lezten Krieg anno 1738 geweste blutige A f{faire bekannt. Es liegt
solches in einem sehr schmalen Thal, also da an theils Orten, jederseits der StraBe, nur ein Haus
Plaz hat. Dieses war ehemahls auf beeden Seiten mit 2 kleinen Forts gedekt, deren jenes, (fol. 602 r)
so an die Bela Reka lag, das Defilé bestrich und nach den Ruderibus gut casamatirt gewesen seyn
mufB. Es ist auch daselbst eine Caserne, wo eine Compagnie des Garnison-Regiments liegt,
auBerhalb aber die ehemalige Contumaz, wo nun das Militar-Spital befindlich. AuBer dem Ort und
iiber die groBe Briicke der Bela Reka ist, da die Friedens-Tractaten die Herstellung der Schanze
verhindern, ein Freythof angetragen, der mittelst eines Grabens néthigenfalls gute Dienste leisten
konnte, wenn solcher beyderseits mit guten Redouten gedekt wird, da er durch seine Lage das
ganze Thal enfilirt und bestreicht. Von Mehadia giengen wir des andern Tags, Donnerstags, den
15ten, auf Schupanek, so auf 3 Stunden davon entfernt ist. Der Weg geht in dem Thal ladngst der
Bela Reka, welche auf eine Meile ohngeféhr mit der Czerna zusammenflieBt, fort und sind sehr
viele sogenannte Schliissel oder Defilés zu passiren. Die Berge sind beyderseits, so viel es das
Terrain zulaBt, bebaut, auch sieht man noch die Uberbleibsel einer alten Wasserleitung, so die
Tiirken zur Zeit des Friedensschlusses, zur Gewinnung des Czemrna-Flusses und der Bider,
fruchtlos gemacht haben. Vor Toplitza wird das Thal in etwas geraumiger, auch war (fol. 602 v)
alldort das Lager unserer Armée nach der Affaire von Mehadia, da sie Orschova befreyete. Nur ist
zu bewundern, wie die Armée ihre Bagage, Proviant, Munition, Artillerie, Fourage und Vivres
durch den einzigen Weg so vieler Defilés von Slatina, zehen Meilen weit, bekommen konnte. Von
Schupanek ritten wir rechts, lingst dem Zaun und Gehsteig der die trokene Grinze formirt, von
der Anhdhe unserer Tschardaken Alt Orschova zu sehen, so ein elender, kleiner, ganz offener Ort
ist, der den Tiirken vermdg lezten Friedensschluss(es) auf dieser Seite der Donau einberaumt
ward. Die Contumaz, die gerad vor der Grinze liegt, ist gut gebaut und geraumig. Nachst der
Contumaz liegt eine Compagnie des Gamison-Regiments in der sogenannten Hahner-Caserne,
welche baufillig und sehr ungesund seyn soll. Von der Contumaz aus ritten wir auf den Alion-
Berg, jenseits der Czerna, und zwar auf den Plaz wo das tiirkische Retrenchement zu BeschieB3-
ung der Festung gestanden, dessen Spuren man annoch sehen kann. Von dannen sieht man die in
der Mitte der Donau eine Insul formirende Festung Orschova, gleichsam a plomb ein, und gleicht
solche wegen der HGhe einem Festungs-Modell. Diese Festung (fol. 603 r) ist von uns gebaut und
{iberstand anno 1738 eine Belagerung der Tiirken, wiewohl sie stark vom Alion-Berg beschossen
ward. Es scheint, daB der allzugroBe Abfall den Schiissen die grofite Kraft benommen habe, so
daB die kayserliche Armée unter Anfiihrung des seeligen Kaysers Majestat als damahligen Her-
zogs von Lothringen nach glicklich erfochtenem Siege und aus ihrem Lager bey Cornia
verjagten Tirken, selbe zu befreyen bis in das Toplitzer Thal vorriikken konnte und selbige fiir
diesmahl befreyete. Es ist selbige eine Art von Quarée, so durchgehends casamatirt und mit
crenaux versehen, aber sehr klein, und nicht unterhalten ist. Jenseits des Flusses, zu Bedekung der
StraBe an den Berg appuyrt, ist das Fort Elisabeth, so ebenfalls zu Zeiten da es christlich war
erbaut worden. Die Grinze an der sogenannten trokenen Gréniz geht auf der Helfte der Abdachung
des Berges an und wird durch die auf Pfahlen ausgesezte kayserlichen Adler angezeigt. Von dan-
nen soll noch ungefahr eine halbe Stund bis an den sogenannten Woditzer Miihl-Posten, so unser
auBerster ist, und von wannen der einzige Fuhr-Weg in die Wallachey gehen soll, seyn. Man
konnte aber zu Pferd von dieser Seite nicht dahin (fol. 603 v) gelangen, daher wir diber Doffier,
einen kayserlichen im Thal der Czerna liegenden Ort, zuriick ritten und dann wieder nach
Mehadia zuriick fuhren. Die Spéate der Zeit erlaubte uns nicht die von dannen noch 1 1/2 Stund
entfernte Bader zu sehen. Wir giengen demnach,
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Freytags, den 16ten, Friih, iiber Comnia, Terregova, Slatina nach Karanschebesch, welches
die einzige Post- und Landstrale von Mchadia aus ist. Zu Cormnia beritten wir das Schlathtfeld,
welches man ganz genau ausnehmen konnte. Zwischen Terregova und Slatina muf3-man durch den
sogenannten Schliissel gehen, welches ein sehr steiniges 1 1/2 Stund langes Defilé ist, so an den
mei ten Orten nur eines Wagen Brei e hat und langst der Temes fortgehet. Da die Rauber diese
Gelegenheit sonst benutzen so sind allda drey Wachthauser des Gamison-Regiments langst dem
Weg jederzeit ausgestellt. Slatina ist der lezte Ort der Wallachisch-Illyrischen Militdr-Granze und
fangt sich dorten das cameralische Banat an. Links sind die Bergwerks-Gebiirge, in welchen das
Esterhazysche dritte Bataillon zur Sicherheit gegen die Rauber commandirt und in 21 Ortschaften
verlegt ist.

Zu Karanschebesch wohnten wir in der (fol. 604 r) Caserne, welche jener zu Poschowitsch
vollig gleich ist und wo aufBler einer Compagnie des Garnison-Regiments das Esterhazysche
Bataillons-Spital verlegt ist. Uber dies ist in Karanschebesch eine gute Cavalerie-Caserne, so auf
eine Escadron gebaut und eben von dem Savoyeischen Regiment belegt war; dann auch die Spuren
eines chemahligen Schlosses Kavran zu sehen, das den Nahmen dem Ort gegeben zu haben
scheint.

Samstags, den 17ten May, giengen wir iiber Lugosch, wo eine Caserne, wo die anderte
Escadron der Obristens Division des Savoyeischen Regiments nebst dem Staab liegt und wo
zugleich der Siz eines CreiB-Amts ist, nach Temesvar. Der Weg dahin ist sehr eben und bey
gutem Wetter leicht fortzukommen, desto iibler aber bey schlimmen, da der Grund eine pure
schwarze Erde ist. Dahero sind die StraBen im Banat auch sehr breit, da man 24 Klafter Breite
rechnet. Beyderseits sind Maulbeerbaume gepflanzet. Der Weg geht aber meist durch 8de Griinde,
durch Stauden mit Viehweide vermischt.

Zu Temesvar blieben wir den 18ten, als Pfingst-Sonntag, ruhig und giengen nur nachmittag
ins Gehidg, welches daselbst der besuchteste Spaziergang ist. (fol. 604 v) Montags, den 19ten May,
giengen wir nach dem Gottesdienst die Festungswerke zu besichtigen, welche aus 9 regulairen
Polygonen und ebenso viel Bastions bestehet. Von diesen ist eine detachirt und dreye haben
Cavaliers. Vor denen Courtinen sind Tenailles, vor solchen Ravelins, vor den Bastions Contre-
garden und das ganze ist mit einer Enveloppe und Vorgraben eingeschlossen, alles in sehr gutern
Stand. An zwey Bastions sind Gebdude en coupure angebracht, deren das eine die grofle Caserne,
das andre zum Verpflegs-Amt gehdrt, und der untere Stock beyder bombenfrey ist. Die Situation
und Auswahl der Lage zu einer Festung scheint in Anbetracht ihrer selbst sowohl als des Landes
und Nuzens nicht sehr gliklich gewahlet. Es deket namlich solche nicht das Banat, da sie in
dessen Mitte liegt und fiir einen Cordon ist sie von Peterwardein zu weit und von Arad zu nahe.
Die Lage der Festung ist an der Bega in einem sich sanft absenkenden Grund und die Bega ist es,
so durch ihre Inundation ihre Haupt-Stirke ausmachen soll und wovon Temesvar wie eine Insul
im Wasser stehend gemacht werden kann, nur miite man sich dessen wegen Gesundheit der Lufft
nicht zu frith gebrauchen. (fol. 605 r) Dieser trachtet man auch durch Ausgleichung der
Vertiefung auf der Esplanade sowohl als durch Reinigung der Graben behiilflich zu seyn. Die
Garnison bestehet aus 7 Compagnien des ersten Garnison-Regiments, davon 6 in der grofSen
Caserne und eine in der sogenannten Wiener Caserne liegen. Das Militdr-Spital verdient wegen
seinem schonen Bau gesehen zu werden, nur schade dal die Souterrains sehr feucht und dahero
vor Kranke nicht zu gebrauchen. Der Raum, der gemachlich auf 400 Mann angetragen, wird im
Herbst und Frithjahr v6llig angefillt, dahero zur Erleichterung in der Vorstadt, aus der ehemaligen
sogenannten Fabrique, ein Reconvalescenten-Haus angetragen ist. Es ist auch allda das Arsenal
in dem alten Schlo zu sehen. Nachmittags wurden die AuBenwerker und der lingst einer Front
vorbeygezogene Canal der Bega beritten.

Dienstags, den 20ten, des Morgens, wurden die Militir-Gebdude, nachmittags aber die
Gegend besichtigt, bey welcher Gelegenheit man wie gestrigen Tag Dienst-Pferde vom
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Savoyeschen Regiment ritte. Man sahe erstlich (fol. 605 v) die Wasser-Maschine, so das einzig
vorgeblich genuBbare Wasser in die Stadt bringt, dann den Ort wo der Pater Gruber, hiesiger
Hydraulicus, eine Schiffahrts-Schleusen anlegen will, wie auch den Holz-Rechen und Schwemme,
dann des Praesidenten Garten und die Josephs-Stadt, von wannen wir wieder nach Haus kamen
und den Abend beym Praesidenten, so wie den vorigen beym commandirenden Generalen,
zubrachten. Die Stadt Temesvar hat schone, regelmiBige Gassen und sehr viele kayserliche
Cameral- und Militar-Gebzude, so die nicht wenig zieren. Das Gouvernement und des com-
mandierenden Generals Quartier sind jedes auf einem Plaz auf das prachtigste gebaut. Auf
ersterem stehet noch die sehr groBe Domkirche, neben welcher das Emplacement fir den
Bischoff-Hof gelassen worden. Gegeniiber ist die griechische nicht unirte Kirche und Wohnung
ihres Bischoffs. Auf dem Parade-Plaz ist die Haupt-Wacht, ober selber die Kriegs-Kanzley, des
Commandirenden und Commandanten Haus und die groBe Franziskaner-Kirche. Die Inwohner
sind fast alle Deutsche und meist Oesterreicher, so hier ihr besseres Gliik suchten, auch Raizen
und Juden, die sich hier in die deutsche und spanische (fol. 606 r) Synagog theilen. Hier sind
annoch sehr viele Civil und Militar condemnirte Arestanten, deren 600 an der Zahl, welche,
obgleich sie die schwerste Arbeit haben und bestindig in Casamaten wohnen, einer besseren
Gesundheit als die andern genieen. Eine Probe, dal das wenig Essen, viel Bewegung und Ent-
haltung des nichtlichen Schwirmens das beste Mittel sich von den dasigen Fiebern zu schiizen sey.

Der Weg, den wir Mittwochs, den 21ten May, nach Szegedin antraten, geht iiber Komlos,
Mokrin bis Klein Kanischa an der Theil im Banat fort. An dieser Strae sind meistens neuange-
siedelte gute Hoffnung gebende Ortschaften. Zu Klein Kanischa fahrt man iiber die Theifl nach
GroB Kanischa, so schon in Hungam und im Batscher Comitat liegt. Von dannen kamen wir auf
Szegedin im Csongrader, wo wir nach dem Essen die Festung sahen, welche in ihrem dermahligen
Stand sehr unbetrachtlich, ja der Corps de la Place gegen die Wasserseite offen ist, wo man einen
Anfang einer Verbessering und casamatirten Courtine siehet, welche nunmehr zur Unterkunft
zweyer Compagnien des Karolyschen dritten Bataillons dient, die zwey andern aber in einer in der
Vorstadt gelegenen Caserne bequartirt sind. Szegedin ist an der TheiB eine (fol. 606 v) sehr grofe
bevdlkerte konigliche Freystadt, die als die Communication Siebenbiirgens und des Banats mit
Hungam und Deutschland sehr handelnd ist, dessen groBte Zweige das Vieh, Spek und Tabac zu
seyn scheinen. Der ganze Comitat besteht nur aus 7 aber sehr betrachtlichen Ortschaften, so sich
meist mit Vieh-Zucht nihren.

Donnerstags, den 22ten, fuhren wir das auf 5 Stund von dannen an der Theifl gelegene
champ de bataille von Szenta zu sehen, wo man aber nichts als die Spuren des tiirkischen
Rentrenchements und dadurch die Unrichtigkeit der Beschreibungen dieser Action nach dem
Terrain sehen konnte. Auf dem Hin- und Zuriick-Weg mufiten wir langst einem der TheiB folgen-
den Morast fahren, andrerseits aber hatten wir die trefflichsten Trifften und Fluren, die theils
bebaut, theils wegen UberfluB und Mangel des VerschleiBes in Brach gelassen wurden, und auf
diesen wuchs sehr hohes Gras und Klee. Es war eben die Mittagsstunde, dannenhero, wir eine
unzihlige Menge Viehes, das man zur Tranke fiihrte, entdekte.

Freyrags, den 23ten, muBten wir wegen den Uberschwemmungen jenseits der Thei und
(fol. 607 r) und zu Wasser bis Sziirek, von da aber zu Land, {iber Szentmiklosch, Periamosch und
Fenlok auf Arad gehen. Arad theilt sich eigentlich in viere. Das erste ist das im Banat angelegte
Neu-Arad, welches schon, so als wie die auf diesem Weg gelegene Ortschaften, sehr gro8
angewachsen und vermédglich scheinet. Uber den Ziganka-Graben, der allhier die Graniz-
Scheidung macht, befindet sich schon in Hungarn die alte Festung Arad, so nun ganz rasirt und
deren Schutt und Erde zur neuen Festung gebraucht wird. Die neue Festung liegt an einem einge-
henden Winkel der Marosch bey einer Erdzungen die nur mit fleiBiger Arbeit und Epien noch
unterhalten wird. Thr Tracé und hauptsichlich die Communication der Werker und Souterrains
scheint mir vorziiglich gut zu seyn, nur schade, daB selbe hinter Temesvar liegt. Die einzige
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attaquable Fronte ist mit AuBenwerken, die andern aber nur mit einer Enveloppe versehen und das
Terrain vor der Fronte ist so durch Ziegelschlag und Erden-Aushebung zu emiedrigen gesucht
worden, daf8 der Feind, ohne auf Wasser zu kommen, sich nirgends eingraben kann. (fol."607 v)
Die Festung ist in Mauerwerk génzlich erbaut und nur die Erde hie und da noch-aufzuschiitten.
Inwendig ist solche noch ganz leer und nur die Gassen ausgestekt und wird nur anjezo fiir die aus
der alten Festung auszuziehen habende Franziskaner eine Kirche und Kloster darinnen gebaut. Die
alte Stadt Arad, in welcher der Siz des gleichnahmigen Comitats ist, hat einige neue, grofe und
hilbsche Hauser, ist auch ziemlich gro8 und meist deutsch und wallachisch und ist der Siz eines
griechischen nicht unirten Bischoffs. In guten Quasi Casernen allda ist eine Escadron des Modene-
sischen Cuirassier-Regiments und in der alten Festungs-Caserne drey und in den Casamaten der
neuen Festung eine Compagnie des D’Altonischen Regiments verlegt. Es ist auch in der Stadt
eine griechisch unirte Kapelle und eine Haupt-Schule bey den Minoriten.

Samstags und Sonntags, den 24. und 25ten blieben wir allda.

Montags, den 26ten, giengen wir nach Gyula, eine den Erben des verstorbenen Baron
Harruker gehorigen Herrschafft, wo wir in dem leer stehenden Officiers-Quartier speisten und
Abends nach Székudvar in einem eben dergleichen schlafen giengen. (...)

Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Habsburgisch-lothringische Familienarchive, Hofeisen,
Karton 2, fol. 597-607.

TRADUCERE
Jurnalul c#litoriei mele prin Ungaria, Slavonia §i Banat

Deoarece, cu ocazia plecirii in Fran{a a Maiestatii Sale imparatul’, am primit din partea
ambelor Maiest#ti? ingdduinga s3 efectuez o cilitorie la cetiile i minele aflate in Ungaria, ca
tovardigi de drum fiind alesi contele Hardegg?, generalii Clerfayt! i Browne, plecarea s-a facut in
dimineata de joi, 17 aprilie (1777).

(...), (fol. 597) Vineri, in 9 (mai), ciaichistii® din Titel ne-au trecut mai intai Tisa, iar apoi
ne-au dus la Perlez, pe Canal’. Dincolo de malul Tisei incepe Banatul, dar calea de deplasate era
fnc# impracticabild din cauza inundatiei. De aceea este necesar ca parcursul prea sinuos al
Canalului s fie indreptat §i de-a lungul s#u si se amenajeze o cale §i un drum de tras la edec si-
gure. Astfel s-ar asana, in acelagi timp, o suprafa{i mlistinoasd destul de mare, dar aga-numita
Mlastind albd, aflatd mai incolo de Tisa, ar avea nevoie de o desecare deosebitd, deoarece vasele
care navigheaz3 de la Perlez la Timisoara sunt in acea portiune foarte expuse vanturilor, care le

! Este vorba de calatoria efectuatd in Franta de Iosif al I-lea timp de 4 luni, incepind cu
1 aprilie 1777.

2 Este vorba de Maria Tereza si Iosif al II-lea.

3 Unul din preceptorii arhiducelui Maximilian.

4 Charles de Croix, conte de Clerfayt (1733-1798), feldmaresal, s-a remarcat in Rizboiul
de 7 ani (1756-1763), in razboiul austro-turc din 1787-1789 §i in campaniile impotriva Frantei
revolutionare (1793-1795).

5 Aghiotant al lui Josif al I-lea §i consilier al Consiliului Aulic de Rizboi.

6 Ciaichigtii erau trupe de infanterie de granifd ambarcate pe vase fluviale ugoare (§3ici) §i
folosite mai ales la pregétirea trecerii cursurilor de apa de citre trupele regulate §i la misiuni de
cercetare. In 1763-1769 in zona de confluenti a Tisei cu Duniirea s-a organizat aga-numitul bata-
lion de ciaichigti (cu sediul la Titel), avand statutul trupelor de gréniceri.

7 Canalul Bega. .
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imping adesea in stuférig, unde riman impotmolite pentru mai multd vreme. Perlez este o arterd
comerciald destul de mare si o localitate populatd cu sirbi. Ea a fost cedat#, asemeni altora, de
Regimentul Iliric (de granita) pentru a fi colonizati cu germani. Generalul-comandant din Banat,
generalul-locotenent conte Zettwitz?, impreuni cu colonelul Geney®, seful colonizarii, ne-au
intAmpinat aici §i au ficut apoi impreuna cu noi intreaga cilatorie prin Banat pand la Timigoara.
De la Perlez am purces, trecind prin Leopoldova, Idvor, Sakulja, Opovo, Sefkerin, Glogonj si
Jabuka, la Panciova. Aceaste localita{i din Granita Militara German# sunt — cu excepfia primelor
doud — toate organizate §i construite indeosebi astfel, incat o parte este lucratd de sarbi, vechii
locuitori, iar cealaltd parte de colonistii germani. Pietele din mijlocul localititilor sunt foarte mari.
Acolo se afla bisericile catolice §i ortodoxe, gcoala, casa parohiald, locuin{ele ofiferilor §i postul
de garda principal. Cladirile, aflate la 0 anumita distanta una de alta, sunt despartite prin garduri
cu stalpi de zidarie §i scAnduri. Colonistii germani sunt semiinvalizi proveni{i din armati, pe care
regimentul de gamizoana i-a trimis aici. Fiecare primegte o casa cu tot ceea ce este de trebuin{a §i
38 iugdre teren arabil pentru care plateste, incetul cu incetul, la fel ca §i pentru uniforma alba §i
maron. Chiar daca acegtia nu mai presteaza acum serviciul militar, ei 1§i au totusi ofiferii lor, care
provin de asemenea din randul semiinvalizilor din armaté. Localitafile se afld in unghiurile din-
spre interior sau dinspre exterior ale mlastinii ficute de Dunire, care reprezinta frontiera cu
Turcia. Fiecare localitate este prevézuti cu un post de paza ai cdrui militari sunt din regimentul de
garnizoand. Pamantul este foarte bun §i, acolo unde este cultivat, rodnic. Panciova este o localitate
foarte importanta. Aici este sediul statului major al acfiunii de colonizare a Regimentului German
de Granitd. Panciova este locuitd de sirbi §i germani, ba chiar §i de cativa turci, aflaji aici cu
negotul. Pentru a fi inlesnit comerful, cladirea carantinei ar trebui reconstruita si inl{ati ca lumea,
din cirimida, asemeni tuturor celorlalte clidiri. In cazarma de aici se afli o companie din regi-
mentul de garnizoani, care face serviciul la posturile de pazi de pe granita.

Am petrecut aici (Panciova) noaptea §i sdmbita, 10 mai, am trecut prin Starcevo, Omoljica
§i Brestovac. Intre cele doud localiti{i din urm3, dincolo de Duniire, am putut ziri prin cea{d cam-
pul de bitilie de la Grogka!®. Am ajuns apoi, trecind prin PloSica, 1a Kubin, o ultim3 i destul de
mare localitate colonizati cu germani. S$i aici se afla o companie din regimentul de garnizoan3,
care face de straja la schelele de grani{i. La Kubin se afla o indlfime, singura care se poate vedea
pe acest teren intins, unde se ridica odinioar3 un castel'!; aici locul pare potrivit pentru construirea
unui fort, deoarece dincolo de fluviu se afld Semendria (Smederevo — n.n.), o localitate turceasca
inconjurata cu ziduri §i turnuri vechi. In stinga se afla marea insula Ostrov, pe unde se spune ci ar
fi trecut prinful Eugeniu spre Belgrad'?. Pirasind Kubinul, am trecut din nou peste un sanf

8 In armata habsburgici gradul de Feldmarschalleutnant (FML) corespunde celui actual de
general-locotenent (generalul de divizie). Johann Franz Anton Zettwitz (1713-1784), general-
comandant al Banatului intre 1775-1784.

9 De fapt, Johann Georg liber baron de Geneyne (1715-1810), intre 1769-1783, cu gradul
de colonel, comandant al Regimentului de Grani{d Germano-Banatean nr. 12, cu sediul la
Panciova (Pancevo).

10 Iy bitilia de la Grocka (23 iulie 1739) trupele habsburgice comandate de generalul conte
Oliver Wallis au fost infrinte de oastea otomana comandata de marele vizir Aivaz Mehmed pasa.

1 Castelul Kubin (Keve) este amintit inci de cronica lui 4nonymus, la sf. sec. 10-inc.
sec. 11, ca centru probabil al ducatului banijean condus de Glad. In castelul de aici s-a aflat, in
secolele 1415, resedinta comitetului comitatului omonim. Castelul a avut o insemn3tate militara
in cursul luptelor din sec. 15 impotriva trupelor otomane, imprejurare in care a fost distrus.

12 Este vorba de campania trupelor habsburgice comandate de prinful Eugeniu de Savoia,
incheiati cu asedierea §i cucerirea cetétii Belgrad (1717).
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roman'?, care nu este nimic altceva decat un gan{ care serveste acum drept hotar intre zona de co-
lonizare germand §i Regimentul de Granitda Romano-Iliric. Indatd incep dealurile de nisip, care
sunt dune de nisip neroditor §i inegal ingramadit pe o intindere destul de lunga si foarte lata.
Capitul lor este la Dubovac, prima localitate din Regimentul de Granifa Romano-Iliric. De aici
am purces la Palanka, o localitate care pare sa fi fost odinioard insemnat3 prin lungimea ei, dar
care nu constd acum decit dintr-o fostd cazarmi de cavalerie, servind in prezent drept locuintd
pentru ofiferi, precum §i din cAteva case ale romanilor siraci, In stinga acestei localititi se afla
varsarea Nerei (in Dunire), iar dincolo de aceasta incep Muntii Clisurei. In dreapta, dincolo de
Dunére, se afl# localitatea turceascd Rama. Un munte mare obligi aici Dundrea s& facd un mare
ocol §i tocmai in unghiul format astfel inspre interior este agezatd Palanka, avand in fata ei o
insula micd cu o redutd §i un post de granita. Insula micé din fata localititii Rama apartine in
schimb turcilor. De aici spre Biserica Albd (Bela Crkva — n.n.) drumul trece printr-o vale foarte
placutd, mérginitd in dreapta de Nera §i de Muntii Clisurei, iar in stanga §i inainte de dealuri cu
vii. La poalele acestora este agezatd Biserica Albd, unde se afld statul major al Regimentului de
Granifi Romano-Iliric, al cérui comandant este colonelul Papilla'®. Aici se mai gasegte o cazarmi
mare, unde, pe langi o companie din regimentul de garnizoan3, igi mai gasesc adipost personalul
statului major, ofiterii Oficiului de aprovizionare, cartografii, gcoala normala §i spitalul. Postul
principal de pazi este asigurat de fostele companii din Granita Iliric3, ai cror oameni mai slujesc
si acum cu uniforma proprie, de culoare neagra si cenusie, cu aplice din piele neagra.

Duminic3, in 11 mai, inainte de mas3, am luat parte la serviciul divin, iar dupa amiazd am
vizitat localitatea, formati mai ales din germani §i cativa sarbi, dar in parte §i din roméani.

Luni, in 12 (mai), in cursul diminetii, am c#lirit pand la Moldova, pentru a vedea Clisura
superioard. Pentru a ajunge aici, am trecut prin Pojejena Romadnd si Sdrbeascd §i prin Radimna.
De pe muntele acoperit de o pidure deasd, peste care a trebuit sa trecem, se vad, dincolo de
Dundre, (localitatile) turcesti Gradiste §i PoZe¥ena; aproape de cea din urma se varsa in Dunire
pardul Majdanpek. Terenul de dincolo este in mare parte necultivat, dar de astd parte este lucrat
foarte intens. Drumul trece peste munte si apoi pe vale, de-a lungul Dunirii, mergind doar pini la
Moldova, la minele de arama. Mai departe, in Clisura de mijloc, nu se poate ajunge — asa cum
declardi locuitorii — nici cu cérufele, nici cilare, ci doar pe jos, pe poteci. Ne-am intors, deci, din
nou la Biserica Albd §i a doua zi, de dimineatd, adica marti, in 13 (mai), am purces spre Sasca,
aflati la 3 ore depdrtare, fiind deja agezatd in munti. Aici sunt mari mine de aram3 §i, prin urmare,
localitatea se afld sub jurisdic{ie camerald (civild — n.n.). De aici am trecut célare pe muntele
foarte abrupt de la Sasca, apoi peste muntele Stancilovei. Aceasta este, ce-i drept, drumul de acces
spre mine, dar, fiindc3 este atat de anevoios, carufele noastre goale, trase de 10 i 12 boi, abia l-au
putut urca in pofida vremii bune. Drumul trece ceva mai mult pe langa o padure de stejar §i fag,
tdiatd in cea mai mare parte datoriti minelor aflate in vecinitate. Pe varful muntelui este hotarul
de unde se ajunge iardsi pe teritoriul Regimentului (Romano-Iliric) de Granita. Din cauza lotrilor,
care au putut fi vizuti ici §i colo de-a lungul drumului, aici a fost pus un post de pazi al regimen-
tului de garnizoand. Tot aici am schimbat §i caii, calarind cu cei noi pe aga-numitul drum

13 Potrivit cercetarilor de pana acum, in Banat ar fi existat trei sisteme de val §i san{ data-
bile in epoca romand; unul dintre acestea, pe traseul de la sud de Murey, trecand prin Bérateaz,
Carani, Plogica pani in apropiere de Kubin, este cel amintit de arhiducele Maximilian. Ramane ca
sdpaturile arbeologice sd-si spund cuvantul botirator asupra acestor asa-zise ,,valuri romane” din
Banat.

14 Pavel Dimich liber baron de Papilla (1722-1802), general-maior de origine roméani;
avand gradul de locotenent-colonel, a contribuit in mod decisiv la organizarea Regimentului de
Grani{i Roméno-Iliric din Banat, al cdrui comandant a §i fost (1773-1790); cavaler al Ordinului
Maria Tereza (1762).

www.dacoromanicaro



15 Un jurnal de cilatorie prin Banat (1777) 229

s,

imperial's pan3 la Bozovici. Pe acest drum se ajunge din nou la albia raului Nera i dupa puin in
Valea Alm3jului. Almijul este o vale mare, formata din 13 sate, dintre care cele mai multe sunt
ascunse in rApele muntilor. Ele dispun doar de atata agriculturd, ct le este necesar pentru subzis-
tentd. Aici se gisesc mulli cai mici, dar rezistenti. In rest (Valea Alm3jului) serveste cel mai ade-
sea drept loc de sedere lotrilor, cea mai mare parte a lor venind din Ardeal §i din Turcia. Ei nu pot
fi inuti in frau nici prin potere, nici prin cele mai severe pedepse. Localitatile risfirate, precum gi
salagele izolate, le oferd numeroase ascunzitori. Ce-i drept, (in aceste sate) locuiesc deja — la fel
ca in Craina — ofiferii §i subofiterii repartizati aici, dar ei nu sunt trecuti in ordinea de bataie gi
nici inarmati. La Bozovici a fost construitd o cazarma frumoas3 pentru un batalion, dar in ea nu se
afla decit o companie din primul regiment de gamizoana. Ea ne-a servit pentru innoptare.
Miercuri, in 14 (mai), am purces de la Bozovici, trecind peste diferiti munti inalfi, pAnd am
ajuns in valea Crainei, in care se afld 9 sate, asemeni celor din Alm3j. De aici ne-am dus la
Mehadia. Mehadia este cunoscuti prin bitilia séngeroasa care a avut loc aici in timpul ultimulai
razboi, in anul 17386, Localitatea se afld pe o vale foarte ingustd, astfel ci, in unele locuri, de
ambele parti ale drumului, este loc doar pentru o casd. Odinioard Mehadia era apirata din ambele
parii de doud mici forturi, dintre care cel aflat pe Belareca {inea defileul sub bétaia tunurilor §i,
dupé cum o arati ruinele, a dispus de intdrituri solide. La Mehadia este §i o cazarmi, unde se afld
incartiruitd o companie din regimentul de garnizoand. In afara cazarmii este clidirea fostei caran-
tine, acolo functiondnd acum spitalul militar. Afard din sat §i dincolo de podul mare peste
Belareca s-a propus amenajarea unui cimitir — deoarece tratatele de pace interzic amenajarea
unui yant fortificat — care, la caz de nevoie, ar putea face servicii bune prin sdparea unui sant, in
cazul in care cele dou flancuri ar fi apirate de doua redute corespunzitoare, aceasta deoarece prin
agezare cuprinde si {ice sub bataie intreaga vale. A doua zi, joi, in 15 (mai), am purces de la
Mehadia la Jupalnic, care se afld la o depirtare de 3 ore. Drumul trece pe vale, de-a lungul
Belarecdi, care, la o depértare de o mild, se varsa in Cerna. Aici sunt de trecut foarte multe asa-
numite chei sau defileuri. Munti sunt de ambele pirti i, atdt cat o ingiduie terenul, sunt folosii
pentru agriculturid. De asemenea, se mai vad ruinele unui vechi apeduct, construit zadarnic de turci
pe vremea incheierii tratatului de pace in scopul de a cagtiga rdul Cerna §i Baile (Herculane).
fnainte de Toplef valea devine ceva mai larga. Acolo s-a aflat tabiira armatei noastre dupa bitilia
de la Mehadia, atunci cind a eliberat Orgova'’. Este uimitor, cum de a reugit armata si-gi pri-
measci bagajele, proviziile, munitiile, artileria, furajele i alimentele pe singurul drum ce vine de
la Slatina (Timigului), strajuit de atitea defileuri, cale de zece mile. De la Jupalnic am calarit in
dreapta, de-a lungul faiei §i a potecii care formeaza granita pe uscat pani la postul nostru de paza
de pe o indl{ime, pentru a vedea Orgova Veche. Aceasta este o localitate cu totul deschisa (neforti-
ficatd), mizerabild §i mic3, pe care turcii au primit-o de asti parte a Dundrii pe temeiul ultimului
tratat de pace'®. Cladirea carantinei, care se afli exact in fata granitei, este bine zidit3 si spafioasa.
fn apropiere de carantini se afld o companie din regimentul de garnizoan in aga-numita cazarma
Hahner, care are nevoie de reparatii §i pare sa fie foarte nesanitoasid. De la carantind am cal#rit
pana pe muntele Alion, dincolo de Cerna, anume pani la locul unde fusese amplasati intiritura

15 Drumul isi datoregte denumirea cu mare probabilitate faptului ca pe aici trecuse impara-
tul Josif al 1I-lea in cursul a dous dintre célatoriile sale prin Banat (1768, 1773).

16 Bitilia de la Mehadia dintre trupele habsburgice si cele otomane a avut loc la 9-10
iulie 1738.

17 Desi despresuratid de trupele habsburgice la 14-15 iulie 1738, acestea au fost totugi
nevoite s3 se retraga in timpul contraofensivei otomane, care va avea ca rezultat capitularea garni-
zoanei imperiale de ia Orsova, la 15 august 1738.

18 Este vorba de tratatul de pace de la Belgrad (18 septembrie 1739), prin care a fost stabilit
si hotarul din zona Banatului.
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turceasc3 din care s-a tras asupra ceti}ii'®. Urmele acesteia se mai pot vedea. Din acest loc se
zireste in mijlocul Dunirii, pe o insuld, cetatea Orgova, asemeni unei plombe. Din cauza inl{imii,
ea se ascamind cu un model de cetate. Ea a fost construitd de noi §i a rezistat in anul 1738 unui
asediu al turcilor desi fusese violent bombardati de pe muntele Alion. Se pare c& diferenta prea
mare de indl{ime a luat proiectilelor cea mai mare parte din putere, astfel ci armata imperiald sub
comanda riiposatei Maiesta}i Imperiale, pe atunci duce la Lorena?®, dupa ce a obtinut fericita vic-
torie §i i-a alungat pe turci din tabara de la Comea?!, a putut patrunde pén3 in valea de la Toplet
peatru a elibera cetatea Orsovei, ceea ce i-a §i reusit de acea datd. Cetatea Orsovei este un fel de
patrat, fiind prevdzuta in intregime cu cazemate din zidarie §i creneluri de tragere. Este insa foarte
mic3 §i neingrijitd. Dincolo de fluviu, pentru a apara drumul, se afld — sprijinit de munte — fortul
Elsabeta, care a fost construit tot pe timpul stipanirii crestine. Frontiera de-a lungul aga-numitei
granile uscate trece pe la jum3tatea culmii muntelui §i este marcat3 prin vulturul imperial inZlfat
pe pari. De aici ar mai fi cam jumitate de ora pand la aga-numitul post de granitd de la moara
Voditei, cel mai inaintat post al nostru. De aici pornegte drumul de care spre Tara Roméaneasca.
Din aceastd parte n-am putut ajunge acolo cilare §i de aceea ne-am intors prin Tufdri, o localitate
imperiala aflatd pe valea Cemei, la Mehadia. Timpul inaintat nu ne-a ingiduit sa vedem Baile
(Herculane) aflate la distantd de o or3 si jumatate. Prin urmare, vineri dimineata, in 16 (mai), am
purces, trecand prin Cornea, Teregova §i Slatina, 1a Caransebes, pe aici flind singurul drum postal
sicale de acces de la Mehadia. La Cornea am trecut cilare peste cimpul de baiilie, care a putut fi
recunoscut cu mare urusinji. Intre Teregova i Slatina trebuie si treci prin asa-numita Cheie, care
este un defileu foarte stincos, cale de o ori §i jumitate. In cele mai multe locuri nu este mai lat ca
0 carutd si urmeaza cursul Timigului. Deoarece lotrii se folosesc de acest avantaj, aici sunt postate
in permanentd de-a lungul drumului trei pichete de pazi ale regimentului de garnizoan3. Slafina
(Timisului) este ultima localitate din Granifa Militard Roméno-Iliric?!?, aici incepind Banatul
aflat sub administratie cameral. In stanga se afld muntii cu mine, in care a fost trimis — pentru a
asigura paza Impotriva lotrilor -— batalionul al III-lea din regimentul Eszterhazy, care a fost dislo-
cat in 21 de localitifi.

La Caransebes am locuit in cazarma, care este intru totul identica in constructie celei din
Bozovici. Aici se afld, in afara unei companii din regimentul de gamizoans, si spitalul de batalion
al regimentului Eszterhazy. In rest, 1a Caransebes este o buni cazammi a cavaleriei avand capaci-
tatea unui escadron??. Aici se afli incartiruit regimentul Savoia. Tot aici se mai pot vedea si
urmele fostului castel Kavran, care pare s3 fi dat localitdii numele?.

19 Este vorba de cetatea Orsova Nous, aflati pe insula Ada-Kaleh, bombardati de trupele
otomane in 1738.

20 Francisc I Stephan (1708-1765), mare duce de Lorena si Toscana, sof al Mariei Tereza
si asociat de aceasta la domnie (1745-1765).

21 Bjtilia de la Cornea (4 iulie 1738) s-a soldat cu victoria trupelor habsburgice asupra
celor otomane.

212 Eroare a lui Maximilian de Habsburg, deoarece Regimentul de Grani{a Roméano-Iliric se
intindea pe intreaga vale a Timigului, inclusiv Caransebegul.

22 Desi figura pe lista monumentelor istorice, totugi Cazarma Cavaleriei de la Caransebes a
fost demolati in anii 1986-1987.

23 Confuzia intre Caviranul (Karan, Kavran) si Caransebesul medieval este frecvents chiar
§i in prezent. Cavéranul a fost in Evul Mediu sediu al districtului omonim, aici fiind descoperite
vestigii arheologice din sec. 12-15. Sebesul (pe locul Caransebegului de astizi) a fost sediul dis-
trictului medieval omonim. Aflate la mica distan{d, deci usor de confundat de cétre striini, alitu-
rarea celor dou# denumiri de localitdti distincte au dus la aparitia toponimului Caransebes (in
sec. 17 este atestatd §i forma romaneascd Cdvdransebes). Cét priveste ruinele amintite de arhi-
ducele Maximilian, credem c# este vorba cu mare probabilitate de vestigiile cet#{ii Caransebes, a
ciirei demantelare a fost impusa Portii prin tratatul de pace de la Karlowitz (1699).
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Sambatd, in 17 mai, am purces prin Lugoj, unde se afla o cazarma in care este incartiruit
escadronul al doilea din divizionul de colonel al regimentului Savoia impreuna cu statul major,
precum §i sediul unui Oficiu cercual, la Timisoara Drumul intr-acolo este foarte neted gi ugor de
parcurs pe timp frumos, dar cu atit mai anevoios pe vreme rea, deoarece la suprafata este un
pamant foarte negru. De aceea drumurile din Banat sunt §i atat de late, daci se ia in calcul o ldjime
de 24 de stinjeni?*. Drumul trece insi mai ales prin terenuri pustii, prin tufariguri amestecate cu
pasuni.

La Timisoara am ramas sa ne odihnim in ziua de 18 (mai), anume in duminica Rusaliilor,
si doar dupa amiaza ne-am dus la Promenad3; acesta este aici locul cel mai frecventat de plimbare.

Luni, in 19 mai, dupa serviciul divin, ne-am dus s vedem fortificafiile cetatii, care este
formata din 9 poligoane regulate i tot atitea bastioane. Dintre acestea, unu! este detasat si trei dis-
pun de sevaliere. In fata curtinelor sunt clesti, in faa acestora raveline; in fata bastioanelor sunt
contragarde §i totul este inconjurat cu o anvelop3 si un avangant. Totul este in foarte buna stare.
La doui bastioane sunt ridicate cladiri en coupure, dintre care una este cazarma cea mare, iar
cealaltd apartine Oficiului de aprovizionare. Nivelul de jos al ambelor cladiri rezista loviturilor de
ghiulea. Modul i alegerea agezarii cetatii par sa nu fi fost prea fericite atét in ceea ce o privegte
direct cat i {indnd seama de folosul tarii, deoarece cetatea nu apara Banatul, aflindu-se in
mijlocul lui i in cadrul unui cordon de fortificatii, dar prea departe de Petrovaradin §i prea aproa-
pe de Arad. Cetatea se afla 1ang3 raul Bega, pe un teren in panta ce coboer3 lin, iar Bega este cea
care, prin inundatiile ei, urmeaza sa fie for{a principala a cetitii, aya c& Timisoara poate fi trans-
format3 intr-o insuld aflatd in mijlocul apei. La acest mijloc ar trebui s& nu se recurga insa prea
devreme din rafiuni de sdnitate a atmosferei. Se incearci inldturarea acestui neajuns prin echili-
brarea adincimii de la esplanad, precum §i prin curdfirea santurilor. Garnizoana este formati din
7 companii ale intaiului regiment de garnizoand, 6 dintre ele fiind adapostite in cazarma cea mare,
iar una in aga-numita Cazarma vieneza. Datoritd constructiei sale frumoase, spitalul militar meritd
si fie vizut. E insa pacat, cd subteranele sunt foarte umede, de aceea neputand fi folosite pentru
bolnavi. Spatiul, care cuprinde cu ugurintd 400 de oameni, se umple cu totul toamna §i primavara
si de aceea, pentru imbunatatirea situatiei, s-a propus construirea unei clidiri pentru convalescenti
in suburbia numita odinjoara Fabric. In vechiul castel de aici?® este adipostit arsenalul. Dupa amiaz
am inspectat cilare lucririle exterioare (de fortificatie) §i canalul Bega, care trece prin fa{a lor.

Marti dimineafa, in 20 mai, am vizitat cladirile militare, iar dupd amiazd imprejurimile
(cetdtii), prilej sa caldresc — la fel ca §i ieri — cai de serviciu ai regimentului Savoia. Mai intai
am vizut magina hidraulic?%, ce aduce in orag singura ap# pe cat se pare potabild. Apoi am vizitat
locul in care T. Gruber, specialistul hidraulic de aici??, vrea s construiasci o ecluzi pentru vase,
precum i depozitul de lemne §i locul pana unde vin plutele cu lemne, apoi gridina pregedintelui
(Administratiei Tarii Banatului) §i (cartierul) losefin. De aici ne-am intors acasi, iar seara am
petrecut-o la pregedintele (Administrafiei Tarii Banatului)®®, dupa cum in seara precedenti fuse-
sem oaspetii generalului-comandant?®, Oragul Timisoara are strizi frumoase §i regulate, precum si
foarte multe cladiri ale (administratiei) imperiale camerale i militare, care il impodobesc nu

24 1 stinjen vienez = 1,896 metri.

25 Este vorba de Castelul Huniazilor, actualmente sediul Muzeului Banatului.

% Pompi hidraulicd pusd in functiune in 1774, prin care se pompa apa intr-un sistem de
conducte, drept sursd de apd potabild servind o fintdn3d de mare adancime. Prima pompa
hidraulica de apé a fost data in exploatare la Timigoara in anul 1732.

27 Tobias Gruber (Grueber) (1744—1806), a fost in anii 1774-1778 Bau- und Navigations-
direktor in Banat.

28 Pompeius conte Brigido de Bresowitz (1729-1811), ultimul presedinte al Administratiei
Tarii Banatului (1777-1778).

29 Este vorba de generalul-locotenent Zettwitz.
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putin. Clidirea guvernatorului §i a generalului-comandant, care sunt cit se poate de frumos con-
struite, se afla in céte o piat. In cea dintai pia{i® se mai afld marea biserici-catedrald, linga care
a fost l3sat liber amplasamentul pentru construirea regedintei episcopale. De cealaltd phrte (a
piefei) se ridic# biserica greco-neunitd §i locuin{a episcopului. in piaja de parads®* se afld corpul
principal de gardd, deasupra acestuia cancelaria mulitara, apoi casa generalului-comandant i a
comandantului (cetafii), precum §i marea biserici fianciscana®. Locuitorii sunt aproape cu toii
germani §i mai ales austrieci, care i§i cautd aic’ norocul, dar gi sirbi §i evrei din cer germani i
spanioli, care i5i impart aici sinagoga intre ei. Aici se mai afla foarte multi detinufi civili §i mili-
tari, in numdr de circa 600, care, de§i presteazd cea m. i grea muncd si cunt {inufi tot timpul in
cazemate, se bucurd totusi de o sindtate mai bund ca ceilal{i (locuitori). O dovadi. ¢i& mancarea
putind, migcarea multd §i abtinerea de la hoinaritul noptatic sunt cel mai bun mijloc pentru a te
apara de frigurile (febra tifoida — n.n.) de aici.

Drumul pe care am pornit spre Szeged miercuri, in 21 mai, trece prin Comlosul (Mare),
Mokrin pand la Mala KanjiZa de pe Tisa, pe terito-iul Banatului In lungul acestui drum se afla
mai ales localititi recent colonizate, care oferd frumoase sperante. La Mala KanjiZa se trece peste
Tisa la Velika KanjiZa, care se afld deja in Ungaria, in comitatul Bacs. De aici am ajuns la Szeged,
in comitatul Csongrad, unde, dupé ce am maéncat, am vizitat cetatea care, aga cum aratd acumn, este
cu totul neinsemnata. Mai mult, latura dinspre api a pietii (fortificatiei) este descoperiti. Aici se
zareste inceputul unei amelior#ri §i a unei curtine intirite cu cazemate, care servesc drept adZ post
la doud companii din al IIl-lea batalion al regimentului Karoly. Celelalte doud (companii) sunt
incartiruite intr-o cazarma aflatd in suburbii. Szeged este un orag liber regesc foarte mare §i popu-
lat, si se afla pe Tisa. El este foarte activ in comertul Ardealului §i Banatului cu Ungaria §i Germa-
nia, cele mai importante produse paraud si fie vitele, slinina si tutunul. Intreg comitatul (Cson-
grad) este format din numai 7 localititi, care sunt insa foarte mari §i i§i asigurd subzistenta din
cresterea vitelor.

Joi, in 22 mai, ne-am dus sd vedem cidmpul de bitilie de la Zenta? pe Tisa, la o depirtare
de S ore (de Szeged). Aici nu se mai vad decat urmele Intdriturilor turcesti, astfel putandu-se con-
stata pe teren inexactitatea descrierilor acestei acfiuni. Pe drumul de ducere §i de intoarcere a tre-
buit si trecem pe langd o mlagtind care urma cursul Tisei; pe de altd perte, am vazut excelente
pisuni §i cdmpuri, in parte cultivate, in parte lisate in parloagd datoritd prisosului (de produse
agricole) si a dificultdtilor de vanzare. Pe acestea cregtea iarba foarte Inaltd si trifoi. Fiind tocmai
vremea amiezii, am vizut nenumadrate vite care erau duse la adipat.

Vineri, in 23 (mai), a trebuit sa trecem Tisa din cauza inundatiilor §i am c3latorit pe api
péni la Széreg, de unde ne-am continuat drumul pe uscat pana la Arad, trecand prin Sdnnicolaul
Mare, Periam §i Fenlac. Aradul se divizeazd de fapt in patru parti. Prima este Aradul Nou, aflat in
Banat. Ca si celelalte localitéti aflate pe acest drum, Aradul Nou a devenit foarte mare gi pare sd
fie instarit. Dincolo de santul Tiganca, ce reprezinta linia de hotar, aflatd deja pe teritoriul
Ungariei, sc afld vechea cetate Arad, acum complet demolatd. Molozul §i piméantul de la aceasta
este folosit la noua cetate. Aceasta se afld intr-un unghi facut de Mures Inspre interior, pe o imba
de pamént intrefinutd prin munc@ harnica §i cu impletituri. Planul ei, dar mai cu seama comuni-
catia Intre lucririle de artd §i subterane mi se pare excelentd. Pacat numai, ci aceastd (cetate) se
afla acoperita parcd de Timigoara. Singurul front atacabil este prevazut cu lucrari exterioare, cele-

30 Este vorba de Piafa Unirii.

31 Este vorba de Piaja Libertaii.

32 Cu exceptia Bisericii Minorita{ilor, demolati in 1910, toate celelalte clidiri existd §i in
prezent, unele intr-o forma modemizata.

33 Victorie a trupelor habsburgice comandate de prinjul Eugeniu de Savoia asupra ogtilor
sultanului (11 septembrie 1697).

www.dacoromanicaro



19 Un jurnal de cilatorie prin Banat (1777) 233

»

lalte doar cu o anvelopd, iar terenul din fdfa frontului a fost nivelat in asemenea masura prin
excavari de pamaént §i scoaterea lui pentru (fabricarea) ciramizilor, incét inamicul, fird s3 vini pe
api, nu are unde s se retrangeze. Zidaria cetdlii este complet terminata §i numai ici §i colo mai
trebuje rasturnat pimant deasupra. In interior, cetatea este inci in intregime goald. Numai ulitele
au fost trasate. Acum, in interior se construieste o biserica §i 0 manastire pentru franciscanii care
au trebuit s3 pardseascad cetatea veche. Vechiul oras Arad, unde se afld sediul comitatului cu
acelasi nume, are cateva case noi, mari §i frumusele. Orasul este destul de mare, fiind locuit mai
ales de germani §i romdani. Aici se afld sediul unui episcop greco-neunit. Intr-un soi de cazirmi, de
altfel bune, este incartiruit un escadron din regimentul de cuirasieri Modena, iar in cazarma din
cetatea veche §i in cazematele cetifii noi o companie din regimentul d’Alton. In orag se afla si o
capeld greco-uniti, precum §i §coala principald a minorititilor.

Sambata §i duminicd, in 24 §i 25 (mai), am rdmas aici.

Luni, in 26 (mai), am purces la Gyula, un domeniu care aparjine mostenitorilor raposatului
baron Harruker, unde am mancat intr-o locuin{a ofifereasca goala. Seara ne-am oprit la Székudvar,
unde am domit tot intr-o astfel de locuinta ofijereasca. (...).
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RECENZII

Prof. dr. ing. Ion C. Hera-Bucur, Monografia comunei Berevoiesti — Muscel, Editura Tehnic3,
Bucuresti, 1996 [382 p. + XX plange].

De pe meleagurile vechii agezdri rurale a Berevoiestilor, in care se facuse cunoscut, cu mai
bine de 50 de ani in urm3, Vasile V. Caramelea, pentru interesul siu pe taramul anchetelor socio-
logice, indrumate de distinsul specialist Dimitrie Gusti, un alt fiu al locului, reputat cercetitor in
domeniul tehnologic, izbutegte prin editarea prezentului studiu sa indeplineascd un deziderat al
inaintagilor sdi. Si aceasta la capatul unor laborioase investigatii §i eforturi pentru a dobandi
cunostintele necesare prospectarii izvoarelor istorice — In parte inedite, §i a aduna noianul de date
ce l-au ajutat s3 alcituiascd, cum ne-o mirturiseste in Prefafd ,,0 lucrare complexa cu profil istorico-
socio-economic”. Ea cuprinde /3 capitole §i a fost prezentatd de Valentin Borda sub sugestivul
moto ,,Un act de culturi”.

Monografia infatiseazd de la inceput atat meritele acelora care au facut cunoscut numele
Berevoiegtilor §i dincolo de granitele tarii §i anume a lui Mihai Tican Rumano, prin scrierile §i
memorialele sale de c3litorie, a lui Vasile Caramelea, pentru realizirile din sfera sociologiei §i a
antropologiei culturale.

Discutiile purtate in legaturéd cu bibliografia de specialitate evidentiaza, printre investigafi-
ile precedente lucrarii de fatd, numeroase cercetari dintr-un larg spectru de preocupéri cum sunt
cele dedicate Muscelului, ale lui C. Radulescu-Codin, sau studiul prof. univ. Petre Ramneantu, de
la Cluj, Problema emigrdrii roméanilor din Transilvania in Principatele Romane, In care se referd
la insugirile sero-antropologice ale locuitorilor din Berevoiegtii-Ungureni, ce pot fi regisite la
sdtenii din Berivoii Mari i Berivoii Mici in {inutul Fagaragului, agezari de bagtina ale inaintagilor
berevoiegteni.

Studiul lui Ion Hera-Bucur este bazat in principal pe surse documentare, catagrafii §i alte
izvoare documentare pe care le-a prospectat, unele aflate in strdinatate, in Rusia, chiar §i pe mate-
riale epigrafice, note sau Insemndri provenind fie de la V. Caramelea, fie de la distinsul dascal
localnic, Ion Amzici. Aga cum este conceput §i realizat de autor, el constituie fard indoiald un
material valoros, elaborat corespunzitor cerinfelor actuale in domeniul investigatiilor socio-
istorice.

Pornind de la aspectele specifice Cadrului natural, abordate in cel de al doilea capitol, citi-
torului ii sunt restituite, treptat imagini despre Berevoiesti pe firul istoriei, in capitolul al treilea,
expunerea continuind cu atatea secvente din trecutul celor gase sate ale comunei.

Ceea ce impresioneazd de la primul contact cu lucrarea realizatid de Ion Hera-Bucur, nu
este numai cadrul larg al investigatiei, al datelor comunicate, ci §i capacitatea sa de a sistematiza
unele informatii grupate sau sintetizate cu ajutorul unor harfi, scheme, schite, tabele, prezente ade-
sea in text, ca §i a materalului ilustrativ. fn legitura cu toate aceste aspecte trebuie subliniat,
desigur, si meritul Editurii Tehnice, nu mai pufin a talentatei pictori{e Marieta Proca-Jinga, cea
care a realizat crochiul agezirii de la Berevoiesti cu satele dispuse de o parte §i de alta a Rausoru-
lui §i a apei Bratiei, o sugestiva imagine de ansamblu a comunei, cum apare imprimati pe anve-
lopa cartii.

Pentru stabilirea principalelor repere §i coordonate ale vechimii §i evolutiei vietii locuito-
rilor din arealul berevoiegtean, nu au fost neglijate nici vestigiile arheologice aduse la lumin3, care
videsc urme ale existen{ei umane incé din epoca neoliticd, posibil chiar cu mai mult de 2 500 de
ani Inainte de era noastra.

,,Studii 5i materiale de istorie medie”, vol. XV, p. 235-244, 1997
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In incercarea de a aduce noi mirturii in sprijinul demersurilor sale, autorul si-a extins
ancheta gi asupra toponimiei locurilor identificind aproape 250 de apelative, printre care Drumul
Arvafilor, Piscul Negru Vodd — sinonim cu Piscul Turnului §.a. (cf. Anexa 1). De asemenea, Ion
Hera-Bucur a utilizat §i sursele epigrafice conservate de monumentele lapidare raspandite pe teri-
toriul comunei, cea mai veche, de pe o piatrd morméantald amintind decesul jupanifei Stanca, la
1564. Totodatd inscrisurile de odinioarad p3strate la cele trei licasuri de cult de la Berevoiesti, pe
Valea Satului (a. 1584; 1756; 1835), din Vatra Satului (c. 1700) si de la Ungureni (1769), s-au
constituit §i ele in dovezi despre comunitatea megiegilor de aici.

in discutiile purtate pentru stabilirea principalelor coordonate ale trecutului fiecirui sat,
incepand de la Berevoiegtii Pdmdnteni, la Ndparteni, la Berevoiestii Ungureni, Mdnesti, Ofelu,
Bratia, Gdmdcegti (pani in sec. XVII-XVII numit Pldiagul), autorul a pornit de la o temeinica
baza documentard. Fard a stdrui insa in chip deosebit asupra unor aspecte importante din existenta
agezdrilor berevoiegtene, ca de exemplu structurdrile produse in regimul proprietd{ii megiesilor,
viidite in special din spre mijlocul sec. al XVII-lea, Ion Hera-Bucur a incercat in schimb sa sur-
prind# cu ajutorul surselor arhivistice, In Tabelul 2, atdt evolutia satelor cét si a populatiei in
decursul veacurilor, pana in 1992. Atentia sa a fost indreptati §i catre Stravechiul sat Colcotiva, ce
a fiinfat in sec. XVI-XVII, pe pardiagul omonim, afluent al Raugorului, i spre licasul de cult de
aici (din veac. XVII-XVIII), pierdut in negura vremurilor, ca §i asupra Schitului Bdndea — cladit
pe la 1720.

Vom observa insé, cd in stabilirea cronologiei atestarii agezdrilor din arealul comunei, ne
referim de pilda la Berevoiestii Pamanteni, datoritd receptarii unor informatii din Colectia
Documente privind istoria Romdniei — si nu din noua serie Documenta Romaniae Historica, B.
Tara Romaneascd, au fost preluate identificéri, acum susceptibile de a fi amendate (de ex.
localizarea satului Berevoiesti in actul din 25 junie 1506, in text la p. 65).

Relativ la viafa locuitorilor din zona supusi studiului sdu, la impactul unor evenimente in plan
social, avem In vedere situatia megiegilor cdzuti in rumanie, inca de la inceputul sec. al XVII-lea,
la jupanita Chiajna vorniceasca, apoi unii dintre acegtia eliberati, autorul ar mai fi avut la
indemin3 semnificative relatii §i in actele din 1626 (in DRH, B, XXI, p. 48, doc. or. 30 si p. 124,
doc. ur. 70, s.a.).

Este evident insd faptul cd o cercetare monograficd, ca cea de fati, ce abunda in aménunte
nu numai pentru evul de mijloc, dar §i pentru epocile de istorie moderna gi contemporani, a putut
indrepta demersurile lui Ion Hera-Bucur mai ales spre timpurile mai noi, care au adus, treptat
schimbiri in traiul berevoiegtenilor. Astfel se fac — printre altele — i referiri la improprietirirea
satenilor in vremea lui Alexandru Cuza, la situatia unor clécasi §i cu deosebire la drepturile mos-
nenilor, autorul punand in evident cu ajutorul a 23 de scheme genealogice, filiajia diferitelor cete
de neamuri, aga cum au fost ele inregistrate, uneori pe o durati de peste doui veacuri.

In cuprinsul lucririi s-a acordat totodatd atentie activititii institutiilor locale, primdriei,
scolii, evolutiei social-economice, aspecte sanitare etc. Nu lipsesc nici referirile cu privire la par-
ticiparea berevoiestenilor la Rézboiul de Independenti (1877-1878), la cele dousi mari conflagratii
mondiale (1916-1918 §i 1941-1945), marcate §i de 1 1mpre_|u.ran ce si-au pus amprenta in chip dra-
matic asupra vietii locuitorilor.

Cat de departe au mers stradaniile Iui Ion Hera-Bucur de a oferi cititorilor mai multe date
din istoria locurilor §i in acelagi timp mai ugor accesibile se poate constata din faptul c& in textul
siu, de la p. 87-197, si anume perioada de la Alexandru Cuza si pand in 1945, sunt intocmite 45
de liste, scheme, schite, tabele, deosebit de utile, cel referitor la dascilii scolilor berevoiestene,
pentru anii 1835-1995, totalizind numele a 104 cadre didactice.

In funcgie de vechimea satelor, de problematica existentei locuitorilor sunt evideniate —
de pild pentru Berevoiestii Ungureni — consideratii legate de emigrantii transilvéneni, in ce
priveste Gdmdcegtii (Pliiasu) — preciziri c3 agezarea a fost injghebaté in mare parte cu locuitori
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venifi din habitatul de la Colcofiva si cu rudari — o atentie deosebitd acordindu-se si aspectelor
demografice.

Un capitol special (12) este dedicat Mineritului, date fiind exploatarile de aproape 100 de
ani a bogatelor surse de cirbune din zoni, activitate care a influentat traiul multor familii din
Berevoiesti.

Cel de al 13-lera capitol redi sintetic evenimentele petrecute in cei peste 50 de ani care au
trecut de la al doilea rizboi mondial §i reverberarile lor in arealul comunei, in deosebi produse de
colectivizare, cu schimbdri ce au marcat modul de organizare a muncii §i de trai al satenilor, cu
rezultate obtinute in ce priveste plantatiile de pomi fructiferi sau in zootehnie §i in mici sectoare
de producere a varului, a ciramizilor gi evident in sectorul minier.

Studiul asupra caruia ne-am oprit se incheie cu o privire de ansamblu relativ 1a Berevoiegti
in anii tranzitiei observindu-se greutiile ce se fac simfite in anumite segmente din viafa localni-
cilor, pe care Ion C. Hera-Bucur socotegte cé ei le vor depasi folosind experien{a rezultati de-a
lungul existentei agezirii timp de mai bine de o jumétate de mileniu.

Postfata, urmata de indici §i anexe marcheazd sfargitul elaboratului studiu pe care autorul il
inchind memoriei parintilor sai, Floarea §i Constantin Hera-Bucur, apreciind c@ prin aparifia lui
comuna Berevoiesti gi-a gésit cartea sa de identitate.

Lucrarea va fi un prefios indrumar deopotrivd pentru cercetatori, cadre didactice, studenti
sau pentru un public mai larg, domici sa strabata prin veacuri cdile cu impliniri §i suferinfe striba-
tute de localnicii berevoiegteni in indelungata lor viefuire in vatra strabuna.

C. Bdlan

Gheorghe Posticd, Nicolae Constantinescu, Cdpriana. Repere istorico-arheologice, Chigindu,
Stiinta, 1996 [111 p. + 19 fig. si pl. color + 88 fig. + 6 file cu sectiuni i profile ale investi-
gatiilor].

Lucrarca a putut sd vada lumina tiparului ca urmare a acordului de colaborare dintre
Academia Romand, prin Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan” si Academia de Stiinfe a
Republicii Moldova, prin Institutul de Arheologie si Istorie Veche, cu sus{inerea Ministerului
Culturii al Republicii Moldova, Directia Principald Patrimoniu Cultural, Arte Plastice, si de la
Universitatea Liberd Internationald din Moldova. Ea dezviluie rezultatele fructuoase ob{inute ca
urmare a strddaniilor celor doi prestigiosi specialigti, Gheorghe Postic&, acum vicerector la
Universitatea Liberd, mai sus amintita, si a lui Nicolae Constantinescu, doctor in istorie slujind de
42 de ani cercetdrile pe taram arheologic, din cadrul cunoscutei Instituiii Academice de la
Bucuregsti.

Investigatiile intreprinse la m-rea Cépriana, unul din cele mai vechi ldcaguri monastice din
partea de rasarit a Moldovei, de pe Vignevat, in {inutul Lapugnei, au fost sustinute pe teren de o
mai largd echipd de cadre universitare, alti specialigti, studenti si elevi (14 nominalizati in
Preambulul monografiei), dar si de 40 de siteni localnici §i s-au desfasurat pe o durata de patru
luni (mai — august 1993).

Asa cum remarca Prof. Dr. Petre Alexandrescu in al sdu Cuvdnt fnainte, angajarea
lucririlor arheologice la chinovia durata pe Valea Isnovatului §i rezultatele lor preliminare poate fi
consideratd ca o0 noud cale in promovarea raporturilor inter-romanesti.

Pentru a deschide o mai larga perspectivd asupra existenfei asezdmantului monastic de la
Isnovét (Visnevat), din secularii codrii ai Bacului, autorii — nu intdmplator s-au oprit §i asupra
coordonatelor geografice §i a cadrului natural, in care a dzinuit peste vremi vechea ctitorie, zon
dominati de un adevirat masiv silvic. In acest areal sursele documentare atests, inci de la 1420, o

www.dacoromanicaro



238 Recenzii 4

poiani a lui Chiprian — toponimic, care, aga cum precizeazd Gh. Postici §i N. Constantinescu,
conduce ciitre ,,viitoarea vatri ministireasci a Caprianei”, deci ,,in ambianta Isnovaului”.

Date certe cu privire la lacagul de la Vignevéf, cum se desprinde din paragrafele celui de al
doilea capitol al lucrérii, sunt consemnate la 10 februarie 1429, cind voievodul Alexandru cel Bun
ii daruieste doamnei sale Marena si fiului lor Petru voievod ménastirea de aici cu locurile din jur
,»pand in hotarul cneaghinei”, precum i Calindutii, §i la Botne, Vrénestii g.a., in total opt sate §i
tigani.

Pornind de la informatiile cértilor domnesti deja citate, dar §i de la actele din 1 aprilie §i
7 mai 1470, autorii au putut stabili mai exact relatia existenta intre hotarul prisicii — poienii lui
Chiprian — i acela al locurilor in care a fost agezaté ctitoria de la Vignevat, unde era egumen
Chiprian, viitoarea manistire Capriana.

Aga cum se desprinde din demersul lui Gh. Postica §i N. Constantinescu, la 1470 lacasul se
afla in stipanirea Chiajnei, fiica lui Alexandru cel Bun §i a Marenei, mituga voievodului Stefan
cel Mare, care diruia acum m-rii Neam{ o parte din domeniul de la Vignevé, pastrand ins3 in
posesiunea ei manistirea de acolo §i hotarul cneaghinei.

Firi3 a fi stdruit asupra informatiei tarzii — de la 1817 — consemnati de o inscriptie votiva
de la m-rea Zografu, 5i anume ca Stefan cel Mare ar fi fost i el ctitor la Cipriana, autorii au urmat
firul surselor sigure dinspre mijlocul sec. al XVI-lea, vreme in care agezimantul monastic incepe
sd fie menfionat sub acest nume. Faptul este vadit cu certitudine de dania tetracvangheliarului
ferecat de Petru Rareg cu doamna lui, Elena si fiii lor pentru lacasul ,,numit Cépriiana” cu hramul
Uspenia — Adormirea Maicii Domnului — in octombrie 1545.

Este posibil ca, inca de la 1541-1542, daci se au in vedere §i datele pisaniei tarzii, din
1820, manistirea sé fi cunoscut ample lucriri de refacere, ceea ce se constatd cu deosebire din
investigatiile arheologice care atesta agezarea noii structuri de zidarie a lacagului Caprianei peste
vechea fundatie a bisericii Vignevatului. Astfel inaltatd, chinovia din {inutul Lapusnei va cunoagste

nu intdmplator — in etapa urmétoare un sprijin deosebit in domnia lui Alexandru Lapugneanu,
devenind stipanitoarea unui mare domeniu. Voievodul va fi de aceea infafigat in tabloul mural de
la m-rea Zografu ca ,,inoitor al Caprianei”.

La drumul strébatut prin timp de insemnata ctitorie, Gh. Postica gi N. Constantinescu agaza
si actul de inchinare a ei la m-rea Zografu, in 1698, prin hotararea voievodului Antioh Cantemir,
raporturile cu lavra Athonita explicand, desigur, prezenta acolo, pani la o dati tarzie, a chipurilor
voievozilor Moldovei din tabloul mural mentionati mai inainte.

Dupi 1812, cand lacasul de obgte monahala de la Capriana avea s3 treacé odati cu teritoriul
translat de Poarta in stdpénirea Rusiei, lucrérile de restaurare si noi constructii intreprinse in incinti,
in special de la 1818-1820, i-au marcat nu numai existenta, dar §i infajisarea. Este de altfel vremea
in care mitropolitul exarh Gavriil Bénulescu-Bodoni urmarea s& ageze aici regedinta episcopali.
Atunci a fost refacuta vechea biserica Adormirea Maicii Domnului (Uspenia) — hram dobandit
din 1545, s-au inceput constructiile la lacagul Sf. Gheorghe, ca paraclis de iarnd, ce a cunoscut
apoi patronajul Sf. Nicolae, iar la corpurile de cas3, la beciuri lucrdrile au continuat i dupa 1862,
cénd s-a zidit 5i Staretia, ulterior, in 1903 fiind in3ltatd §i spatioasa biserica Sf. Gheorghe. Acestea
au condus la modificiri ale aspectului intregului ansamblu arhitectural, cum remarci autorii,
aspecte ce se pot desprinde indeajuns §i din materialul ilustrativ incorporat in studiul de fa{a.

Excursul asupra trecutului manastirii (p. 11-33) este urmat, in cel de al treilea capitol
(p- 33-100), de un adevirat ,recital” arheologic care dezviluie fructuoasele rezultate ale investi-
gatiilor intreprinse in 28 de sec{iuni (casete), din trei sectoare, de-a lungul unui perimetru de 762 m
liniari, s&paturi vizand cu deosebire vechea ctitorie a agezamantului monahal. ’

Parcurgerea lucrérii pune in eviden{d nu numai informatiile obtinute din cercetérile de
teren, ci §i conceptia celor doi specialigti in abordarea investigatiilor, o adevirati metodologice
care a facut posibila receptarea atitor observatii stratigrafice asupra solului incintei, a orizonturilor
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din viata manastirii, de la prima fazi de constructii pan3 la acelea ale refacerilor. Rezultatele
obtinute sunt judicios infafisate pe obiective, cel mai insemnat fiind acela ce a permis surprinderea
temeliei primei biserici din sec. al XV-lea sau pe aceea a innoirilor de la mijlocul veac. al XVI-lea,
dar si a lucrarilor din 1819-1821. ’

Observatiile desprinse din cercetirile arheologice abunda in date de microstratigrafie, de
inventar, relevind fragmente de ancadramente, de ceramicd, cahle §.a., ce sunt judicios receptate
_ in zeci de figuri §i planse cu profilele diferitelor sectiuni §i a elementelor structive sau decorative
aduse la lumini,

La capitul laborioaselor investigafii — in Consideratiile finale ale lucririi — cei doi spe-
cialigti, Gh. Posticd §i N. Constantinescu considerd ci, pe lingd datele valoroase objinute si a
problemelor solutionate prin campania din 1993, unor hiatusuri sau indoieli ce ar putea fi expri-
mate inci, li se vor da raspunsuri in viitoarele cercetiri. In aceastd ordine de idei remarcim spre
pilda c3 la nota 58, de la p. 105, pentru relatia cu privire la Chiajna, fiica lui Alexandru cel Bun §i
a doamnei Marena sau in legaturd cu Stanciu cel Mare, din Tulova, cel de al doilea sot al Chiajnei,
era indicat 53 se citeze Leftopiseful anonim al Moldovei, in care figureazi informatia despre dece-
sul acestora (cf. Cronicile slavo-romdne din sec. XV-XVI, publicate de Ion Bogdan, ed. P. P.
Panaitescu, Bucuresti, 1959, p. 19 — traducerea, informatii cuprinse §i in Letopiseful de la Putna
11, ibidem, p. 64 — traducerea).

Fara indoiald, cercetirile de felul monografiei Céprianei, sunt agteptate cu deosebit interes,
cu att mai mult cu cit ele poartd pecetea experientei unor distingi specialisti §i pot sluji nu numai
la adancirea cunogtintelor pe taramul monumentelor istorice, dar gi la receptarea de noi informatii
din existenta de odinioaré a {arilor roméane, a lumii evului de mijloc sau din epoca moderni.

C. Bdlan

Costin Fenesan, Cnezi §i obercnezi in Banatul imperial, 1716-1778, Editura Academiei Roméne,
Bucuresti, 1996, 255 p.

In ciuda titlului, care poate pirea limitativ, §i a ponderii mari pe care o ocupé analiza unor
destine individuale de cnezi §i obercnezi, cartea pe care Costin Fenesan o publica la Editura
Academiei Roméne este, de fapt, o monografie. Ea trateaz3 una din institutiile administrative cele
mai reprezentative pentru Banatul secolului XVIII — cea a cnezilor sategti. Este un subiect care
s-a bucurat de foarte pufini atentie in istoriografie. Aici, mai mult decat in cazul altor subiecte, o
abordare innoitoare era de neconceput firé folosirea unor surse documentare noi. C. Fenegan 1si
intemeiazd monografia prioritar pe documente inedite din arhivele vieneze. O parte din ele (cca.
100 pagini de carte) sunt editate, la sfarsitul capitolelor cartii, incat avem de-a face gi cu o lucrare
documentard, in acelagi timp. Cartea reconstituie, astfel, cu rigoare, intr-o manierd in care fiecare
afirmatie este sprijinitd cu documente, variatele aspecte ale istoriei institutiei cneziale in secolul
XVIII: adoptarea ei de cétre autoritatile habsburgice proaspat instapéanite in Banat, modul de
functionare, instituirea obercnezilor, raporturile cnezi-obercnezi, raporturile lor cu oficiile distric-
tuale, raporturile dintre cnezi si sitenii de rand, locul cnezilor §i obercnezilor in societatea
romaneasci a timpului, etc. Cum demonstreaz3 cartea de care ne ocupim, cnezii $i obercnezii au
fost implicati in toate problemele istoriei roménilor baniteni in secolul XVII. In capitole distincte
sunt analizate, prin prisma rolului pe care 1-au avut cnezii i obercnezii, §i aducandu-se un plus de
informatie documentara, citeva aspecte importante de istorie a provinciei: lotria, rascoala
romaneasca din 1738 (p. 52-63), petitiile pe care roménii le-au adresat imparatului losif II cu
prilejul calatoriilor acestuia in Banat (p. 191-201), infiintarea batalionului romén de grani{3 din

Banat in 1771-1772 (p. 202-244).
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Cnezul §i cnezatul constituie una din instituiile roméanesti cele mai vechi. In Banat cnezii
au functionat din evul mediu péni la mijlocul secolului XIX. Stipénirea habsburgic instaurati in
Banat in 1718 a piistrat institufia cneziala i a inglobat-o in noul sistem de administrare distric-
tuald. Insa de continuitate se poate vorbi doar in ceea ce privegte numele. Pentru c& una este clasa
feudals a cnezilor din perioada de inceput, inclusiv din epoca regatului maghiar, si altceva este
categoria administrativd pe care o reprezinti cnezul in epoca otomand §i apoi in cea austriaca.
Otomanii, care au impus aceasti ruptur3 in evolutia cnezatului, au avut meritul de a fi extins insti-
tuia cnezului la intregul Banat, si in zonele unde anterior nu au existat cnezi, inclusiv la satele
sirbesti colonizate in ciimpie.

De fapt, austriecii au preluat aceast# realitate de la otomani. Din considerente de ordin
practic, ei au pistrat o institufie care se ariita a fi cea mai potrivitd in administrarea populatiei
locale din provincia nou cuceritd. Dacj in satele cu colonigti germani administratia comunititii era
incredintat® judelui (Richter, Schulze), in satele romanesti §i sirbesti austriecii au permis
functionarea pe mai departe a cnezilor (chinez in graiul roméanilor bina{eni; knez in sarbd; Knes
sau Richter in germang; kenéz in maghiark). Sub acest aspect, a existat in Banat, in secolul XVII
indeosebi, o dualitate. Cum demonstreazi lucrarea lui C. Fenegan, activitatea administratiei locale
in satele roménegti §i sirbesti se desfigura in mare parte dupa reguli §i cutume proprii. Avem de-a
face cu o structurd aparte, care arunc# o luminZ nous asupra adeviratelor dimensiuni ale centralis-
mului habsburgic intr-o provincie care indeobste este tratatd ca model de actiune centralizatoare §i
uniformizatoare habsburgicd Desigur c2 ratiuni de ordin practic au fost cele care au condus la
adoptarea acestei solutii.

In epoca habsburgich cnezul a fost o institujie de rang inferior a administratiei locale. Ea a
existat nu numai in satele romfnegti i sirbegti; i comunitatile orfigenesti cu populajie romaneasci
masivi (Caransebes §i Lugoj) au avut cnezii lor proprii. Cnezul era ales de citre comunitatea
siteascl din rindul ei pe o perioad’ de timp limitata (de reguld trei ani) §i era confinmat in funciie
de administratia districtuald. El era conducitorul obstii sdtesti §i era veriga de legitur} intre sat §i
administratie. Obligatiile cele mai importante pe care le avea erau: repartizarea si stringerca diri-
lor i a contributiei (impozitul pentru armati), asigurarea §i repartizarea supusilor necesari la
diferite munci de interes public, repartizirile in cazul incartiruiri trupelor imperiale in sat, recruta-
rea pentru armati. Autoritatea sa asupra satului era deosebit de extinsi. Cnezul nu primea salarju, dar
beneficia de scutire de diri §i robote pe timpul exercitirii functiei. Cum rezultd din documente,
comportamentu! multor cnezi era arbitrar. Pentru a-si spori averea, acoperifi fiind de autoritafile
districtuale, ei faceau numeroase abuzuri pe seama consitenilor lor,

Obercnezii nu aveau nimic de-a face cu institufia roméneasci. Institujia obercnezilor a fost
o creafie a administratiei habsburgice. Ea a fost instituitd in 1718 si a functionat pan3 in 1776,
cand a fost desfiinata. In fiecare din cele 11 districte céte au existat in Banatul imperial, au
functionat unu sau mai mulfi obercnezi, in functie de mirimea districtului §i de numarul cercurilor
care-l compunean. Obercnezul era desemnat de Administratia Banatuhii, pe baza unor propuneri
inaintate ierarhic: fiecare sat care se afla sub autoritatea obercnezului inainta o propunere oficiutui
administrativ al districtului; pornind de la acestea, dar putind inscrie §i alte persoane, oficiul dis-
trictual intocmea o listd cu trei propuneri, care era inaintatd Administratiei Banatului, cea care il
desemna pe noul obercnez. Cel mai adesea, funcfia de obercnez era incredintat3 unor fosti cnezi
sitegti. El avea in subordine cnezii dintr-o asumité zona. Era intermediarul intre acestia si admi-
nistratia districtului. In aceasti calitate el participa la sesiunile administrative (4m#stag) ale oficiu-
lui districtual. Spre deosebire de cnezi, obercnezii erau salariati; in plus, ei beneficiau si de scuti-
rile de care se bucurau cnezii satesti.

Functia le asigura cnezilor §i obercnezilor numeroase avantaje si mai ales sporirea averii,
pe cli mai mult sau mai puiin licite. Ei dobandeau o pozitie sociald inaltd in cadrul comunitatii
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locale sau a zonei respective. Li se deschidea calea unei ascensiuni sociale deosebite §i, mai ales
in cazul obercnezilor, posibilitatea promovdrii ca functionari ai oficiilor districtuale.

Cartea (p. 64-116) se ocupa in detaliv, in adevarate studii de caz, de céfiva cnezi §i ober-
cnezi cu o evolufie tipicd pentru aceasta categorie: obercnezii Paul Micu din districtul Ciacova gi
Marcika Jurkovié din cercul Mureg (districtul Cenad), obercnezul Gavrild Gurean din cercul
Lunca (districtul Lugoj), cnezul Curea Pepa din Domagnea (districtul Caransebes), obercnezii
Alexandru Petragcu §i Martin Groza din cercul Lugoj. Sunt analizate dosarele lor, cuprinzand
reclamatiile satenilor la adresa lor, declaratii ale lor si ale satenilor, observatii §i concluzii ale
anchetelor autoritajilor administrative, etc. Sunt urmdrite ascensiunea lor, abuzurile, conflictul lor
cu satenii, raporturile cu autorititile districtuale si cele de la Timigoara, etc. Sunt publicate actele
de arhiva care privesc aceste persoane. Sunt documente extrem de interesante, mai ales pentru
istoria sociala a satului din Banat in secolul XVII, care se preteaz i la analize de alt tip (cum ar
fi, de exempluy, istoria mentalita{ilor).

Un aspect extrem de important este acela al implicarii cnezilor §i obercnezilor in viata eco-
nomica a provinciei. Din textul lucririi (indeosebi p. 45—48) si din documentele publicate aici,
vedem cum unii obercnezi §i cnezi iau in arenda predii sau pescuitul morunilor in Dundre; cum se
ocupi de construirea i exploatarea de mori; incheie contracte de transport cu administratia
provinciald. Unii dintre ei se numara printre actionarii societa{ilor de comer{ din Banat. Din enu-
merarea abuzurilor pe care le fac, reiese interesul lor pentru a-gi spori averea mai ales cu livezi §i
vii, §i de asemenea, comerful cu animale, fuica etc. pe care-l practica. Conform unei surse de
epocy, ,,in randul lor (adica al obercnezilor §i cnezilor — n. V.A.) trebuie cautati oamenii cei mai
avuli din intreaga tara” (p. 48). In Banatul habsburgic a existat o burghezie romaneasc si ar fi
interesant de gtiut in ce masurd cnezii §i obercnezii au contribuit la formarea ei. Rolul economic al
cnezilor §i obercnezilor in Banat este un subiect care credem ca ar merita sa fie studiat, pe docu-
mente de arhiva care agteapti sa fie cercetate.

Capitolul final al cartii se ocupa de o problema céreia autorul incearc3 sa-i dea o rezolvare
in acord cu materialul pe care se cladeste cartea: Cnezii §i obercnezii — o elitd? (p. 245 249).
Concluziile sale sunt, credem, pertinente: dacé in privinta statutului juridic cnezii §i obercnezii nu
se deosebesc de ceilal{i locuitori, fiind cu totii iobagi ai fiscului, in ce priveste situatia de facto, ei
reprezinti o elitd. Mai ales dobandirea functiei de obercnez deschidea calea spre ceea ce poate fi
considerata o elitd. Cum rezulta din documente, obercnezii, dar intr-o oarecare misura §i cnezii,
reprezinti in aceastd epoci elita sociald §i economica a roménilor din Banat. Dar, remarc autorul
— polemizénd cu opinia conform cireia cnezii din secolul XVIII erau purtitorii de cuvant ai
populatiei autohtone, cu rol in adoptarea reformelor in societatea romaneasca —, ,izvoarele
" cunoscute pana acum nu ne indreptdjesc si-i socotim drept o elitd a purtatorilor ideilor nationale
ce se nisteau sub semnul iluminismului. Prea addnc ancorati in realitatea cotidiand a satului roma-
nesc §i prea mult legati de propria lor ascensiune sociala §i economic3, lipsiti, pe de alta parte, in
majoritatea covargitoare a cazurilor, de o pregatire intelectuala adecvata unor judecati national-
politice, obercnezii §i cnezii baniteni au rdmas in tot cursul secolului al XVIII-lea ceea ce au fost
dintotdeauna prin origine §i mentalitate: nigte {Arani. Nu e mai pujin adevarat c&, tocmai multi
dintre urmagii acestei paturi rurale instarite vor fi cei care, de la sfargitul secolului al XVIII-lea si
inceputul celui urmator, se vor ridica datoritd pregatirii lor intelectuale in randul celor ce au
contribuit la renagterea najionalad a romanilor banajeni” (p. 249).

Suntem in fata unei carfi de exceptie in istoriografia roméneasca a ultimilor ani. Este §i
meritul Editurii Academiei Romane care, intre puinele cérti de istorie pe care le scoate, a facut
loc §i uneia de calitatea acesteia. Aflam cu aceastd ocazie §i de existen{a Fundatiei Elias, sub egida
cdreia a apdrut cartea, fundatie care pare si anunie astfel ca-gi reia rosturile de altadata.

Viorel Achim
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Monique Bourin-Derruau, Temps d’equilibres, temps de ruptures XIII¢ siécle. Editions du Seuil,
Paris, 1990, 338 [ 346] p. + tabele + harti

L3

Lucrarea doamnei Monique Bourin-Derrvau Temps d’equilibres, temps de ruptures —-XIII
siécle, reprezinti cel de-al patrulea volum al seriei ,,Nouvelle Histoire de la France médiévale”.
Dacd, pand la elaborarea lucririi de fa{a, secolul al XIII-lea inspirase in general biografii con-
sacrate regilor, autoarea igi propune si insiste asupra a doua aspecte mai pufin tratate in istorio-
grafia francezd: diferenele regionale pe de-o parte si transformarile comportamentale §i structurile
mentale pe de alta.

Volumul are doudsprezece capitole: Cap. I (Une diffusion nouvelle pour de nouveaux
objets). Cap. Il (La parole et I’écriture: nouvelles formes de diffusion pour une nouvelle culture).
Cap. III (Recherches spéculatives et nouveautés techniques). Cap. IV (Multiple France: le Nord et
le Midi). Cap. V (Croissance démographique et développement économique: variations
régionales d'un théme général). Cap. VI (Les chemins divers du développement des campagnes).
Cap. VII (Dynamismes urbains). Cap. VIII (Chronique des ambitions capétiennes (1204—1285).
Cap. IX (Gouverner et administrer la France au XIII¢ siécle: vers 1200—vers 1280). Cap. X
(A coté du pouvoir royal: les barons, les clercs, les villes et les autres: vers 1200-vers 1280).
Cap. X1 (La premiére crise de croissance de I’Etat: le régne de Philippe IV et de ses fils:
1285-1328). Cap. XII (Une crise de croissance de I’économie: vers 1270—-1348).

Prima jumdtate a secolului al XIII-lea inregistreaz3 o serie de transformiri importante pe
toate planurile, marcand astfel o perioadd de echilibru. Unei imbunatatiri a nivelului de trai, cu
transformari in structura habitatului, ii corespunde o raspandire mai largé a acelor obiecte de lux
care pand atunci aparf{inuserd unei anumite categorii sociale. Din punct de vedere demografic,
populatia este in continui cregtere; astfel, se vor ridica noi ziduri pentru marirea incintei cetatii.
Dar aceasti cregtere demograficd nu rezolva problema diferentelor de densitate de la o regiune la
alta (mai ales intre Nord §i Sud) cu atat mai mult cu cat aceasta se regiseste si la nivel regional. In
mediul rural noile inovafii vor contribui la cresterea economicd. Autoarea distinge trei tipuri de
dezvoltare economici: unul bazat pe cresterea transhumanti a vitelor, altul reprezentat de cultura
cerealierdl practicat3 intensiv mai ales in zonele cu o mare densitate §i un al treilea tip de
economie, dar care s-a bucurat de 0 mai mica ridspandire, viticultura si horticultura.

Orasul se dezvoltd, in functie de regiunea in care se aflg, in jurul a doi poli: in nord in jurul
catedralelor, care vor riméne simbolul acestui secol, iar in Midi, oragele se vor concentra in preaj-
ma castelelor. $i la nivelul organizarii puterii municipale apar o serie de diferente: orasele septen-
trionale erau conduse de un primar, iar cele sudice de un guvern al consulilor. Diferente dintre
nord §i sud se inregistreaza in primul rand pe plan climatic, cu importante implicatii asupra florei,
faunei, alimentatiei si nu in ultimul rand a agriculturii. Si situatia evreilor este diferita: in nord, in
1182, erau expulza{i pentru prima dati, in timp ce in sud ei sunt numiti de principi in functiile
publice. Abia in 1247 era enun{atd prima acuzafie de omor ritual in Midi.

Noile transformdri nu ocolesc nici planul cultural; printre formele de comunicare se consti-
tuie acum literatura, iar pentru transmiterea culturii religioase — iconografia. Bazandu-se pe
diferite criterii, clericii incep s distingd mai multe categorii ale auditoriului, realizind o serie de
predici pentru fiecare in parte. Dezvoltarea universitifilor si mai ales avéntul pe care-1 cunosc fa-
cultatile de drept precum §i apari{ia literaturii ordsenesti, releva transformirile petrecute in timpul
celui de-al XIII-lea secol. Scolii tradifionaliste dezvoltatd in nordul Franfei i se va opune gcoala
din sud, axat3 pe baza comentariilor lui Averroes pe marginea lucrarii lui Aristotel, ce limita atot-
putemnicia lui Dumnezeu. In ceea ce priveste disciplinele stiinfifice si domeniul experimental, ele
cunosteau o dezvoltare dar in exteriorul universitaii. ’

Si pe plan politic, secolul al XIII-lea este un secol de echilibru, in acest rastimp domnind
patru suverani. Prima jumatate a secolului este marcatd de eforturile regalitaii de a-gi supune
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marii vasali. Astfel, conflictul dintre Capetieni si Plantageneli apare ca un conflict intre suveran §i
vasal avind drept momente importante victoria lui Filip al II-lea August la Bouvines (1214) si
tratatul din 1259. Imaginea regalititii n-ar fi totugi complet3, ne spune autoarea, fard a {ine cont de
familia regald si consilierii consultati de la o domnie la alta, asigurand prin continuitatea lor pe cea
a coroanei.

In materie de guvernare, noutifile aduse in aceasti prima jumitate a secolului o constituie
legdtura dintre administrafia locala §i guvern, asiguratd de acei balivi §i senesali, recrutafi din ran
dul micii nobilimi, originari din tle-de-France. Chiar §i dupa supunerea marilor vasali, regele va fi
nevoit sd facd fa{d protestelor clericilor, nemulfumi{i de sprijinul acordat de regalitate ordineclor
cergetoare, cit §i oragelor atunci cand erau obligate s3 suporte cheltuielile militare.

Ultimele decenii ale secolului vor inregistra primele semne ale declinului, constituindu se
astfel intr-o ,,perioada de rupturd’, fa{d de restul secolului. Transformirile de ordin climatic — o
rcire a vremii — vor afecta in primul rdnd agricultura, in special declinul culturii graului,
impunéand chiar §i 0 modificare a alimentatiei. Populafia din zona secetoasd va migra catre oras,
iar senioria se imparte intre urmasi ajungindu-se la diminuarea ei. Aceasta perioadad de dec@dere
va corespunde domniilor lui Filip al IV-lea cel Frumos i ale urmagilor sii, ce deschideau seria nea-
g1d a suveranilor Capefieni. Astfel ,,afacerile” ultimilor Capefieni directi tind s3 umbreascd lumina
raspanditd de aura sfantului lor strimog Ludovic al IX-lea. Guvernarea este asiguratd pe langi
familia regald gi reprezentantii marilor nobili de acei legisti care reugiserd si dobandeascd incre-
derea suveranului. Administrafia (atit locald, cat si centrald) va creste fard Incetare. Regalitatea
avea nevoie de noi venituri, iar Filip al IV-lea va marca inceputul unei perioade in care regii au
emis o moneda falsa.

Volumul mai oferd o cronologie a evenimentelor de la inceputul secolului al XIII-lea pana
la sfarsitul domniei lui Carol al IV-lea (1328), arbori genealogici privind descendenta lui Filip al
[I-lea August, i nu in ultimul rand ample harti (ce ilustreazi situafia densita{ii populatiei, repar
tifia bogatilor §i un plan al Parisului in timpul lui Ludovic al IX-lea). Lucriri nu-i lipsesc de
asemenea o bibliografie §i un index.

Din perspectiva problemelor pe care autoarea si-a propus si le abordeze, lucrarea aduce o
contributie importanti la o mai bund cunoagtere a acestui atat de tulburat secol al XIlI-lea.

Ecaterina C. Petrescu
studentd anul Il Istorie

Pinuccia F. Simbula, Corsari e pirati nei mari di Sardegna. Consiglio Nazionale delle Ricerche.
Istituto sui rapporti italo-iberici, Cagliari, 1994, 491 p.

Lucrarea pe care o aducem in atentia cititorilor in randurile unmitoare reprezintd un ade-
varat model al genului. Autoarea ar fi putut imita numeroasele lucrari precedente din domeniu §i
s3 prezinte numai anecdote multiple §i caracteristice pentru istoria rizboiului maritim de curs3 si a
pirateriei. Evident c@ episoadele §i intdmplarile, dramatice §i uneori romantice, trezesc curiozitatea
si mentin atenfia intreagd, dar aceasti carte, mult mai bogati, pune laolalta plicerea provocati de
lectura isprdvilor protagonigtilor cu exigeniele stiinei istorice.

Autoarea, alegind o perioada fecunda, secolele XIV si XV, a gtiut sd adune §i s analizeze
critic o bogatd documentatie scoasd din Arhivele Coroanei de Aragon de la Barcelona. Argumen-
tatia pe care o prezinti este solidi, la fel ca §i baza documentar3, inridicinatd adanc in timp §i
spatiu. Documente de naturd economicd privitoare la armamentele maritime sunt folosite aldturi
de cele ce privesc legislatia relativa la razboiul maritim de curs3, al cdrui cel mai vechi text
dateazd din 1129, §i cu anchete §i hotdrari judecdtoresti a ciror precizie aduce la lumind, de o
manierd foarte vie, practicile §i uzanfele din acest domeniu, Cu o onestitate stiin{ifici demn de
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lauda autoarea oferd cititorului mai mult de o sutd de pagini de documente prezentate de o
manier ireprogabild. Cel care poartd numarul ITI, o procedurd judiciard din 1387, este un exemplu
clocvent in acest sens. '

Dar cum pot fi deosebiti piratii de corsari? Este o intrebare la a cérei clarificare aceasta
carte are 0 mare contributie, fara a avea insa §i pretentia de a o rezolva in mod absolut, desi inter-
ventia puterii publice in armarea corabiilor si a flotelor, precum §i in reprimarea violentelor de pe
mare sunt prezentate ca un element fundamental. Instituirea amiralitdtii in Aragon, atestata pe la
1230 si urmata de o serie de ordonante, este o dovada in acest sens, la fel ca §i integrarea corsa-
rilor de profesie in flota regelui aragonez.

Documentalia arunc3, de asemenea, o lumina foarte vie asupra spatiului unde se desfigoara
evenimentele, cici autoarea a cartografiat zonele de activitate ale corsarilor si ale piratilor. Pozitia
remarcabili a Sardiniei era cunoscutd, mai ales datorita lucrérilor lui F. C. Casula §i M. Tanghe-
roni, dar era necesar sa fie scoase in evidenta In mod grafic rolul preponderent al oragelor Caligari
si Alghero, la fel si zonele unde atacurile au fost cele mai frecvente §i mai bogate in prada: gurile
fluviului Bonifacio, coastele provensale, strimtoarea Messina, Mediterana Orientala. Tabelele
anexate lucrdrii contin o mulfime de informatii despre tipurile de nava, mai ales cea denumita
cocca, despre natura §i valoarea prézilor, fara a fi uitatd nici provenienta bastimentelor, originea
patronilor lor §i locurile de vanzare a prazii.

Doui exemple de operatiuni rein in mod special atentia. Primul este interventia unui per-
sonaj celebru, Pedro Nino, autorul renumitei lucréri Victorial, pentru a restabili ordinea in
Mediterana, mai ales in anul 1404. Celalalt este campania, desfagurati intre 29 iunie §i 20 august
1382, de catre Sent Julia in largul coastelor Cataloniei §i Frantei, care a adus la Alghero o prada
de o valoare foarte mare. De asemenea nu lipsesc nici analizele unor documente ce cuprind plan-
geni ale victimelor pirateriei sau ale rizboiului de cursa.

De asemenea, autoarea subliniazi faptul ca rdzboiul maritim de cursa §i pirateria au consti-
tuit instrumentul militar cel mai pufin costisitor pentru regatul catalano-aragonez in timpul
rdzboiului purtat pentru cucerirea Sardiniei. Captura de nave §i de bunuri a cipatat o importanta
decisiva pentru aprovizionarea teritoriilor de coasta cucerite, mai ales pentru acele enclave consti-
tuite din oragele Cagliari §i Alghero.

Situatia din Cagliari este diferita §i mai complexa decit cea din Alghero. Categoria cea mai
importantd care participd la rdzboiul de cursa este in ambele orase aceea a ofiterilor regali care
primesc ajutorul municipalita{ii. Deosebite sunt insd modurile de interactiune ale acestor compo-
nente ale puterii. In ceea ce priveste armarea navelor la Caligari sunt usor de observat puternice
contradictii intre diferitele autoritafi. Aici se manifestd o confuzie evidentd in privin{a drepturilor
asupra prazilor pe care le au guvernatorii §i ceilal{i functionari regali, in privin{a inarmarii orasului
si a navelor corsare §i pirateresti etc. Alta este situafia la Alghero, unde lucrurile sunt mult mai
precise §i mai clare. Faptul este explicabil dacd avem in vedere ca Alghero avea dimensiuni mai
mici §i 0 numeroasi populatic ibericd venitd aici imediat dupa cucerirea catalano-aragonezi, pe
cand Cagliari era un orag cu o veche traditie, cu un dezvoltat sentiment al rolului municipalitatii i
al apararii propriilor drepturi cetatenesti in fata puterii regale §i a celei nobiliare.

Mai trebuie adaugat si faptul cd fenomenul razboiului maritim de cursa §i al pirateriei, difi-
cil de delimitat cu multa claritate, a influenfat 1n mod profund economia oraselor Cagliari si
Algh ro, mai ales in perioada de la cumpana veacurilor XIV gi XV. Aici economia capat3 un ca-
racter asemanator cu cea din insulele Malta si Pantelleria, precum gi cu cea din oragele berbere de
pe coastele Mediteranei din secolul XVI. Dar, evident ca in acest sens nu pot fi propuse modele
economice, mai ales c@ razboiul maritim de cursi si pirateria sunt peste tot fenomene tranzitorii,
nicaieri nu capata un caracter permanent.

Tn incheierea acestor catorva randuri, nu ne rimane de adiugat decat faptul ci aceastd carte
meriti o larga audienta in randurile comunitatii internationale a istoricilor.

Eugen Denize
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